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KnjiZevnoistorijska zbivanja u prednjegoSevsko doba, u vremenskom
rasponu od prvih pocetaka pismenosti do 19. vijeka, na jugu naSe zemlje, tj.
u predjelima danasnje Crne Gore, ostala su gotovo neproucena. Bilo je poje-
dina¢nih osvrta na neke tekstove s tog terena, medutim, nedostgje opsti po-
gled i lingvisticko osvjetljenje jednog kulturno i jezicki vrlo zanimljivog i
znatajnog perioda crnogorske prodosti. Proucavaoci, koji su u prvom redu
bili istori¢ari, okupljeni oko cetinjskih, a docnije titogradskih Istorijskih zapi-
sa, baveci se obradom tekstova sa stanovidta svoje nauke, uzgredno su ukazi-
vali i na posebnu jezi¢ku stvarnost. Medutim, zvani¢na lingvisticka nauka,
istrazujuéi razvoj jezika na Sirokom srpskohrvatskom jezickom podrugju, u
konstelaciju tog razvoja ni do danas nije ukljucila jug nase zemlje. Cak ni u
najnovijim publikacijama eminentnih jezickih stru¢njaka, u enciklopedijama
uglednih zavoda kakav je Leksikografski, nema ni pomena o jezi¢ckom razvo-
ju na terenu danasnje Crne Gore. Propust je utoliko teZi kada se ima u vidu
daje u Crnoj Gori joS od vremena naruSavanja ortodoksne upotrebe staroslo-
venskog jezika u knjigama pa sve do 19. vijeka narodni jezik bio u neprekid-
noj knjiZzevnoj upotrebi, o u potpunosti mijenja naSe predstave o razvoju je-
zika teritorije na kojoj Zive Srbi, Hrvati i Crnogorci, a Vukovu reformu uvo-
denjanarodnog jezika u knjiZzevnosti revidirai svodi na pravu mjeru. Ono &o
je unadoj nauci o knjiZzevnosti i jezickoj juceradnjici bila ovjeStanaistina, da-
nas se pod uticgjem tih saznanja iz korijena mijenja. A u nauci je odavna do-
bro poznato da je u zapadnim naSim krgjevima, kod Hrvata, joS u srednjem
vijeku narodni jezik pogeo ulaziti u knjizevnu upotrebu, daje u vremenu od
13. do 19. vijeka na podlozi narodnih govora svartri dijalekta stvorena bogata
knjizevnost. Nadalje, na narodnom jeziku stvorena je i bosanska knjiZzevnost

" Rad je objavljen u dva nastavka u ¢asopisu Jezik, god. 16, br. 1, Zagreb, 1968—
—1969, str. 19-22,i br. 2, str. 41-52. Priredilagai strukturi ¢asopisa prilagodila Jelena
Sugan].
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u 17. vijeku. Na istoku, kod Srba, medutim, razvoj jezika je zbog posebnih
vjerskih i drustveno-politickih prilikaisao u drugom pravcu. Prof. M. Steva-
novi¢ je u svojoj najnovijoj publikaciji ,Savremeni srpskohrvatski jezik"*
ovako prikazao razvoj jezika kod Srba:

»1ako je rad na pisanoj knjizevnosti kod Srba otpoceo ve¢ u 12. veku,
taknjizevnost jei tadai kasnije, u toku narednih vekova, bila daleko od naro-
da — ne samo po tome §to iz redova narodnih masa nije bilo ljudi koji su na
njoj radili i $to njena sadrzina nije imala veze s narodnim Zivotom, ve¢, naro-
Cito, i zato &to je pisana najeziku koji je bio narodu tud i nerazumljiv. | uko-
liko su neka dela, kaop &o smo ve¢ gore istakli, uglavhom pravne sadrZine, u
vreme trajanja srpskih srednjovekovnih drZzava pisana jezikom s manjeili vi-
Se narodnih elemenata — razvitak knjizevnog jezika dalje nije iSa0 u pravcu
dobijanja narodnih osobina. S nestankom samostalnih srpskih srednjovekov-
nih drZzava nestalo je i usova u kojima se stvarala knjizevnost pravne i pri-
vatne sadrZine, u kakvu je i3ao gore pomenuti Zakonik cara Stefana DuSana,
ugovori, razne povelje i pisma pojedinih vladarai vliastele, u kojima je jezik
¢esto imao vrlo mnogo narodnih primesa, a ponekad bio i gotovo narodni.
Ukoliko je i dalje, pode krgja 15. veka medu Srbima bilo kakvih knjizevnih
radnji, one su joS zadugo bile tesno vezane za crkvu i u rukama za ono vreme
jedino pismenih ljudi — kaludera. A sve te radnje objavljene su na starom cr-
kvenod ovenskom jeziku, tj. na staroslovenskom srpske redakcije, na kome su
pisai naS srednjovekovni pisci od sv. Save do Konstantina Filozofa. | dok u
zapadnim nadim krajevima, kako smo izneli, narodni jezik vrlo rano, joS u ka
snijem srednjem veku, ulazi postepeno u knjizevnost, a od 15. veka vrlo po-
znati pisci naS natoj strani poznata svoja dela pisu nanarodnom jeziku, nais-
toku, kod Srba, joS ¢itavih trista godina, do kraja 18. veka, piSe se po tradiciji
na crkvenos ovenskom jeziku, koji je narodu bio nepoznat. Istina, poslednjih
decenija 18. veka knjizevni se jezik kod nekih srpskih pisaca priblizavao na-
rodnom, ali narodni jezik postaje knjizevni tek u prvoj polovini 19. veka.”

A u prilogu knjiZevni jezik kod Srba od Dositejai Vuka? Stevanovié je
bio jos precizniji:

»Mada su joS u srednjem veku poneka knjizevna dela (izvesni spis
pravne i privatne sadrzine) pisana jezikom koji sadrZi dosta narodnih eleme-
nata, i mada su neki srpski pisci u Juznoj Ugarskoj (danasnjoj Srpskoj Voj-
vodini) u toku 18. veka po koje svoje delo pisali narodnim jezikom (Gavrilo
Stefanovi¢ Venclovi¢, npr. svoje verske i moralne besede, Zaharije Orfelin
uputstva za prakti¢ni Zivot, J. Rgji¢ ep — Boj zmaja s orlovi i neke udzbenike
zaversku obuku omladine i naroda), knjizevnost je kod Srba, ukoliko je hilo,

! Nau¢no delo, Beograd, 1964, str. 21-22.
2 Enciklopedija Jugoslavije, Leksikografski zavod, Zagreb, 1960, str. 521.
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do kraja 18. veka pisana uglavnom jezikom koji je narodu bio dalek (prvo
starim srpskoslovenskim, pa ruskoslovenskim, pa meSavinom ovog posled-
njeg s narodnim). MoZe se re¢i da su tek dela D. Obradovic¢a (pisana posled-
nje dve decenije 18. i na pocetku 19. veka) i jezikom svojim bila pristupacna
narodu. A opet su srpski knjizevnici prvih decenija 19. veka joS pisali Slave-
nosrpskom jezi¢kom meSavinom.”

Ima vise faktora koji su uslovili da ngjstariji period knjizevne i kultur-
ne prodosti u Crnoj Gori ostane neproucen. Knjizevni kriticar i istori¢ar knji-
Zevnosti Milorad Stojovi¢ u svom saopStenju ,,O periodizaciji crnogorske
knjizevnosti“* istakao je da je dosadadnje cjelokupno proucavanje knjiZzevnog
nasljeda u Crnoj Gori bilo identifikovano s prou¢avanjem Njego3a, da je s
njim pocinjalo i s njim se zavrSavalo gotovo svako istraZzivanje. Jos vise od
toga, proucavanje jezickog razvoja na podrucju danasnje Crne Gore, U vre-
menu od prvih pocetaka pismenosti do 19. vijeka, bilo je onemoguéeno
usljed pogresne identifikacije tog razvoja s jezickim razvojem na srpskoj
strani. Naime, smatralo se po jednom ustaljenom Sablonu da je stanje u jezi-
ku koje je zatekao Vuk bilo istovjetno za ¢itavo podrucje na kome su Zivjeli
Srbi i Crnogorci. 1z takvog uvjerenjarodila sei zabluda da je Njegos pod uti-
cajem Vukove reforme pisao svoja djela na narodnom jeziku. Od istih pret-
postavki je poSao i prof. Stevanovi¢ kada je u uvodnom dijelu knjige ,, Savre-
meni srpskohrvatski jezik" razvoj jezika na podrucju na kome Zive Srhi,
Hrvati i Crnogorci prikazao u svjetlu koje ne odgovara ¢injenickom stanju u
onom dijelu koji se odnosi na Crnogorce. | on je, kao uostalom i svi prouca-
vaoci — lingvisti prije njega, drZao da je crnogorska jezic¢ka stvarnost, u pe-
riodu koji je prethodio Vukovoj reformi, bila istovjetna s jezickom stvarno-
&u istocnih krajeva nase zemlje, paje narazvoj jezikarteritorije nakojoj zive
Srbi i Crnogorci gledao nivelatorski. Danas, kada se u Crnoj Gori pristupa
kvalifikovanijem izu¢avanju izvora naSe pisane rijeci, ne mozemo prihvatiti
koncepcije jezickog razvoja koje je saop&tio Stevanovi¢ u malocas navede-
nim citatima, jer one ne polaze od onoga $to se stvarno zbilo u jeziku toga
podru¢ja. Kako je u Crnoj Gori narodni jezik bio u neprekidnoj knjizevnoj
upotrebi od 13. do 19. vijeka, sa sigurnoSéu mozemo reci da se proces njego-
vog razvoja odvijao u suprotnom smjeru od razvoja na srpskoj strani. Crno-
gorske vladike, kao i drugi predstavnici crkvene jerarhije u juznim krajevima
naSe zemlje, nalaze¢i se u ulozi nosilaca duhovne i svjetovne vlasti, s naro-
dom su morali odrZavati tijesne kontakte, pa je njihova pisana rije¢ tokom
vremena sve vise poprimala obiljezje narodnog govora. U vrijeme kada je

% Podhnijeto u Titogradu na Simpozijumu o crnogorskoj kulturi i putevima njenog
razvoja, 29. i 30. januara 1968. god., objavljeno u ¢asopisu Stvaranje, br. 2—3/1968, str.
231-237.
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Vuk po¢eo provoditi svoju reformu stanje u jeziku na podru¢ju Srbije i Voj-
vodine, koje je dodo kao podjedica uljeza ruskoslovenskog jezi¢kog elemen-
ta u onovremene govorne sfere, kao i sve vece potrebe za uvodenjem narod-
nog jezika u knjizevnost natoj strani, dijametralno se razlikovalo od jezickog
stanja u Crnoj Gori. Kako su NjegoSevi prethodnici u toku nekoliko vijekova
upotrebljavali narodni govor kao osnovu svoje pisanerijeci, u Crnoj Gori nije
postojala nikakva potreba za uvodenjem narodnog jezika u knjizevnost.

Prilog proucavanju knjizevnoistorijskih zbivanja na teritoriji danasnje
Crne Gore dalo je titogradsko izdavacko preduzete Graficki zavod kada je u
ediciji ,Lu¢d’ izdalo panoramu tekstova pod zajedni¢ckim nadovom ,, Prednje-
go3evsko doba’ (1963). Predgovor dr Nika Martinovi¢a u toj knjizi donosi niz
zanimljivih i potpuno novih obavjedtenja o naoj knjiZevnoistorijskoj strani.*

U vremenskom rasponu od ngjranijih pocetaka pismenosti pado 19. vi-
jeka, koji se u crnogorskoj knjizevnoj istoriji uzimakao prvi period, teritorija
danadnje Crne Gore naazila se u specificnim okolnostima. Specifi¢nost
njezinog poloZaja, kao i otvorenost razlicitim sferama uticaja, omogudili su i
posebnu kulturnu stvarnost. U dijelu danasnje Crne Gore koji se u proslosti
Zvao stara Zeta, kao i predjelima danadnje Boke, koja je od 1420. godine bila
pod viaséu Mletacke Republike, jos od vremena narusavanja ortodoksne upo-
trebe crkvenoslovenskog jezika u knjigama stvarala se knjizevnost, prepisi-
vacka, originalna, i ona privatne i pravne sadrzine, na razlicitim jezicima.
Konkretno, u razdoblju od 12. do 15. vijeka na tim terenima ocigledna je
knjiZzevna radnja na starom crkvenom jeziku srpskohrvatske redakcije, zatim
nalatinskom i narodnom jeziku.

4 Za upoznavanje osobina nade pisane rijesi i narodnog jezika u knjiZzevnoj upo-
trebi duzi i ,Zbornik dokumenata iz istorije Crne Gore* dr Jevta Milovi¢a (,, Obod”, Ce-
tinje, 1956), poslanice i pjesme pod naslovom ,, Freske na kamenu* Petra | (Graficki za-
vod, Titograd, 1965), ,Cetinjski ljetopis‘ (Centralna biblioteka Crne Gore, Cetinje,
1962), kao i istorijska grada &to je DuSan Vuksan objavljivao izmedu dva svjetskarata u
Istorijskim zapisima i podgori¢ckom ¢asopisu ,,Zeta'. Kao izvor za proucavanje kultur-
nog i knjiZzevnog nasljeda prednjegoSevskog perioda od znacaja su i pojedini tekstovi u
knjigama: Starim srpskim zapisima i natpisima Lj. Stojanovi¢a (SAN, Beograd, 1902),
Antologiji stare srpske knjizevnosti Borda Sp. Radoji¢ica (Nolit, Beograd, 1960), Za-
konskim spomenicima srpskih drzava srednjega veka (SAN, Beograd, 1912) i Prvim
osnovima slovenske knjizevnosti medu balkanskim Slovenima (SAN, Beograd, 1893) St.
Novakovic¢a, Pomenima crnogorskih plemena u kotorskim spomenicima Rista Kovijani-
¢a(Istorijski institut Crne Gore, Cetinje, 1963), kao i drugi mnogobrojni pisani spomeni-
ci spodrucjaCrne Gore.

® U predgovoru ,, Prednjegoevsko doba u nasoj knjizevnosti“ dr Niko Martinovi¢
ne pravi razliku izmedu srpskoslovenskog i narodnog jezika. Po njemu su i jedan i drugi
narodni, slovenski jezik, $to unosi zabunu kod onih koji nijesu dovoljno obavijesteni u
pitanjimarazvojajezika.
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Najstarije knjizevno nasljede Crnogoraca ¢ini kulturna bastina u sastav
koje ulazi djelo — Vladimir i Kosara, u stvari prva zapisana legenda u prozi
Zecanina iz Krajine (11. vij.) — Ljetopis popa Dukljanina Ze¢anina iz Bara
(iz druge polovine 12. vijeka), kao i niz drugih tekstova na starom crkvenom
jeziku iz vremena od 12. do 15. vijeka. Da je u vrijeme postojanja ove knji-
Zevnosti nastgjala i knjizevna tradicija na osnovima narodnih govora, poka-
zuje natpis na Decanima Vita Kotoranina (1335), ,,Povelja Dubrovéanima'’
Bade Il Balsi¢a (1385), , Statut Grblja“ nepoznatog autorai ,, Kratka autobio-
grafija* vojvode Milo%a BelmuZevi¢a od Meduna (1495). Narodni jezik je u
ovim tekstovima gotovo u potpunosti osloboden uticaja crkvenoslovenskog
jezika. On je nagjbolja ilustracija trijumfa narodne govorne struje u spisma
privatne i pravne sadrzine. BalSa Il BalSi¢ se u svojoj Povelji obraca dubro-
vackoj vlasteli na ¢istom narodnom jeziku:

»Ja Ba%a, milo&u boZjom duka dracki i opdte, hocu, piSem i naredu-
jem daje znano svakom &ovjeku kako dode u mene Mato Zurgovi¢ od grada
Dubrovnika, i govori mi za rabote i zatrgovce i za slobodu i za povelju go-
spodinami bratami Burdai moje...*°

I MiloS Belmuzevi¢ od Meduna u svojoj Kratkoj autobiografiji opisuje
svoj burni Zivot narodnim jezikom:

.1 Mi njegovu svjetlost po¢esmo duziti pravo i vjerno; i svijetli kralj
Matejas, vidjev nasu pravu i vjernu sluzbu, bozijom pomostiju i hotenijem
ugarske velike gospode, nam dade, kralj Matijas, za nadu dluzbu u tamisvar-
skoj medi Mojdu i Poznad u bastinu.*’

Knjizevna djelatnost, prepisivatka i originalna, na starom crkvenom
jeziku, latinskom, italijanskom i narodnom, produzuje se i u periodu od 15.
do 19. vijeka. Isting, ta djelatnost je u Boki kotorskoj bila bogatijai po broju
imena i po broju pisanih spomenika od one koja se odvijala u ostalim kraje-
vima Crne Gore. To narocito vrijedi za 16. i 17. vijek, jer su Crnogorci u
uzoj Crnoj Gori zarazliku od onih u Boki Zivjeli i borili se u neuporedivo te-
Zim uslovima. U vrijeme kad su humanizam i renesansa vrSili snazan uticgj
na Dubrovnik i naSe primorske gradove, i Boka kotorska je bila zahvatena
tim uticajem. Na njezingj teritoriji u 16, anarocito 17. vijeku zivjelo jei radi-
lo nekoliko pisaca koji su svoja djela pisali na narodnom jeziku. Medu njima
najznacajniji su bili: Kotoranin Vicko Bolica-Kokolji¢, pravnik i opstinski
duzbenik, peradki opat Ivan Krusala, Andrija Zmgjevi¢, nadbiskup barski i
primas srpski, takode Perastanin, Kotoranin Vicko Skure, javni tumat naSih

® PrednjegoZevsko doba, str. 69-70, tekst prestampan iz knjige Zakonski spome-
nici St. Novakoviéa, str. 197.
" PrednjegoSevsko doba, str. 98-99, tekst predtampan iz Antologije Porda Sp. Ra-
dojicica, str. 212.
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spisa i svestenik Niko Lukovi¢ iz Préanja. U vrijeme kad su oni stvarali u
Boki se ogecao jak uticg dubrovacke knjiZzevnosti, narocito refleksi panda
vizma, jugoslovenstvai potureformacije. Osim toga, snazan je bio i uticaj na-
rodne, usmene knjiZzevnosti, &to je sve doprinosilo da se pisci ¢itaocima obra-
¢aju na narodnom jeziku. Od Vicka Bolice-Kokolji¢a ostalo je kratko poet-
sko djelo pod naslovom — Zivot blaZene Ozane (ispjevano vjerovatno 1638).
Koliki je bio uticgj dubrovackih pjesnika i usmene tradicije, pokazuju dvije
strofe iz Kokolji¢ceva djela:

,Cuti ¢S, sestrice, od pisma ovoga

one tvoje druzice zazvane od boga,

hocu rijet Ozane, ka medu zvijeri plahe

gori u Komanerodi se u Vlahe...

Moja, rece, majko mila,

povedi me do Kotora,

kako ti sam govorila*.®
Spjev Peraski boj (1654) lvana Krusae rjecito govori o tome koliko su Boke-
lji bili ,zainteresovani knjiZzevno&u na maternjem jeziku*.? Primjera radi, ci-
tiratemo nekoliko pocéetnih stihovaiz njegova spjeva:

» Potle uze¢a Risna od Mlecana,

ne ostade ve¢ u Risnu jednoga Tur¢ing;

neg u Klobuk ercegovski svi se prenijese

i osvetu prod Perastu s sobom ponijeSe,

vjerujuéi daje Perast, jur Mlecanima

sved lazedi, uzrokovao rasuce njima’‘.
Jedna od ngjkrupnijih figura prednjegoSevskog doba svakako je li¢nost An-
drije Zmgjevi¢a. Tq veliki Crnogorac, iz selaVrbe, sa Njegusa, odakle mu se
pradjed doselio u Perast, skolovao se u Rimu, gdje je promovisan za doktora
teologijei filozofije. Omiljen u narodu katolikai pravosavnih, godine 1671.
postao je nadbiskup barski i primas srpski. Citavog Zivota se oge¢ao velikim
Jugoslovenom i Slovenom. Njegov knjizevni opus, nastao na ¢istom narod-
nom jeziku, latinicom i ¢irilicom, ostao je zaobiden od strane istorije jezika
dijelom i zbog toga $to su mu djelai do danas ostala gotovo sva u rukopisu.
A tg opus je bio obiman: ,,Zbirka narodnih pjesama’, , Prepisi dubrovackih
pjesnika’ (i jednai druga napisane oko 1640-44), crkveni ljetopis , DrZzava,

8 Petar Kolendi¢: , Bolicin Zivot blazene Ozane*. Glasnik Skopskog naucnog dru-
Stva, X2, Skoplje, 1926, str. 348-350; tekst prestampan u knjizi PrednjegoSevsko doba,
str. 529.

°Dr Slavko Mijuskovi¢: , Ivan Krusala“, PrednjegoSevsko doba, str. 517.
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sveta, davnai kreposna“ (980 strana, u rukopisu, nastao vjerovatno sedam-
desetih godina), , Svada Lazarevih kéeri, Brankovice i MiloSevice" (pjesmau
dijalogu, 1190 stihova), epski spjev ,, Peraski boj“ (1654), pjesma ,, Slovinskoj
Dubravi“ (Dubrovniku prilikom zemljotresa, 1667), Sajiva pjesma , Tripu
Skuri* i pjesma,, Od pakla“ (Stampanau Mlecima, 1727). Svi proucavaoci Zi-
votai djela Andrije Zmgjevica svratili su paznju i nanjegov jezik. Risto Ko-
vijani¢ je u biljesci o autoru u knjizi PrednjegoSevsko doba (str. 518) zabilje-
Zio: ,Zmajevi¢ je pisao na narodnom jeziku, ¢istom i tecnom. U tome je pre-
te¢a Dositeja Obradoviéa*.® Dr Gavro A. Skrivani¢ je bio jos precizniji: ,U
celom Zmajevicevom knjizevhom i verskom radu ose¢a se njegova velika
ljubav prema narodnom jeziku. Sva njegova dela pisana su ¢istim srpskim je-
zikom, onakvim kakav je i danas, sa manjim izmenama u Boki i Crnoj Gori.
Cak i odredbe Spi¢anskog sinoda 1674. god. su tako pisane, &o je jedinstven
duca u rimokatolickoj crkvi i za danasnje vreme... Ljubav prema narodnom
jeziku pisac je crpeo prvenstveno iz svoje uze otadzbine i Crne Gore, a zatim
iz istorije svoga’slovenskoga naroda“.** Skrivani¢ je u svom ogledu o cr-
kvenom ljetopisu istakao joS jednu vaznost upotrebe narodnog jezika u Zma-
jevicevom knjizevnom djelu: , Andrija Zmajevi¢ spada u red onih nadih isto-
ricarai knjizevnika 17. veka koji su pisali u prozi na narodnom jeziku u vre-
me kada se u naSim krajevima — osobito na primorju — smatralo da o nauci
treba da se pise na stranom jeziku*.*? Kada su Orbini, Lukarevié¢, Lucié i Mr-
navi¢ pisali italijanskim i latinskim jezikom, ,, viSe nego pola veka pre Ignjata
Pordevica Zmajevi¢ je reSio problem zakoji se ovag) dubrovacki pesnik zala-
gao, tj. dai nauku treba obradivati na narodnom jeziku“.* Kao uzorak jezika
na kome je napisao Zmajevi¢ sva svoja djela, neka posluzi ovg odlomak iz
njegova crkvenog ljetopisa, u kome se govori o Crnojevi¢ima i porijekiu
autorovih predaka:

,Kada se diZe iz retene zemlje isti Crnoevi¢ (Séepan Cetvrti), za neo-
stati pod oblas¢u turskom... predigoSe s njim i nad stari Zmajevici k vliadanju
davne gospode mletacke, i oni prido3e, od kojijeh milostivo primljeni bise
(kako svjedoce dukale koje se u nas nahode), u Kotor: na Mrlatovo, nedaleko
od grada, ogradise kuc¢u i kod nje crkvu, koja obaljena u ratu 1571, blizu mi-

0 Kakojei prijei poslije Zmajeviéau Crnoj Gori postojala kontinuirana knjizev-
na tradicija na narodnom jeziku, ogito je da Kovijani¢ ovog pisca po ustaljenom Sablonu
neopravdano naziva pretecom Dositeja Obradovic¢a, ¢ime neosnovano Dositeju pripisuje
zasluge oko uvodenja narodnog jezikai u crnogorsku knjizevnost.

1 Crkveni letopis iz 17. veka barskog nadbiskupa Andrije Zmajevi¢a — Peratani-
na, Istorijski zapisi X2, Cetinje, 1954, str. 327.

2 Op. cit., str. 310.

B Op. cit., str. 330.
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rova (zidina), iste kuce, i danadnji dan vidi se. Otle, Zeneci se, u Perast pre-
mjestige se, gdje, po milosti boZijoj, ustanovljena kuéa nasa napreduje* .14

Kotoranin Vicko Skure, o ¢ijem se Zivotu malo zna, ispjevao je pod
utjecajem dubrovackih pjesnika i usmene tradicije dvije pjesme, obadvije u
¢ast Andrije Zmgjevi¢a: ,U davu Andrije Zmajevi¢a' (napisana 1671. god.
prilikom posvecenja ovoga za nadbiskupa) i ,,Zavidost predobivena od dave
Andrije Zmagjevi¢a'. Knjizevnu tradiciju na narodnom jeziku njegovao je i
Niko Lukovi¢. Od njega je ostala boZi¢na pjesma ,, Spomeni se spasenjad’ i
epska pjesma u osmercu ,,Razgovor kraljice Lidije iz Pakla", u stvari Cetiri
stotine stihova prepjevanog 34. pjevanja Ariostova Bijesnog Orlanda.

Knjizevna radnja u 16. i 17. vijeku u Boki kotorskoj pokazuje da su
njeni pisci, i onda kad su bili iz redova sveStenstva, i narocito kad su hili iz
narodnih redova, odrZzavali tijesan kontakt sa svojom ¢italackom publikom. S
narodom su mogli knjizevno op&titi zahvaljujuéi s jedne strane jeziku, a s
drugei sadrZagjima svojih djela koja su nerijetko bila svjetovnog karaktera.

Primjeri narodnog jezika u knjiZzevnoj upotrebi iz 16. i 17. vijeka sacu-
vali su sei napodrucju uze Crne Gore. Godine 1597. nikSi¢ki vojvoda Grdan
i pecki patrijarh Jovan napisali su pismo Papi Klimentu VI u kome su zatra-
Zili pomo¢ zanapad na Turke i predloZili plan napada: papa ¢e podlati vojsku
da s moraudari naNovi, acrnogorskai srpskavojska ¢e napasti s kopna:

| otole (od Novog) daizide gospodin koga biste podali na Onogoste s
vojskom i tu ¢e gospodin i sva Crna Gora i dukadinska zemljai tu ¢e se do-
govoriti Staimaju uciniti...“ , | tu blizu Novog je Zupa Dragevicai za njom su
Zupci i tu je glava Rade VukaSinovi¢, i preko njih su Ridani i Onogo&tei tu
je glava Grdan vojvoda.“ *°

A 1660. godine pop Radule, starjeSina plemena Ridana, pisao je u vri-
jeme kandijskog rata, kada su stanovnici NikSi¢a zajedno s Mle¢anima voje-
vali protiv Turaka, kapetanu Perasta:

»A potom ako pitate za padu, pasa je oSte na Onogostu, pasa traZi
emek... | dasmo pasi .p. (sto) hiljada da ide s Onogosta na Gacko, ali oste ne
oc¢e... Ali oste ne znamo oc¢e li i NikSi¢i mirno uciniti, posla nam ¢oeka Petru
voivodi u Nedjelju...**

Skraja 17. vijeka sacuvalo se vige pisanih spomenika na narodnom je-
zZiku. Ovdje navodimo pismo Visariona Bajice izvanrednom providuru Anto-

4 Odlomak iz rukopisa u Arheologkom muzeju u Splitu, str. 817-18; prestampan
u knjizi PrednjegoSevsko doba, str. 150-51.

%5 petar Sobgji¢: , Niksi¢*, Beograd, 1938, str. 45; tekst preStampan iz Monumenta
historicanova dra Karla Horvata, Glasnik zemaljskog muzeja za BiH, 1909, str. 56-57.

16 Petar Sobajic: , Nik&ic“, str. 46; tekst prestampan iz Gospe od Skrpjela P. Bu-
torca, str. 134.
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niju Zenu (dat. 4. 1X 1685). Cetinjski vladika izvjeStava providura o turskoj
pohari u Crnoj Gori, a onda se zalaZe za svoju sestru kojoj su oduzete neke
stvari:

»A potom, gospodine, kako dodosmo k Bogu i vama na sluzbu vasu i
duZismo dokle dode sila turska te izgubismo trista glavah i robje i kuce, ai
hvala Bogu opet se nadamo na Boga i na vase presvijetlo gospodstvo i sluge
smo boZije i vaSe vazda, pa smo imali jednu nasu sestru medu vama. Gospo-
dar joj je poginuo na sluzbu vasu, pa smo ¢uli da ste joj uzeli nesto siromadti-
ne o je ponesla od oca, nego tvrdo molimo vae gospodstvo to povratite..."’

KnjiZzevna tradicija na narodnom jeziku produzuje se u 18. vijeku na
cjelokupnoj teritoriji Crne Gore. Kako su crnogorske vladike imale duhovnu i
svjetovnu vlast, to su se u udovima labavije crkvene organizacije u spisma
javne upotrebe i pravne sadrZzine morae ¢eSée obracati svome narodu. Pred-
stavnici crkvene hijerarhije u Srbiji i Vojvodini nijesu bili prisiljeni na takve
kontakte. Osim toga, stari crkveni jezik u Crnoj Gori nije bio jezik kulta u
onoj mjeri u kojoj je bio na srpskoj strani, jer Crnogorci nijesu mnogo zalazili
u crkvu. Tim se faktorima uglavnom moze objasniti upotreba narodnog jezika
u knjizevnosti od strane NjegoSevih prethodnika. Ta knjizevna radnja, uz os-
tale spomenike koji su nastgjali tokom nekoliko vijekova, predstavlja vaznu
ilustraciju knjizevne tradicije na narodnom jeziku u prednjegoSevsko doba.
Od vladike Danila je ostalo nekoliko tekstova pisanih narodnim jezikom. To
su pretezno pisma u kojima se on obracao svojim savremenicima za razlicite
potrebe. Medu njima se nalazi i pismo Zanu Grbigic¢u (dat. 7. IV 1700):

»Presvijetlom i preuzviSenom g-nu kavajeru Zanu Grbici¢u v. d. p.
(veledragi pozdrav) ot mene Danila. A potom kako mi dode tvoja gospodska
knjiga i razumljeh Sto mi piseS poradi zla djela koje se ucinilo medu Pastro-
vicimai Cetinjanima kako su ubili onoga IvaniSevi¢a. Sami znate, gospodi-
ne, kakvi su oni ljudi slobodni. Boga se ne boje, gospodi do ruke ne dohode
koji bi im ¢inio da zlo ne ¢ine, no je usta ¢ojak na cojka, te se kolju i pljenu-
ju, kako i sami cujete’.™®

I na podrucju uze Crne Gore bilo je pisaca koji su se ogledali u umjet-
ni¢kom pjesnistvu na narodnom jeziku. Vladika Vasilije Petrovi¢ je ostavio u
nadjede tri pjesme: , Crna Gora", , Simeonu Nemanji“ i ,,Ismailu“. Sve tri su
pronadene u Cetinjskom ljetopisu. Prvu je 1882. g. objavio u Rusiji Pavle
Rovinski, a sve tri 1891. Marko Dragovi¢. Ponovo ih je 1920. &ampao Du-
San Vuksan. Pjesma ,,Crna Gora* zanimljivija je po strukturi stiha nego po
sadrZzgju. U vrlo dugim stihovima pjesnik pjeva o Crnoj Gori i njezinoj neg-
dasnjoj davi. Pojava Vasilija Petrovi¢a kao pjesnika unos nov momenat u

Y Dr Jevto Milovi¢é: , Zbornik dokumenataiz istorije Crne Gore", str. 1.
18 Dr Jevto Milovié¢: , Zbornik dokumenataiz istorije Crne Gore", str. 10-11.
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razvoju crnogorske knjiZzevnosti. Pjesnici prije njega su u Boki kotorskoj pje-
vali pretezno u osmercima. A u ostalim krajevima Crne Gore razvijaa se bo-
gata narodna, usmena knjizevnost, pongjvise deseteracka poezija. Novina,
koju je Vasilije unio u tradicionalne pjesni¢ke okvire, ogleda se u prvom re-
du u stilsko-izrazajnim sredstvima njegova pjesni&tva. Pjesma ,,Crna Gora'
ima sve elemente umjetnicke, pisane poetske rijeci: dugi stih, koji je ngj¢esce
Sesnaesterac, sastavljen od dva osmerca, leonski dlik, strofu, rimu, ritam, me-
lodiju i pjesni¢ki jezik. Medutim, pjesma sadrzZi i odredene aluzije na politi-
¢ke prilike autorova vremena:

,Cerna Gora ot Kotora, svado Barai do Skadra.
Ivan begom oglaSena, manastirom proslavljena.
Tebi precista Djevice, mati Hristova vaseh carice.
Crkva bila sagrazdena, |vanbegom nasadena,

Na sred zemlje, na Cetinje, episkopom za stojanje.
Cernogorska dika prevelika, Bogorodice krepka pomostnica,
Orlabilanjimadarovala, to je carskaarmai pohvala,

Sade su mu krilasalomljena. Taje crkva carskarazorena...

Narodni jezik je u 18. vijeku dostigao visok stepen svog razvoja. On nije bio
samo sredstvo drustvene komunikacije, nego i sredstvo koje pruza Siroke
moguc¢nosti za umjetni¢ko oblikovanje. Njegova viSevjekovna upotreba u
knjigama uticala je da se svestrano obogati, da poprimi obiljeZja razvijenog
knjizevnog jezika. Razvoj je i5a0 do te mjere da je na njemu bilo moguce
ispoljavati i dozZeniji svijet unutradnjih raspoloZenja. Godine 1755. Teodosije
Mrkojevi¢ po ukazu vladike Save, vladike Vasilija, vojvodai serdara, i svih
crnogorskih glavara Salje pismo kadiji i Muselimu, i svim agama od Podgori-
ce, SpuZa i Zabljaka. U pismu ih izvjeStava o postupku spudkog kapetana
Abdulaha koji pomo¢u mitai prevare posla neke Crnogorce zajedno s agom
Zotovicem u Bosnu i Carigrad davezirai caralazu kako je Crna Gora po nji-
ma uputila hara¢. Zatim se vje&tim i sigurnim potezima doc¢arava njegov lik:

»A davno jei poceo zlo ¢initi; znate evo dvangest godina kako smo
uhvatili tvrdu boZju vjeru, a on vjerolomnik i prevarnik kupi vojsku i uze sto-
pu naSe cerkve, ljude pogece; i za to veziru pisasmo, a vezir namjesto sates-
fakcije nase, njegajost darova.”

A dalje crnogorski glavari sa zbora u Cetinju odluéno i direktno Salju
Turcima poruku da hara¢ nece platiti:

»Koliko je vezirah bilo odkako je cedtiti Otomanovi¢ primio Bosnu i
Hercegovinu, nijedan vezir harate od Carne Gore nije iskao, a malo kad na

«19

1 PrednjegoSevsko doba, str. 202.
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nju i vojeva. Zato mi novine ucinit ne¢emo, niti smo lanih hara¢ platili, nit
¢emo ni ljetos, ni proljetos.”

U daljem dijelu teksta prikazuje se i liénost bosanskog vezira. Po snazi
i autenticnosti doZivljaja, izrazajnosti i uopste plasticnosti opisivanja tgj dio
pisma predstavlja primjer potpuno zrela, knjizevno oformljenajezika:

»A da znate ¢estiti car, Sto vezir bosanski ¢ini, i kako raju po Bosni
razgoni i globi, davno bi mu glavu pogekao. A sto pisete, da ¢e do¢ na nas
fermanom i velikom vojskom, da pogece i pohara Cernuju Goru su sve &etiri
kraja, i prede su dohodili i prijetili; a mi ¢ekamo na svoju zemlju, neka nasa
zemljanadu krv popije.”

U zavrdnom dijelu pisma, kao uostalom u svim njegovim dijelovima,
jezik je podignut na nivo umjetni¢kog, figurativnog izrazavanja. Visevjekov-
nom upotrebom kultivisan i odnjegovan, omoguc¢avao je autorima da se us-
pje3no njime duZe u izraZzavanju moralnih stavovai duhovnog Zivota uop&te:

»Ema ne moZemo povjerit, da ¢e silni car Otomanovi¢ ostavit silne in-
perijei carstvai kraljevstva, a da po3alje njegovu silnu ruku i vojsku na siro-
madnu zemlju Cernu Goru, o bi njegovom Veli¢anstvu pred drugijema ca-
revima i krajevima stidno bilo. A mi smo duzni na nasu zemlju i za svoju
vjerui otetestvo svoju krv proliti.“?

Kontinuitet knjizevnog stvaranja na narodnom jeziku produzuje se u
Boki kotorskoj u djelu Peradtanina lvana Antuna Nenadic¢a, doktora crkvenog
prava. Njegov junaiki spjev , Sambek satarisan” ovako je ocijenio dr Slavko
Mijuskovié: , Vrijednost, ili bolje znata) spjeva, nalazimo u tome &o je on
napisan na narodnom jeziku i to u ¢etvrtom vijeku mietacke vliadavine u Bo-
ki, koja, i pored jakih odnarodavajuc¢ih nastojanja u odnosu na svoje podani-
ke u Boki, nije uspijevala ni da u katoli¢kim svestenicima, ako su bili Boke-
lji, nade svoje zagovarace, ve¢ naprotiv nosioce i ¢uvare narodne misli preko
narodnih obicaja i jezika*? Bilo je slu¢gjeva dai Crnogorci, koji su Zivjeli
van granica svoje otadzbine, upotrebljavaju jezik kraja iz koga su poticali.
Tako je Bratonozi¢ lvan Stefanovi¢ Balevi¢ u Petrogradu napisao narodnim
jezikom geografsko-istorijski nacrt Crne Gore (1757). Krgjem 18. i prvih de-
cenija 19. vijeka na teritoriji danasnje Crne Gore pisalo se gotovo iskljucivo
narodnim jezikom. O tome svjedo¢e mnogobrojni zapis (kao onaj o pogibiji
Mahmut-pade Bu&atlije (1786) monaha Stevana iz Begicaili pak onaj dakona
Sava Plamenca o Mandi Zivanovoj koja pokloni crkvi kuéu i imanje, zapis o
umiru Rijecke i LjeSanske Nahije (1797) i protopopa Marka Martinovica,

2 PrednjegoSevsko doba, str. 192—195; tekst prestampan iz knjige ,, Prepiska mi-
tropolita Vasilija, mitropolita Save i crnogorskih glavara 1752-1759." DuSana V uksana,
SKA, Beograd, 1938, str. 27-28.

2! PrednjegoSevsko doba, str. 355.
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umir Sotonic¢a i Gluhodoljana (1789) popa Andrije UgreSi¢a, molba Savete
Davidovi¢ za rastavu braka (1802), pismo Petru | o kugi i gladi u Crmnici
Stevana Lazarevi¢a i dr.). Ove tekstove privatne i duZbene upotrebe pidu
pretezno svedtena lica. SluZzbena forma tih tekstova ozvanicena je drzavnim
pecatima i potpisom viadike Petra |, koji je u njima gotovo uvijek prisutan
kao vladar, kojemu se njegovi podanici obracaju za poslove svjetovne priro-
de. Ovo jos jednom govori 0 narodnom jeziku i njegovoj upotrebi u spissma
privatne i javne sadrZine, kao i o tome da se tgj jezik upotrebljavao u crkva
mai manastirima.

Kao &o su se pojedini stanovnici iz razlicitih krgjeva Crne Gore u svo-
jim pismima obracai viadici Petru | zarazlicite potrebe, tako sei on njima, u
svojim poslanicama kao sprecifi¢nom nacinu obra¢anjai komuniciranja s na-
rodom, obra¢ao takode za razlicite potrebe. Ovakav vid opdtenja s harodom
jednog vladara, u ¢ijoj su licnosti bile sjedinjene duhovna i svjetovna vlagt,
ocito pokazuje da mu je jezik bio moc¢an instrumenat pomoé¢u koga je drZzao
na okupu zavadena i raznim nuzdama razjedinjena crnogorska plemena. |z-
dajuci njegove podanice i pjesme pod zajednickim naslovom , Freske na ka-
menu”, izdavacko preduzece Grafic¢ki zavod je i ovom prilikom dalo vaZzan
doprinos sagledavanju duhovne i jezicke klime u kojoj se formirao najveci
nas pjesnik — Petar |1 Petrovi¢ NjegoS. lako je NjegoSevo djelo bilo predmet
mnogobrojnih i raznolikih prouc¢avanja, u knjizevnoj istoriji joS nije ni&ta po-
bliZe re¢eno o tim uticajima. Prou¢avaoci su genezu njegova djela sagledava
li u svjetlosti uticaja pseudoklasi¢ara, srpskih i ruskih, koji su dolazili pongj-
vige preko pjesnika Sima Milutinovi¢a Sargjlije, a zatim uticgja narodnog
stvaraladtva, Miltona, Lomonosova i dr. Ostaje da se u nauci pokaze udio
prednjegoSevske tradicije, posebno li¢nosti Petra |, u formiranju NjegoSa kao
pjesnika, misliocai drzavnika

Narodni jezik u poslanicama Petra | dostiZe kvalitetni i kvantitetni raz-
mah i uspon. Obdareni i obrazovani vladika je bogatstvo duhovnog Zivota,
svoje nemire i dileme, mogao izraziti jedino razvijenim, iznijansiranim, sin-
takticki i leksi¢ki obogacenim jezikom. Uz to, koriste¢i se rijecju kao sred-
stvom pomoéu koga se hajbolje utice na nemirna, ¢esto krvno zavadena ple-
mena, on je izrazajnost jezika podigao na vedi, stvaralacki nivo. Svjestan iz-
vanrednih moguc¢nosti koje mu rije¢ pruza u vrdenju viadi¢anske duznosti,
Petar | je pisao: ,U meneizvan perai jezika ne imade sile nikakve za privesti
nepokorne na posluganije*.? Kao u istinskim umjetnickim djelima, tako je i
u njegovim poslanicama jezik prilagoden potrebama moralnog djelovanja na
one kojima se obraca; rijeci su mu odmjerene, strogo funkcionalne i uvijek
upotrijebljene adekvatno situaciji na ¢iji se ishod utice. Kad je na srpskoj

2 prednjegoSevsko doba, str. 355.
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strani Dosite] Obradovi¢, i pored Zelje da svoja djela pise narodnim jezikom,
joS uvijek pisao davenosrpskom jezickom mjeSavinom, u crnogorskoj knyji-
Zevnodti je na podlozi narodnog govora Petar | ve¢ bio izgradio svestrano
razvijeni knjizevni jezik. Primjer njegova jezika ocito pokazuje da je ve¢ u
zadnjim decenijama 18. vijeka na njemu bilo moguce izvesti i ngjveci literar-
ni podvig. U podanici ,,Zboru pastrovskom® (dat. 27. VII 1794) vladika se
oc¢inski zalaze za stare i nevoljne roditelje ¢iji su sinovi pocinili zlogin:

»Zato vas svijeh molim, da vi od vaSe i od moje strane molite i u tri
puta strasnijem imenom bozijem i svijem dvorom nebesnijem zakumite Di-
vanovi¢ai Stanka Séepeevai njihovu svojtu, da te starce ne éergju i date zi-
dine od kuéah ne razurgju i daves prestanu Giniti tete*.

Poput pisaca u umjetni¢ckim djelima, Petar | se prema jeziku odnos
stvaralacki vjerujuéi pri tom da ¢e njegove podanice imati ngjjaci odziv ako
se na suprotnu stranu uti¢e onim sintagmama i spregovima rijeci koje imaju
izuzetnu mo¢ emocionanog djelovanja. Njegove sujevjerne sagovornike naj-
vi%e su pogadale upravo kletve u kojima se javljgju boZanske, nebeske sile
koje ¢e, ako se ne poslusaviadicinarijeg, donijeti pogibelj i opStu propast:

»KOji li ne podu3ai Boga se ubojati ne hoce, takvi od silnogai strano-
gaimenaboZija da budet proklet i da mu pogine svaka sre¢ai svaki napredak
od njegova domai da se svijem domom od krepke desnice boZije pogine.”*

Narodni jezik je svoj poetski uzlet, svoj izuzetni stvaralacki trijumf do-
stigao u vladi¢inoj antologijskoj, biblijski intoniranoj poslanici ,, Crnogorci-
ma i Brdanima' (dat. 6. X 1825). Ta poslanica predstavlja himnu narodnom
jeziku, pohvalu razmahu njegovih tvorackih moc¢i. Mnogostruko zanimljiva,
ona se u prvom redu doZivljava kao tvorevina visoke poetske vrijednosti; za-
tim se u njoj plasti¢no ocrtava tragi¢na, ogjecajno-refleksivna licnost njenog
autora. Nadalje, ona nagjbolje pokazuje koliko je rije¢ Petra | bliska NjegoSe-
voj rijeti. Cak je pojedine sintagme i rijedi iz nje Njego$ docnije u Gorskom
vijencu preto¢io u stihove. Zbog njezine mnogostruke vaznosti citiracemo
opSirniji odlomak:

»--KUlUK i praviteljstvo postaviste, da zakonik carstvuje i da je svaki
zakoniku podloZen. Nastade, dakle, zakonik medu vama, nastade sud i prav-
da, mir i tiSina, vrijeme sre¢nje i blazeno, radost i veselje za dobre i bogobo-
jazne ljude i za nejaku siromas i sirotinju, prestade samovoljstvo, prestade
domacarat i krvoprolice.

Zakonik, carstvujuci kastigom, strasSno prijecaSe, praviteljstvo sud i
pravdu ¢injaSe, kuluk s mjesta na mjesto idaSe i svaki zlodjgl od straha
trepetae.

2 Freske na kamenu, str. 50.
2 Op. cit., str. 51.
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Ne bjeSe ve¢ domace rati ni boja, ne bjeSe poklici: ko je vitez, ni viteza
na domaci boj, ne ¢ujade se koleZa ni tuzbanje, ne vidase se lica muskoga ni
Zenskoga ogrebotinah krvava i nagrdena, ni glave s crnom kapom, ni crnom
mahramom pokrivene, ni peréina muskoga ni Zenske kose ostrizene, ne obli-
vade se zemlja, drvo i kamen krvlju vaSe brace i ne kipjaSe bratska krv iz
ustah vasijeh, ne kukahu majke za svojijem sinovima, ni sestre za svojom
bracom oSiSane, ni sirote udovice za svojijem muzevima ogrebene, ni Zalost-
na djecica za svojijem roditeljima suzam oblivena. Putnik mirno putovase,
trgovac slobodno trgovade, a rabotnik svoju rabotu veselo rabotaSe i ¢oban
svoju stoku bez straha pasijaSe i Bogom blagoslovena tiSina na sve strane
prebivage...*®

Kontinuitet stvaranja na narodnom jeziku produzio je i Petar 1l Petro-
vi¢ Njegos. Sve &to je napisao ovaj pjesnik saopstio je natom jeziku. Kad je
dvadesetih godina mladi Njegos ulazio u knjizevnost, na srpskoj strani je vo-
dena smidljena povikai hajka na Vuka St. KaradZi¢a. Otpor i pobuna protivu
njegove reforme jezika i pravopisa dostigli su kulminaciju 1833. god., kada
je MiloS Obrenovi¢ izdao i zvani¢nu zabranu njegove reforme. Od te godine
Vuk je u svom nastojanju ostao potpuno usamljen. Napustili su ga i malo-
brojni poklonici njegove reforme (Lukijan MuSicki i Sima Milutinovi¢ Sargj-
lija). Vuk je naSao razumijevanje i odobravanje za svoj rad jedino u Crnoj
Gori. Prvi prijateljski kontakti &to ih je uspostavio s mladim NjegoSem u Be-
¢u (1833) produZi¢e sei u godinama 1834. i 1835, kadaje Vuk i posjetio Cr-
nu Goru. 1z Beta je o NjegoSevom oduSevljenju narodnim jezikom pisao
svom prijatelju MuSickom: ,,Ne samo §to zna srpski dobro ditati i pisati nego
pravi i stihove lepe. Midli da na svetu nema lepSega jezika od narodnoga.”
Uostalom Njegos je na putu za Petrograd, gdje ¢e 1833. god. biti rukopolo-
Zen za vladiku, prvi potrazio u Becu pisca ¢ije je lajpcisko izdanje narodnih
pjesama vec bio ¢itao na Cetinju. Da je Njegos zaista te, za Vuka kriti¢ne go-
dine, odobravao njegovu reformu, pokazuje susret crnogorskog viadara sa
srpskim mitropolitom Stratimirovi¢em, najve¢im Vukovim protivnikom. On
je bio jedino svesteno lice koje se usudilo da Vuka pred njim hvali. Koliko je
Njegos cijenio Vuka kao piscai naucnika, najbolje svjedoce titule na kover-
tama pisama koja mu je slao: ,,Hochgelehrten Herrn Vuk Steph. Karadsics,
Doktor der Philosophie und Mitglied mehr. gel. Geselschaften.” Podije ne-
uspjelog pokuSaja da svoje djelo ,, Glas kamenstaka' Stampa u Becu, Njegosu
jebilo vise od svega stalo da nabavi ,, srpska’ dova(lj, nj i j), kako ih je nazi-
vao, zarazliku od slovenskih koja je zajedno sa Stamparijom donio iz Rusije.
Ona su mu bila potrebna da svoje djelo izda na Cetinju. U tome ga je opet
pomogao Vuk, jer mu je 1834. godine poslao slova za koja je iSao ¢ak u Bu-

% Op. cit., str. 284-285.
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dim. U drZavnoj Stampariji na Cetinju Vuk je novim pravopisom Stampao
» Srpske narodne poslovice” (1836), koje je posvetio svom prijatelju, pjesni-
ku i midliocu, Petru Il Petrovi¢u NjegoSu. U posveti je doslovno napisao da
gaje,srecas njime upoznala'.

lako je crnogorski vladika svoje odnose sa srpskom crkvenom jerarhi-
jom i zvani¢cnom MiloSevom upravom stavio na kocku, pokazao je Siroko ra-
zumijevanje i odobravanje Vukove reforme. Uvodenje narodnog jezika u
knjizevnost na srpskoj strani ucinilo mu se prirodnim i normalnim jer je knji-
Zevna tradicija na tom jeziku u njegovoj otadzbini bila tokom niza vijekova
neprekidna praksa. Duhovno i jezi¢cko nadjede koje je ponio iz doma svoga
strica ved je bilo usmjerilo njegovo djelo u pravcu izrazavanja Zivota, menta
liteta, ogecanjai midjenja naroda njegove zemlje. Danas s pravom mozemo
re¢i daje Vuk St. Karadzi¢ u knjiZzevnoj tradiciji na narodnom jeziku s po-
dru¢ja danasnje Crne Gore, kao i one u Dubrovniku, naSao najbolju potvrdu
za svoju reformu. O tome govori i ¢injenica daje svoje Podovice 1836. godi-
ne prije predavanja u Stampu prebacio iz ekavtine u ijekavstinu. Vuk se de-
finitivno opredijelio za juZzno narjegje pod uticajem saznanja do kojih je do-
Sa0 boraveci u zapadnim i juznim krajevima nade zemlje.

Nastojanje mladoga NjegoSa da se i prosvjeta u Crnoj Gori organizuje
na narodnim osnovama, pokazuje koliko je knjizevna tradicija bila bliska na-
rodnom Zivotu. Godine 1834. u cetinjskom manastiru je pocela s radom prva
&ola na podru¢ju uze Crne Gore. Uéenici su u njoj sticali osnovna znanja;
ucili su ¢itanje, pisanjei crkvenu istoriju. Za potrebe nastave do pojave crno-
gorskih udZbenika koristili su se ruski i srpski. Njegos je po povratku iz Pe-
trograda donio viSe primjeraka bukvara i psatira za Sru, crkvenu i Skolsku
upotrebu. Ucitelji su donosili iz srpskih krgjeva pod Austrijom i davenosrp-
ske udzbenike, ali su oni kao i ruski bili u privremenoj upotrebi. Kako je &o-
latrebalabiti bliska narodnom Zivotu, to se nije moglo posti¢i pomoc¢u psalti-
rai bukvara dobivenih iz Rusijei Vojvodine. Naizri¢ito NjegoSevo traZzenje
izradu crnogorskih udZbenika preuzeo je sekretar , praviteljstva’ crnogorskog
Dimitrije Milakovi¢. Ve¢ 1836. god. on je u Knjigopecatnji crnogorskoj
Stampao ,, Srbski bukvar“, pedeset godina ranije od onih koji su u Enciklope-
diji Jugoslavije navedeni kao prvi. Dvije godine docnije (1838) Stampao je i
Srbsku gramatiku. Pojavu crnogorskih udzbenika uslovili su i ozbiljni jezi¢ki
razlozi: , Slavenosrpski jezik kojim su u srpskim krajevima pisani udzbenici
toga vremena nije u Crnoj Gori stekao pristalica. Na Cetinju nije ni mogao
imati tradicije. Unijeti takav jezik samo u 3kolske udzbenike znacilo bi raza-
rati zdravu osnovu kulture koja je ovdje izrastala na narodnom stvaralastvu i
narodnom jeziku ovih krgjeva... Ova rjeSenja dodla su onih godina kada je
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mladi NjegoS i svom oboZavaocu Lukijanu MuSickom zamjerao §to malo
prostije srpski ne pige.” %

Autor prvih crnogorskih udzbenika, obrazovani Mostarac Dimitrije
Milakovi¢, u svom Bukvaru je upotrebljavao dva jezika: crkvenoslovenski i
narodni — i dvije ¢irilice: crkvenu i ,grazdansku”. Gradanska cirilica je u
stvari ona azbuka koju je reformom crkvene ¢irilice stvorio na pocetku 18.
vijeka ruski car Petar Veliki. Srbska gramatika objedinjuje svojstva Vukovih
ve¢ izdatih gramatika narodnog jezikai onih gramatika zvaniénog jezika koji
je tada bio u upotrebi u Vojvodini i Srbiji. ,Mada poput starih gramaticara i
Milakovi¢ narodni jezik naziva prostackim, tj. govor dijeli naknjizevni i pro-
stacki, on je u gramaticka pravila svodio narodni jezik krajeva koje je pozna
vao. | ovo govori da su Vukove ideje bile bliske nosiocima kulturnog Zivota
na Cetinju koji se ve¢ poceo javljati kao nov kulturni centar. Ne moZe se,
medutim, re¢i daje Milakovi¢ napisao gramatiku narodnog jezika. On je za-
drZzao staru gramaticarsku terminologiju i nagin izlaganja. Vjerovatno po
ugledu na slavenosrpsku gramatiku Avrama Mrazovic¢a iz 18. vijeka, pisanu
opet po ugledu na ruske gramatike, Milakovi¢ je, kao uostalom i Vuk u svo-
joj Pisrrzleni ci 1814. godine, poku3ao da u , stare kalupe prelije Zivi narodni
govor*.

Ocito je da je on narodni jezik upotrebljavao da bi zadovoljio potrebe
nastave koja je trebala biti bliska kako narodnom Zivotu tako i tradiciji pred-
njegoSevskog doba.

Knjizevna tradicija na narodnom jeziku u prednjegoSevsko doba na
cjelokupnoj teritoriji danasnje Crne Gore predstavlja zna¢gjan period crno-
gorske kulturne i knjizevne proslosti. Nastgjuci tokom nekoliko vijekova,
ona je razvoj crnogorske pisane rijeci utemeljila na zdravim narodnim osno-
vama. Kada je u Srhiji i Vojvodini nastgjala knjizevna tradicija, kojajei po
jeziku i po sadrzgjima svojih djela bila daleko od naroda, u Crnoj Gori se
stvarala pismenost i knjizevnost na jeziku koji je bio izraz narodnog Zivota.
U 16, a narocito 17. vijeku na tom jeziku su se u Boki kotorskoj ogledali i
prvi pisci u umjetni¢ckom stvaralastvu. Prvih decenija 18. vijekai na podrucju
uze Crne Gore nastgju tekstovi saizrazitim knjizevnim akcentimai tendenci-
jama. Ve¢ sredinom toga vijeka narodni jezik dostiZe visok stepen svog raz-
voja. On nije viSe samo sredstvo Siroke drustvene komunikacije u spisima
privatne i javne upotrebe, nego i sredstvo koje pruZza moguénosti za umjetni-
¢ko oblikovanje. Narodni jezik iz tog vremena sadrZi primjere potpuno zrela,
knjizevno oformljena jezika. Svoje kvalitativno i kvantitativnho obogacenje

% Radivoje Sukovi¢: , Prvi crnogorski udzbenici u NjegoSevoj $koli“, Prosvjetni
rad, Titograd, 1. X 1963, str. 4.

Z Op. cit., str. 5.
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joS viZe je dostigao u li¢nosti obrazovanog i talentovanog viadike Petra I.
Njegov jezik je, kako kaze Branko Banjevi¢, ,moc¢an instrumenat na kojem
odjekuju svi tonovi i vidovi unutrasnjih i spoljasnjih zbivanja. On je rezultat
neprekidne upotrebe narodnog jezika u privatnom i drzavnom Zivotu stare
Zete i kasnije Crne Gore. On opovrgava staru tvrdnju daje Vuk uveo narodni
jezik*, % isti¢e Banjevi¢, i u crnogorsku knjizevnost, pa nastavlja: ,U stvari,
Vuk je nametao gradanskom drustvu u Srbiji i Vojvodini, koje se preko
crkvenoslovenskog jezika otudilo, ono &to je u Crnoj Gori bila neprekidna
praksa‘.® Najvedi stvaralacki domet narodni jezik je dosegao u knjiZzevnom
djelu naseg najveceg pjesnika — Petra |l Petrovi¢a Njego3a. KnjiZzevna tradi-
cijanatom jeziku predstavlja temelj sa koga je izraslo njegovo djelo. Onaje
korijen njegove inspiracije; osnovni i glavni oslonac za sublimaciju narodnog
Zivota u njegovom djelu. Udio te tradicije u formiranju naSeg savremenog
knjizevnog jezika ne mogu zaobi¢i ni istorije knjizevnosti jugoslovenskih na-
rodani lingvisticka nauka

% Covjekotvornarijet Petral Petrovica, Stvaranje, Titograd, 1-2/1967, str. 140.
2 Op. cit., str. 140-141.
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