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DIHOTOMIJA PRAVILNO/NEPRAVILNO U JEZIKU U
SVIJETLU SAVREMENIH POGLEDA NA STANDARDNI
JEZIK

U radu se razmatra problem onoga §to se moze/ne moze pri-
hvatiti kao normativna konstrukcija u okviru odredenoga jezika.
Pokusavaju se iznaéi pouzdani kriterijumi pomocu kojih bi se
ustanovila granica izmedu standardno prihvatljivih/neprihvatlji-
vih konstrukcija, a zatim 1 primijeniti ti kriterijumi na konkret-
nome jezi¢kom materijalu. Istrazivanje je sprovedeno na kor-
pusu (prije svega) crnogorskoga jezika, a onda i ostalih jezika
baziranih na Stokavskome narjecju.

Kljuéne rijeci: standardni jezik, jezicka konstrukcija, sinta-
gma, padez, leksema, fonoloski lik, crnogorski jezik, sportski
komentatori

U drugoj polovini dvadesetoga vijeka pogled na pojam i/ili problem
pravilnoga/nepravilnoga u jeziku i pojam standardnoga jezika u svjetskoj lin-
gvistici dozivio je korjenite promjene u odnosu na stavove prema njima lin-
gvistike ranijih vremena. Tako je znameniti francuski lingvist Andre Martine
u svojoj knjizi prevedenoj i objavljenoj u Zagrebu 1982. pod nazivom Temelji
opce lingvistike ustvrdio da je lingvistika ,,...znanstveno proucavanje jezika“,
a da ,,Znanstveno stoji u opreci prema preskriptivnomu* (Martine 1982:1). |
ugledni sarajevski jezikoslovac Midhat Ridanovi¢ u priru¢niku iz opste lin-
gvistike Jezik i njegova struktura (mozda i najboljoj knjizi te vrste na jezicima
nastalim na osnovi $tokavskog narjecja) konstatuje da je ,,...dominantan stav
modernih lingyvista... da u ¢isto lingvistickom smislu, nista $to prirodno kazete
u svom maternjem jeziku ili dijalektu, slijede¢i svoje intimno jezi¢ko osje-
¢anje, ne moze biti nepravilno* (Ridanovi¢ 1998:15). Na njegovom tragu je,
u svojoj zanimljivoj knjizi Ciji je jezik?, i jedan od najistaknutijih hrvatskih
lingvista mlade generacije Mate Kapovi¢. On tvrdi da ,,...ni o kakvoj "pravil-
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nosti’ 1 'nepravilnosti’ u jeziku nema smisla govoriti. Sve §to se uobicajeno
govori je i pravilno. Eventualno se nepravilnostima mogu nazvati prave jezic-
ne pogreske, kada posve slucajno izgovorite neku rije¢ ili frazu krivo, npr. kad
se pogreskom umjesto pas i macka kaze mas i packa ili kad se covjek zabuni
pa mu izleti bio sam u kuée umjesto bio sam u kuéi. U takvim se slucajevima
moze govoriti o jezicnim pogreSkama, no, jasno, i to su opet posve normalne
pojave, a 1, kada se to dogodi, i govorniku i slusatelju je jasno da je rije¢ o po-
gresci, za razliku od situacije kad kaZete npr. sa njom (umjesto standardnog s
njom), Sto vrlo ¢esto ni najzesce jezi¢ne cjepidlake nece primijetiti* (Kapovié
2011:43). U lingvistickoj nauci jezika nastalih na bazi Stokavskoga narjecja,
medutim, ¢ini se da su i dalje dominantni kruti normativisticki stavovi. Tome
se ne bi trebalo ¢uditi kad su u pitanju srednjoskolski profesori jezika i knji-
zevnosti koji fenomenu jezi¢ne djelatnosti pristupaju s mozda manjom dozom
zapitanosti i kritickoga otklona, ali su svakako nejasni odredeni napuci, pre-
poruke, jezicki savjeti i, konacno, zabrane koji potic¢u od strane (eminentnih)
univerzitetskih profesora lingvistike. Evo jednoga tipi¢nog primjera: ,,Da bi
se videlo kako je u ovim vrelim avgustovskim danima lektorska paznja vidno
oslabila, dovoljno je prelistati dnevnu Stampu. Tako smo u samo dva bro-
ja jednih nasih renomiranih novina citali o ’najboljem filmu ikada’, o poseti
’Bankoku’ ’(davne 1966.)’, o oblakoderu u kome su ’po prvi put uklju¢ena
sva svetla’, o “tviningz ¢aju’, ’rentgenima koji ne rade’. Ovde su se potkrale
razlicite greske* (Stijovi¢ 2011:5). Prvu od tih ,,greSaka* autorka opisuje i dis-
kredituje na sljede¢i nacin: ,,Konstrukcija 'najbolji film ikada’ prevedenica je
sa engleskog jezika, koja sve vise uzima maha ulazeé¢i u modu lako kao $to to
Cesto kod nas biva s onim $to ima prizvuk stranoga. Tako ¢itamo o najlepSem
paru ikada, o najsigurnijem automobilu ikada, najgorem atleti¢aru ikada, naj-
nizim cenama ikada itd. Prilog ikad(a) mora da stoji uz trpni pridev ili glagol
odredujuc¢i vreme deSavanja iskazane radnje: *Najbolji film ikada snimljen
(prikazan, viden)’, ’najsigurniji automobil ikada proizveden’ ili "najbolji film
koji smo ikada gledali’ i sl.

Moze biti da se ovakav iskaz lako prima zato Sto se javlja najcesce u
reklamama, za koje je karakteristicno elipti¢no izrazavanje, pa se pojedine
re¢i podrazumevaju, moze biti i zato §to prilog ikad postoji i u nasim izreka-
ma (elipticnim) poput: ’Bolje ikad nego ikad’. Ipak, recenice poput *Gledali
smo sino¢ najbolji film ikada’, ’Imam najboljeg momka ikada’ nepotpune su
1 ne mogu se pustiti u knjizevni jezik. A svedoci smo da one sve vise prodiru,
pogotovo u jezik mladih* (Stijovi¢ 2011:5). Jezicki preskriptivizam u tome i
sli¢nim primjerima ogleda se u potpuno subjektivnim i na nau¢nim kriteriju-
mima neutemeljenim stavovima. Autorka u svojoj tvrdnji da prilog ikad(a) ,,...
mora da stoji uz trpni pridev ili glagol* ocito polazi od ¢injenice da su prilozi
zaista vrsta rije¢i koja prije svega i primarno stoji uz glagol prenebregavajuci,
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medutim, pri tome ¢ak i definiciju priloga iz srednjoSkolskoga udzbenika gra-
matike de se tvrdi da su prilozi ,... re¢i koje stoje uz glagole, [ali i] prideve,
imenice i druge priloge odredujuéi ih po nekom od njihovih stalnih pratilackih
elemenata (mestu, vremenu, koli¢ini i sl.)“ (Stanojci¢, Popovic¢ 2008:130). Jer,
ako najgori atleticar ikad(a), najbolji film ikad(a) itd. proglasimo za nenor-
mativne konstrukcije, Sta onda sa sintagmama tipa druga vrata desno, sprat
iznad itd. Sto su takode nastale u procesu elizije, koje su sasvim uobicajene
u svakodnevnome jeziku i koje niko ne proglasava nenormativnim? Ili, ako
idemo u krajnost, jesu li nenormativne i recenice tipa Ja ¢u kupiti hranu, a
ti pice kod kojih je u drugoj klauzi elidiran glagol, a koje su takode u opstoj
upotrebi i jos niz slicnih konstrukcija nastalih elizijom?

Potrebu da se jezik normira i da postoji standardni jezicki varijetet bilo
bi, naravno, besmisleno poricati. Citirani Kapovi¢ kaze o toj problematici da
j€ ... posve ... jasno da je u moderno ustrojenu drustvu potreban neki oblik
standardnoga, tj. sluzbenoga, jezika. Ne zato $to ’i u jeziku treba biti reda’ ili
zato $to ’jedna nacija treba imati jedan i jedinstven jezik’ ili iz sli¢nih ezote-
ri¢nih razloga, nego iz jednostavnih prakti¢no-funkcionalnih razloga — iz istih
razloga iz kojih postoji i standardiziran sustav mjera, standardizirani promet-
ni propisi i sl. Potreban je nekakav sluzbeni oblik jezika kojim ¢e se pisati
sluzbeni dokumenti i zakoni, kojim ¢e se govoriti na javnoj televiziji, koji ¢e
opcenito sluziti kao koliko-toliko neutralno sredstvo sporazumijevanja i kao
takvo se poducavati u Sskolama‘ (Kapovi¢ 2011:57). Standardni jezik, znaci,
valja promisljati i posmatrati ne kao neki obogotvoreni entitet u koji se ni-
posto ne smije sumnjati i koji je nedodirljiv, nego kao jezicki varijetet Ciji je
cilj da obezbijedi elementarno korektnu komunikaciju u jednome drustvu i
sprijeci jezicko rasulo.

Centralno pitanje, medutim, jeste pitanje kvalifikovanja neke jezicke
konstrukcije kao normativne odnosno nenormativne tj. povlacenja granice iz-
medu onoga Sto se moZze ,,pustiti u standardni jezik i onoga §to ne moze. To
pitanje svodi se na pokusaj uspostavljanja objektivnih kriterijuma na osnovu
kojih se neka jezicka konstrukcija moze proglasiti normativnom ili nenor-
mativnom. M. Kovacevi¢ navodi dva relevantna kriterijuma u tome pravcu
— kriterijum sistemnosti i kriterijum svrsishodnosti. ,,Da bi jedna jezicka
¢injenica dobila knjizevnojezicki status, gotovo nuzan i najceS¢e i dovoljan
uslov jeste da ona bude u skladu sa sistemom (da odgovara njegovim unutras-
njim zakonitostima), iako se njena normativnost ne mora svesti na njenu siste-
mnost. Jer ’jezi¢na Cinjenica moze zadovoljavati sistem, a da ne zadovoljava
normu’. Prvi su slucajevi ekstralingvistiCke naravi (kad je u pitanju norma
kao ’politicki ¢in’ i kad tad dovode u pitanje konzistentnost norme), drugi su
rijetkost kod kojih sistemska ¢injenica nema upotrebnu vrijednost (najcesce se
vezuju za sintaksicku normu).
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Kriterijum sistemnosti kao osnovni potrebno je kombinovati jos s kri-
terijem svrsishodnosti (koji podrazumijeva komunikativnostilsku vrijednost
sistemne jezicke ¢injenice). Tako bi se metod normativnosti, van ortografske
norme ... mogao temeljiti na kombinaciji kriterija sistemnosti i kriterija svrsis-
hodnosti. Prvi uvazava jezicke a drugi komunikativne i stilisticke zakonitosti.
Ukoliko neka jezicka ¢injenica zadovoljava oba kriterija, nuzno bi morala ste-
¢i normativan status, ukoliko pak jedan od njih ne zadovoljava, ne bi se mogla
smatrati knjizevnojezicki prihvatljivom. Pri tom se potpuno iz kriterija isklju-
¢uju ’jezicko osjecanje’, ’jezik dobrih pisaca’a ¢ak i ’frekventnosti u upotrebi’
posto takav model treba da omoguci i procjenu normativne vrijednosti nikad
zabiljezenih jezickih Cinjenica, a ne samo ’ovjeru potvrdenog’ (Kovacevi¢
1996 : 127).

Ponudeni kriterijumi pruzaju u velikoj mjeri pouzdan osnov za procje-
nu neke jezicke konstrukcije kao normativne/nenormativne i pored toga $to je
drugi kriterijum, kriterijum svrsishodnosti, opet u odredenoj mjeri zavisan od
subjektivne interpretacije. Ako sklad sa sistemnoscu i svrsishodnos¢u uzme-
mo kao parametar mogucnosti prihvatanja odredene jezicke konstrukcije kao
standardnojezic¢ke, onda mnoge (kvazi)normativne preporuke poput one koju
smo citirali postaju besmislene bas kao §to je besmisleno i odricanje takvim
konstrukcijama statusa normativnih. (In)kompatibilnost s kriterijumima siste-
mnosti 1 svrsishodnosti omogu¢ava nam pak, s druge strane, da neke jezicke
konstrukcije markiramo kao nesumnjivo nenormativne. Evo nekoliko primje-
ra takvih konstrukcija iz (prvenstveno) crnogorskoga i drugih jezika nastalih
na osnovi Stokavskoga narjecja.

Jedna pojava koja je veoma frekventna u razgovornom stilu jezika koji
se govori na teritoriji Crne Gore moze se ilustrovati primjerima tipa Stigao
sam u Podgorici, Otputovao sam u Beogradu, USao sam u prodavnici itd.
Upotreba padeza mjesta (lokativa) u takvim primjerima, naravno, potpuno je
nenormativna buduc¢i da navedeni glagoli zahtijevaju upotrebu padeza pravca
(akuzativ) npr. Stigao sam u Podgoricu itd. Nije tesko objasniti odakle ta
supstitucija akuzativa lokativom u navedenim i sli¢nim primjerima — naime,
najvaznija osobina tzv. zetsko-lovéenskoga dijalekta nekadasnjeg srpskohr-
vatskog jezika, jednoga od dva dijalekta koji se govore na teritoriji Crne Gore,
u oblasti sintakse je ,,... nepoznavanje opozicije izmedu padeza mesta (lok. ili
instr.) i padeza pravca (ak.) pri upotrebi predloga za mesto kao na, u, medu,
pod itd.“ (Ivi¢ 1994:204-205). Radi se o poznatim primjerima tipa Sedi u
kucu, Lezim na krevet itd. koji su okvalifikovani kao nenormativni. Izbje-
gavajuéi ogreSenje o normu u takvim slucajevima tj. upotrebu akuzativa uz
glagole koje ne znace zavrSetak kretanja u nekoj tacki, veliki broj prosecnih
govornika jezika na teritoriji Crne Gore otiSao je u drugu krajnost — poceli su,
naime, upotrebljavati lokativ ne samo uz glagole koji u svojoj semantickoj
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strukturi ne sadrze semu ,,zavrSetak kretanja u nekoj tacki* i uz koje je lokativ
normativan, nego i uz glagole koji sadrze tu semu, a koji zahtijevaju i uz koje
je normativan akuzativ, a ne lokativ. Pitanje je koliki ¢e opseg i domet imati ta
jeziCka promjena ¢ijim smo pocecima svjedoci; njenu dalju sudbinu, zazivlja-
vanje ili gubljenje njenih rezultata, pokazace vrijeme; u ovome sinhronijskom
preseku jezika, medutim, svakako je treba posmatrati kao remecenje norme i
ukazivati na nju u tome svjetlu.

Odstupanja od pravilne upotrebe srije¢emo i u sferi leksike. Za razliku
od opisane promjene u upotrebi padeza koja se tice kombinabilnosti jezickih
jedinica tj. spada u oblast sintakse i gramatike u uzem smislu, deformacije u
oblasti leksike su upadljivije i, samim tim, podlozne snaznijoj kritici. Ovdje
¢emo se osvrnuti na Siroku upotrebu dvaju leksema u neodgovarajuéem fono-
loskom liku. Prva od te dvije foneme je glagol faliti ¢iji je regularni fonoloski
lik upravo takav, s fonemom f na pocetku, ¢ije je znacenje ,,... 1. (nekome ili
bezl.) ne biti na raspolaganju, nedosta(ja)ti, (po)manjkati ... 2. ne biti prisutan
gde se ocekuje, biti odsutan, odsustvovati, izosta(ja)ti“ (RSJ 2007:1431). U
svakodnevnome govoru, ¢ak i kod ljudi od kojih se to niposto ne bi ocekivalo
(¢emu je autor ovoga rada i sam bio svjedokom), veoma Cesto se srijece, umje-
sto fonoloskoga lika faliti, oblik hvaliti u znacenju glagola faliti. Ta se po-
gre$na upotreba, prema naSem misljenju, takode moze objasniti ,,skretanjem
u drugu krajnost — nastojanjem da se izbjegne izgovor odredenih dijalektizama
sa fumjesto grupe hv koji su, u formi sa f, u svijesti govornika jasno markirani
kao nenormativni; naime, oblici kao fala (umjesto hvala), pofaliti (umjesto
normativnoga pohvaliti), ufatiti (umjesto normativnoga uhvatiti) koji su ve-
oma Cesti u svakodnevnom govoru i koji se jasno apercepiraju kao dijalektal-
ni i nenormativni uti¢u da se f i u leksemi faliti koje je tu sasvim na mjestu
poc¢ne zamjenjivati grupom hv. lako se proces analogije zahvaljuju¢i kome
se javlja hv — umjesto f — u navedenoj leksemi sasvim uobicajen u jeziku, na
glasovni lik hvaliti u znac¢enju faliti treba upozoravati kao na neprihvatljiv
izmedu ostaloga i zbog toga $to se stvara nepotrebna homonimija izmedu hva-
liti u znacenju faliti i hvaliti u znacenju .,... isticati necije vrline, vrednosti,
lepotu...”“ (RSJ 2007:1457) (mada, naravno, homonimiju limitira akcenatska
razlika izmedu dvaju glagola). Narocito bi na neprihvatljivost glasovnoga lika
hvaliti u znacenju faliti trebalo ukazivati u formalnome registru.

Sli¢na upravo opisanoj je i ucestala upotreba fonetskog lika glagola
proizilaziti umjesto proizlaziti. Buduci da je osnovni glagol izlaziti, izvedeni
mora biti proizlaziti. Taj lik (proizilaziti), medutim, moguce da se dozivljava
kao zbog neCega nepotpun pa se nepotrebno pocelo umetati i $to je stvorilo
nenormativan oblik proizilaziti.
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Neprihvatljivost odredenih jezickih konstrukcija kao normativnih iz
razloga stilske prirode ilustrova¢emo nekim, veoma frekventnim, konstruk-
cijama iz jezika sportskih komentatora. (Jezik sportskih komentatora inace je
veoma interesantan, plodan teren za proucavanje raznovrsnih gramaticko-se-
mantic¢kih fenomena). Prva od tih konstrukcija je imenicka sintagma Sef stru-
ke. U pitanju je posesivna imenicka sintagma u kojoj bi zavisni ¢lan (imenica
struka u genitivu jednine) trebalo da funkcionise kao metonimijska zamjena
za imeni¢ku sintagmu struéni §tab. Citava sintagma Sef struke, naravno, za-
mjenjiva je monoleksemskom jedinicom trener. Ako metonimiju definiSemo
kao stilsku figuru ,,... kod koje se zamjena odvija po susjednosti...”, a ,,susjed-
nost pri tome moze biti prostorna, vremenska, odnos sadrzina — ono u ¢emu se
sadrzina nalazi ili uzro¢no-posljedicna veza“ (Katni¢ — Bakar$i¢ 2001:325),
tj. kao stilsku figuru kod koje se znac¢enje prenosi prema odredenim stvarnim
odnosima, dodirivanju ili povezanosti u prostoru i vremenu odnosno prema
logickoj vezi onda bi imenica struka i mogla, u neku ruku, funkcionisati kao
metonimija za strucni $tab, a Citava sintagma kao oznacitelj za trenera. Ali,
zar ne bismo po istoj logici kapitena fudbalskog tima mogli nazvati kapite-
nom fudbala, upravnika popravnoga doma upravnikom popravka, direk-
tora pogrebne kapele direktorom pogreba itd. Ukratko, navedena sintagma
djeluje poprili¢no izvjestaceno, Stovise cak 1 smijesno.

Drugi primjer je glagolska sintagma probiti nekoga u smislu slomiti
njegov otpor: ...probili su srpske igrace... (RTCG 2, 7.09.2011.), Endi Rodik
ne moze da probije Dzeka Soka na mrezi... (Eurosport, 3.09.2011.) itd. Kao i
u prethodnome slucaju, i tu je u pitanju slu¢aj metonimijske zamjene — kon-
kretna ljudska bi¢e metonimija su za odredenu aktivnost tih bi¢a, tj. otpor i
odbranu u sportskoj igri. Izbor metonimije u takvim i sliénim primjerima nije,
naravno, slucajan. ,,Metonymic concepts allow us to conceptualize one thing
by means of its relation to something else. When we think of a Picasso, we are
not just thinking of a work of art alone, in and of itself. We think of it in terms
of'its relation to the artist, that is, his conception of art, his technique, his role
in art history, etc. We act with reverence toward a Picasso, even a sketch he
made as a teenager, because of its relation to the artist. This is a way in which
the producer for product metonymy affects both our thought and our action*
(Lakoft, Johnson 2003 : 39). MoZemo konstatovati da je posezanje za meto-
nimijom razumljivo jer metonimija ljudsko biée za djelatnost ¢in slamanja
odbrane protivnickoga tima ili odbrane pojedinca (ako je rije¢ o sportskoj igri
u kojoj se pojedinac bori protiv pojedinca), predstavlja kao akt slamanja sa-
moga pojedinca — nosioca date aktivnosti, $to je svakako veoma efektan nacin
za postizanje punije percepcije i intenzivnijega dozivljaja datoga ¢ina. Ali, s
druge strane, kolokacija probiti ¢ovjeka, kroz primarno znacenje glagola pro-
biti ,,naciniti rupu, otvor, prodor u ¢emu, probusiti“ (RSJ:1055), neizbjezno
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referiSe i na ¢in povredivanja ljudskoga bi¢a pa bi je, i u zargonu sportskih
novinara, trebalo izbjegavati.

Tre¢i primjer u jeziku sportskih komentatora takode je veoma frekven-
tna konstrukcija, reCenica Visi gol (nekome) u vazduhu. Uz duzno razumi-
jevanje potrebe komentatora da datu situaciju jezicki uoblice tako da to zvuci
Sto provokativnije i dramaticnije, ni u slikovitome izrazavanju vi§nja u vaz-
duhu nije sretno izabrana jezicka kombinacija.

Rezimirajuci, mozemo reéi da i u jeziku, uprkos ogromnim moguéno-
stima kombinovanja njegovih jedinica u izrazajne svrhe, ipak mora biti nekih
ogranicenja. U procesu njegove standardizacije pak treba biti promisljen, str-
pljiv i fleksibilan. U protivnom, stvari mogu oti¢i u nezeljenom pravcu (Cak i
u haos) kako u jeziku tako i u vanjezickoj stvarnosti.
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EUFEMIZACIJA SPORTSKOGA DISKURSA NA
KORPUSU CRNOGORSKIH DNEVNIH NOVINA

Ovaj rad bavi se pragmati¢kom analizom primjera eufemi-
zama 1 eufemistickih strategija iz oblasti sportskog diskursa u
savremenim pisanim medijima. Autor daje kratak pregled naj-
vaznijih pragmati¢kih koncepata (princip uctivosti, strategije
ocuvanja obraza i Grajsove maksime) za koje se smatra da zna-
¢ajno motivisu upotrebu eufemizama i ortofemizama u toj vrsti
javne komunikacije. Nakon osvrta na klju¢nu literaturu koja se
bavi tom problematikom, izdvajaju se, a potom i analiziraju,
najreprezentativniji primjeri eufemizacije te vrste medijskog
diskursa.

Kljucne rijeci: eufemizmi, pragmatika, sportski diskurs, prin-
cip uctivosti, Grajsove maksime, strategije ocuvanja obraza

Eufemizmi i njihove funkcije

Rije¢ eufemizam prvi put u engleskom jeziku zabiljezena je tek 1656.
godine u djelu Glossographia i definiSe se kao: ,,dobro ili povoljno tumacenje
lose rije¢i” (a good or favourable interpretation of a bad word) (Enright, 1985:
13). Nakon te, rekli bismo vrlo saZete definicije, uslijedila su mnogobrojna tu-
macenja u kojima su naglasavani razliCiti aspekti analize eufemizama, a koje i
danas mozemo naéi u opStim i specijalizovanim rje¢nicima, knjigama i nauc-
nim radovima koji se bave tom tematikom. Tako se kod Bugarskog eufemizmi
definisu kao ,,lepSe reci za pojmove neprijatnih asocijacija ili manje cenjena
zanimanja, odnosno nizi status* (npr. pokojnik, blagosloveno stanje, zaobila-
ziti istinu, radnik na odrzavanju ¢istoce itd.) (Bugarski, 2009: 212).

Na ovome mjestu izdvoji¢emo jos$ neke definicije eufemizama na koje
¢esto nailazimo u strucnoj literaturi, a koje mogu doprinijeti boljem razumije-
vanju toga naocigled vrlo jednostavnog pojma:
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- ... an alternative to a dispreferred expression, in order to avoid po-
ssible loss of face: either one's own face or, through giving offense,
that of the audience, or some third party.!

- ... inoffensive or positive words (or phrases) we use to soften a har-
sh, unpleasant or distasteful reality.”

- ...we have a euphemism if the interpreter perceives the use of some
word or expression as evidence of a wish on the part of the speaker
to denote some sensitive phenomenon in a tactful and/or veiled ma-

3
nner.

Kao $to se vidi na primjerima izdvojenih citata, razli¢ite perspektive
izuCavanja mogu dominirati prilikom definisanja eufemizama. Neki autori
smatraju da kroz upotrebu eufemistickih strategija u javnom i privatnom dis-
kursu govornici nastoje saCuvati svoj obraz, ali i obraz sagovornika i drugih
ucesnika u konverzaciji. Po Rawsonu 1 Lutzu ipak je najvaznije ista¢i funkciju
eufemizma koju odlikuje zamjenjivanje neprikladnog ili uvredljivog izraza
blazim, pozitivnim rije¢ima i frazama, kako bi se na taj nacin pokusala ubla-
Ziti neprijatna situacija. Medutim, nema sumnje da eufemisticke strategije ko-
jima govornici pribjegavaju nekad mogu biti tesko uocljive, jer ih sprovode
na vrlo suptilan nacin kako bi izbjegli moguée nesporazume u toku komuni-
kacije. S tim u vezi, Voren nam nudi kriterijum za identifikaciju prisutnosti
eufemizama u jeziku, a koji nam nalaze da dobro oslusnemo da li je diskurs
koji je predmet naseg izuavanja obogacen rijeCima i frazama kojima se u
nekoj prikrivenoj formi nastoji govoriti o o$etljivim temama. Ukoliko utvr-
dimo postojanje takve namjere, onda je, po njegovom misljenju, nesumnjivo
rije¢ o jezickoj strategiji koja se sluzi eufemizmima u postizanju nekih od ve¢
pomenutih ciljeva.

Analiziraju¢i sve navedene definicije primje¢ujemo da je svako od po-
menutih tumacenja usmjereno na jedan ili vise klju¢nih aspekata koji ¢ine
fenomen eufemizma u jeziku, a koji se mogu izucavati u okviru lingvistickih,
sociolingvistickih pa i psiholingvistickih disciplina. Medutim, kao $to se vidi,
sve definicije naposljetku dijele zajednicku ideju, a to je da se kroz upotrebu
eufemizama u komunikaciji nastoje zamijeniti neugodni ili neodgovarajuci
izrazi prikladnijim i indirektnim terminom koji viSe odgovara kontekstu upo-
trebe ili datoj situaciji. To je vjerujemo srz koncepta koji su tokom proteklih
godina istrazivali brojni naucnici i lingvisti, u skladu sa svojim jezickim afi-
nitetima, a kako bi ukazali na razli¢ite funkcije upotrebe toga lingvistickog
sredstva u pisanome i govornome diskursu.

U Allan & Burridge, 1991: 11.
2 Mihas, 2005: 129.
3 Gradedak-Erdelji¢, 2005: 187.
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Izu¢avanje eufemizama sa stanovista pragmatike

,Pragmatika je disciplina koja proucava upotrebu jezika, posebno sa
stanovista komunikacijskih namera govornika i dejstva koje oni postizu sluze-
¢i se jezikom” (Bugarski, 2009: 221).

Lingvisti se Cesto odlucuju za analizu eufemizama sa stanovista pra-
gmatike. Njen znacaj isticu jer se ta disciplina ne bavi izu¢avanjem znacenja
u izolaciji, ve¢ tumaci kontekstualizovane recenice tj. iskaze (Bugarski, 2009:
221). Primijeticemo da se razlika pravi izmedu recenice kao jedinice jezic¢ko-
ga sistema 1 iskaza kao realizacije te jedinice u govoru, a u okviru odredenoga
konteksta. U ovome radu bavi¢emo se analizom prisustva eufemistickih ter-
mina i upotrebe eufemistickih strategija isklju¢ivo u domenu pisanoga dis-
kursa tj. na primjerima izdvojenih djelova iz odabranoga korpusa crnogorske
dnevne Stampe.

Poimanje eufemizama i procesa eufemizacije u modernoj javnoj komu-
nikaciji nece biti potpuno bez temeljnoga razumijevanja pragmatickih kon-
cepata uctivosti, oCuvanja obraza kao i Grajsovih maksima, koji se smatraju
kljuénim faktorima za efikasnu i uspjesnu razmjenu informacija u jeziku.

Svjesni smo ¢injenice da u danasnje vrijeme uspjeh u raznim drustve-
nim krugovima zahtijeva prisustvo izvjesnoga stepena komunikativne kompe-
tencije* govornika, $to se izmedu ostaloga reflektuje i kroz sve vecu upotrebu
eufemizama, da bi se izbjegao zastoj, a narocito prekid u komunikaciji. To je
u javnoj komunikaciji, a posebno u diskursu medija, moguée postic¢i primje-
nom principa uctivosti (politeness principle) u razgovoru sa sagovornicima,
a potom upotrebom strategija koje obezbjeduju ocuvanje obraza govornika
i njegovih sluSalaca/Citalaca (face-saving strategies), $to najcesce rezultira
krSenjem nekih ili mozda svih Grajsovih konverzacionih maksima (Grice’s
maxims).

Kao $to smo ve¢ ukazali, eufemizmi se koriste kako bi se izbjegla neu-
godna situacija, te stvorili preduslovi za ostvarivanje komunikacije medu za-
interesovanim ucesnicima. U tome znacajnu ulogu igra princip uctivosti koji
ucesnici u konverzaciji dosljedno primjenjuju u zelji da ne povrijede oSecanja
drugih, i na taj nac¢in demonstriraju svoju sposobnost za uspje$no vodenje
razgovora.

Politeness can be defined as showing awareness of and consideration
for another person's face (Yule, 2006: 119).

4 Bugarski je definide kao: ,,znanje potrebno da se prikladno upotrebljavaju jezika sredstva
neke govorne zajednice” (Bugarski, 2004: 104).
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Kao $to vidimo iz te definicije, primjena principa uctivosti ukazuje na
obazrivost govornika da ne uvrijedi obraz drugih ucesnika u procesu komu-
nikacije. Na taj nacin princip uctivosti dovodi se u blisku vezu i s konceptom
ocuvanja obraza sagovornika. Pored kljucne kategorije obraza, brojni drugi
faktori takode se uzimaju u obzir prilikom primjene principa uctivosti. Naj-
vazniji medu njima je svakako kontekst, pa slijede: uzrast ucesnika, stepen
njihove bliskosti, drustveni status, tema, okruzenje i sl. Ukoliko vodimo racu-
naio tim ekstralingvisti¢kim faktorima, komunikacija ¢e se odvijati bez ve¢ih
poteskoca, pa se smatra da efekat pristojnosti u tome slucaju nece izostati.

Allan 1 Burridge tvrde da uspje$na razmjena informacija i misljenja na-
laze upotrebu eufemizama i ortofemizama, ali ne i disfemizama. Upotreba eu-
femizama je u bliskoj vezi sa principom uctivosti i podrazumijeva korisc¢enje
pozitivno ili neutralno obiljezenog termina, a nikako onoga koji moze imati
negativne konotacije. Taj negativno obiljezeni termin oni nazivaju disfemiz-
mom i defini$u ga kao izraz ¢ije konotacije mogu biti uvredljive za lice na koje
se odnosi ili druge slusaoce, ili ¢ak za obje strane, pa ga je neophodno zamije-
niti neutralnim ili eufemistickim terminom (A/lan and Burridge, 1991: 26).

Braunova i Levinson takode su proucavali fenomen uctivosti u inter-
personalnoj komunikaciji, te zakljucuju da se njegovom primjenom nastoji
sprijeciti konflikt medu sagovornicima, pri ¢emu se posebno vodi ra¢una o
sluSaocima kroz primjenu neke od eufemistickih strategija. Oni uctivost dijele
na pozitivnu i negativnu. Prema njihovom misljenju, pozitivna uctivost sluzi
da sacuva pozitivan obraz slusalaca (pozitivnu sliku o sebi), dok negativna
ima za cilj djelimi¢no o¢uvanje negativnog obraza slusalaca’ (Brown & Le-
vinson, 1987).

Ve¢ smo pomenuli da eufemizmi i ortofemizmi imaju veliku ulogu u
ocuvanju obraza govornika, slusalaca i drugih uc¢esnika u komunikaciji, a
Sto je neodvojivo povezano i s principom uctivosti. Mnogi autori medutim
smatraju da je upravo koncept obraza osnova pomenutog principa. Allan i
Burridge definisu obraz kao sliku koju govornici imaju o sebi u javnosti, i tako
upotrebu eufemizama u komunikaciji vezuju za:

- ocuvanje obraza govornika (save ones face);

- ocuvanje/smanjenje prijetnje po obraz slusalaca ili drugih ucesnika
(face-wants of others).%

Zanimljivo je i da su utvrdili da su Zene vise pozitivno uctive nego muskarci kao i da Zene
koriste strategije negativne uctivosti u situacijama u kojima ih muskarci ne bi koristili (San-
taemilia, 2005: 10).

Detaljnije o tome vidi u: Forbidden Words: Taboo and the Censoring of Language.
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Kako bismo to postigli posebnu paznju treba obratiti na: izbor adekvat-
nog (pozitivnog) termina, nacin izrazavanja, neverbalnu komunikaciju i dr.

S tim u vezi, McGlone i Batchelor su u radu: Looking Out for Number
One: Euphemism and Face pokusali da utvrde da li se eufemizmi koriste u
jednakoj mjeri u situacijama kad je ugrozen obraz govornika, kao i u onima
kad se dovodi u pitanje pozitivan obraz drugih uc¢esnika. Vodeni tom idejom,
sproveli su istrazivanje vezano za strategiju ocuvanja obraza govornika i slu-
Salaca, s ciljem da otkriju da li je upotreba eufemizama vise motivisana zeljom
da govornik zastiti sebe ili svoje sagovornike kad se govori o nekoj neugodnoj
temi. Rezultati do kojih su dosli nesumnjivo su pokazali da je upotreba eufe-
mizama bila izrazenija u situacijama kada je govornik unaprijed znao da ¢e
nakon eksperimenta njegov identitet biti otkriven. Taj podatak je autore naveo
na zakljucak da je brojnost eufemizama u javnoj komunikaciji izrazenija kad
je u pitanju ouvanje sopstvenog obraza i zastita licnosti, a znatno manja kada
se vodi racuna o obrazu slusalaca i drugih u¢esnika.” To istrazivanje ujedno se
moze posmatrati i kao svojevrsni indikator aktuelnoga stanja i promjena koje
se odvijaju u komunikacijama modernoga drustva. 1z tih rezultata moze se
zakljuciti da u danasnje vrijeme postojanje neprijatnosti tokom konverzacije
najvise vezujemo za ocuvanje/gubitak obraza govornika, dok je u proslosti
dominirao strah od pominjanja tabu teme i termina.

I za kraj, moramo pomenuti Grajsov princip saradnje i konverzacione
maksime koje ucesnici u komunikaciji treba da postuju i dosljedno sprovode
kako bi se realizovala optimalna razmjena informacija. Grajs zagovara sa-
radnju u procesu komunikacije kroz primjenu nacela saradnje/kooperativnosti
(Grices Cooperative Principle) kojim se od ucesnika trazi da postuju Cetiri
osnovne maksime i time doprinesu uspjehu govornoga cina. Kako bi se taj
princip ostvario, neophodno je prvo poznavati, a zatim i postovati sljedece
Cetiri Grajsove maksime:

- maksima kvantiteta — govori o koli¢ini informacija koju treba pru-
Ziti:
Ne prezentovati vise informacija nego $to je neophodno (primjer krse-
nja maksime: prevelika ili nedovoljna koli¢ina podataka).
- maksima kvaliteta — odnosi se na istinitost tvrdnji:

Iznositi samo one Cinjenice u koje smo sigurni i za koje posedujemo
dokaze (primjer krSenja maksime: prenoSenje netacnih ili neprovjerenih in-
formacija).

7 Za detalje o istrazivanju vidi McGlone i Batchelor: Looking Out for Number One: Euphemi-
sm and Face.
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- maksima odnosa — odnosi se na relevantnost informacija koje se
vezuju za neki kontekst:

Saopstiti samo informacije koje su relevantne za dati kontekst: (pri-
mjer krSenja maksime: prezentovati ¢injenice koje nijesu relevantne za tekucu
temu te naprasno zapoceti novu).

- maksima nacina — odnosi se na nacin izrazavanja:

Govoriti jasno, sazeto bez dvosmislenosti i konfuznosti (primjer krse-
nja maksime: predugacka uvodna prica koja odlaze glavnu radnju; namjerno
iznijeti nejasno saopStenje).’

Pragmaticka analiza eufemizacije sportskoga diskursa

Jedan od najboljih nacina da proanaliziramo kako se upotrebom eufe-
mizama pokuSava ublaziti realno stanje i sacuvati obraz uc¢esnika komunika-
cije, jeste posmatranjem diskursa kojem govornici pribjegavaju kad moraju
saopstiti nepovoljne rezultate koji su ostvareni u oblasti sporta. Proucavajuci
novinske Clanke (iz korpusa crnogorskih dnevnih novina ,,Dan‘ i ,,Vijesti®)
koji su izvjestavali o plasmanima ekipa na raznim takmicenjima, mogli smo
primijetiti da se o neuspjesima favorizovanih timova govorilo na jedan po-
seban nacin, i to primjenom eufemistickih strategija kojima se nastoje ispo-
Stovati pragmaticki koncepti, ¢esto uz upotrebu raznih semantickih sredstava
(metafora, metonimija, parafraza itd.), a nikako na direktan ili mozda grub
nacin. Tako smo zakljucili da sportski Zargon predstavlja veoma povoljno tlo
za sprovodenje strategije eufemizacije, a sve u skladu s pomenutim principi-
ma oc¢uvanja obraza i uétivosti, o kojima je ranije bilo govora.

Kao tipic¢an primjer reCenice kojom se u dnevnim novinama nagovjesta-
va da je utakmica izgubljena, izdvajamo naslov teksta koji glasi: Jos jednom
nedostajalo malo. Cesta je upotreba fraze falilo je malo ili falilo nam je nesto
uz razne premodifikacije i postmodifikacije, kada se Zeli indirektno saopstiti
vijest o porazu koji je ekipa pretrpjela. To je obi¢no uvod, nakon ¢ega slijede
brojna objasnjenja o tome $to je dovelo do takvoga stanja. U nastavku izdvoji-
li smo neke primjere u kojima se sprovodi pomenuta jezicka praksa:

- Tokom citave utakmice smo vodili gol ili dva razlike, ali u posljed-
njoj Cetvrtini se ispostavilo da nismo imali snage da odrzimo rezul-
tat. Umor je rezultirao gubitkom koncentracije...

- Igrali smo dobro do finisa, ali smo na kraju izgubili. Naporan put i
dva dana bez treninga su uticali na to.

8 Detaljnije o njima: Grice, Logic and Conversation.
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- Mogli smo do pobjede ali su Madari jos jednom pokazali da su od-
licna ekipa.

- Odigrali su vaterpolisti Crne Gore dobro tri Cetvrtine protiv Ma-
darske, ali im je u poslednjoj ponestalo snage, $to je rival iskoristio
da serijom 4:0 stigne do pobjede na startu Svjetskog prvenstva u
Svangaju.

- Kada budemo na visem nivou sa fizickom spremom, bicemo daleko
bolji.
- Protiv Litvanije smo prikazali dobru partiju, bili u egalu, ali smo

poklekli u finisu.

- Medutim, poslije odmora doslo je do opustanja u redovima “crve-
nih”, Sto je iskoristio Cerapovi¢ i do 25. minuta vratio Svedane u
mec (54:52).

Kao §to vidimo, samo u jednom izdvojenom primjeru eksplicitno je
receno da je ekipa izgubila utakmicu. U ostalim recenicama na poraz se samo
aludiralo, eufemiziraju¢i ga na razne nacine: nismo imali snage da odrzimo re-
zultat, mogli smo do pobjede, ali..., Sto je rival iskoristio da stigne do pobjede,
bicemo bolji, poklekli smo u finisu, doslo je do opustanja, sto je iskoristio itd.
Izborom adekvatnih termina i karakteristicnim nacinom izrazavanja govornici
su se opredijelili za strategiju oCuvanja svog obraza koris¢enjem razli¢itih eu-
femistickih sredstava. Napominjemo da je poznavanje konteksta u kojem su
recenice smjestene od presudnog znacaja za nacin interpretacije eufemizama.
Cesto se isti, djelimi¢no stereotipni izrazi koriste i u funkciji disfemizma, §to
iskljuc¢ivo zavisi od okolnosti i namjere govornika u datoj situaciji. Posebno je
zanimljiv i jedan primjer u kojem trener protivnicke ekipe komentarise ,,kata-
strofalni“ poraz svojih suparnika, i to sljede¢om re¢enicom:

- Mislim da Rudar nije igrao toliko lose koliko rezultat pokazuje.

U tome primjeru na djelu je primjena principa uétivosti kombinovana
s pokusajem govornika da sacuva obraz sagovornika u javnoj komunikaciji
(face-wants of others), vierujemo iz Cistog saosecanja s rivalima. Medutim,
u pisanim medijima ovakvi primjeri nijesu toliko Cesti kao §to je to slucaj
sa onima koji pripadaju kategoriji o¢uvanja sopstvenog obraza u kojima go-
vornici nastoje da odbrane sebe i svoje postupke, kao Sto nam je pokazalo i
istrazivanje koje su sproveli McGlone i Batchelor.

Za kraj, izdvoji¢emo jo$ neke zanimljive primjere kojima se obavjesta-
va $ira javnost o negativnom ishodu meca uvodenjem raznih eufemistickih
sinonima. Svi oni imaju za cilj da prikazu kako je ekipi malo nedostajalo da
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dode do pobjede pa je izgubila minimalnim rezultatom ili bolje receno poklo-
nila je rivalu pobjedu jer su ovaj put protivnici mozda ipak bili bolji:

- Od tog trenutka Austrija je razbila koncepciju Pljevijaka, i sa jos
dva gola u nastavku uspjela da ve¢ u prvom mecu rijesi sve dileme
oko plasmana u narednu rundu.

- Reprezentacija Srbije je neslavno zavrsila ucesce na Sampionatu.

- Nijesmo uspjeli da realizujemo svoje Sanse.

- Rudar ée dakle, kao i ostali crnogorski predstavnici, svoje ucesée u
evropskim kupovima, okoncati na prvoj prepreci.

Zakljucak

Mozemo zakljuciti da oblast sportskog izvjestavanja i terminologije
moze biti veoma pogodno tlo za eufemizaciju jezika vodenu razli¢itim komu-
nikacijskim motivima, posebno u domenu saopstavanja loSih rezultata koje
su ekipe ostvarile. Nastojanja govornika da kroz jezik eufemizacije $to vise
ublaze los$ rezultat svoga tima, putem medija dosezu i do Sire ¢italacke publi-
ke. Kao dominantan princip tokom izvjestavanja izdvaja se koncept oCuvanja
sopstvenog obraza, posebno u situacijama kad je govornik izlozen velikoj kri-
tici. U takvim slucajevima smatra se bitnim da tokom komunikacije dominira
princip uctivosti, kako bi se ona odrzala i ne bi doslo do nezeljenog ishoda tj.
prekida komuniciranja.

Postovanje pomenutih principa neminovno je vodilo i krSenju Grajso-
vih maksima. Ako se jo$ jednom osvrnemo na izdvojene primjere iz korpusa,
zakljuc¢i¢emo da su u procesu eufemizacije skoro uvijek narusavane maksime
kvantiteta i nacina. To ¢e re¢i da se o porazima najcesce govorilo prezento-
vanjem velike koli¢ine podataka koji su ¢esto ugrozavali jasnocu i preciznost
izraza (razbila koncepciju Pljevijaka...i u nastavku uspjela da vec¢ u prvom
mecu rijesi sve dileme oko plasmana u narednu rundu; neslavno zavrsila uce-
Sce; svoje ucesce...okoncati na prvoj prepreci). Na taj na¢in jedan od najvecih
disfemistic¢kih termina iz vokabulara sportskog izvjeStavanja (poraz/poraziti)
raSclanjen je na tri ili viSe elemenata, kako bi se ublazile negativne konotacije
informacija koje se Zele javno saopstiti.

U ovome radu zeljeli smo prikazati najées¢e eufemisticke strategije
kojima se govornici sluze kad su u situaciji da komentarisu neku za njih ne-
ugodnu temu, a u okviru sportskog diskursa. Izdvojili smo najcesce primjere
eufemizacije koji posredstvom nasih pisanih medija dospijevaju do Sire Cita-
lacke javnosti, u kojima je vise nego evidentna teznja govornika da na uctiv
nacin pokusaju odbraniti sopstveni obraz, a da pri tome ne ugroze obraz svojih
protivnika. Na kraju smo takode pokazali da jezicka praksa kojom se nastoje
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ispostovati klju¢ni pragmaticki principi neminovno vodi krSenju barem jedne
od Grajsovih maksima koje su dugo vremena smatrane preduslovom kada je
rije¢ o vodenju uspjesne konverzacije.
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EUPHEMIZATION IN SPORTS DISCOURSE:
MONTENEGRIN DAILIES

This paper analyzes euphemisms and euphemistic strategies in the field
of sports discourse from the Montenegrin daily newspapers. The author em-
phasizes pragmatic concepts (politeness principle, face-saving strategies and
Grice’s maxims) in analyzing the euphemization of this type of contemporary
public discourse. After providing an overview of relevant research and litera-
ture dealing with this topic, the focus is placed on extracting and analyzing
the most prominent examples of euphemisms present in the sports section of
media discourse.

Key words: euphemisms, sports discourse, politeness principle, face-
saving strategies, Grice s maxims
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GRAFOLOSKI UZUSI U DISKURSU INTERNET CETOVA:
NEOGRAFIJA KAO VID SAJBERKULTURE

U ovome radu autor daje kratak osvrt na ortografske i grafo-
loske karakteristike diskursa interneta, prevashodno ¢eta u kome
se jezicke inovacije, odnosno odstupanje od tradicionalnog pi-
sanog 1 govornog izraza najbolje ogleda. U fokusu analize ovo-
ga puta nalaze se diskursne strategije skracivanja iskaza putem
upotrebe silabograma, logograma i piktograma.

Kljucne rijeci: diskurs interneta, cCet, neografija, silabogra-
mi, logogrami, piktogrami

Uvod

Tehnoloski razvoj kroz istoriju uvijek je sa sobom donosio i lingvisti¢-
ku revoluciju. Tako je bilo sa pojavom novina, telefona, radija, televizije, a
tako je i danas, s pojavom najnovijih sredstava elektronske komunikacije u
vidu interneta. Razlog za to lezi u Cinjenici da ljudi imaju sklonost da prila-
godavaju jezik konkretnoj komunikacijskoj situaciji, odnosno mediju. Ipak,
diskurs interneta nije jezicki homogen i razliciti vidovi komunikacije putem
interneta kao $to su imejl, forumi za diskusiju, blog, ¢et itd., medusobno se ra-
zlikuju u vise aspekata. U svim tim vidovima racunarski posredovane komu-
nikacije vidljiv je uticaj tehnologije, medutim, nacin na koji tehnologija utice
na komunikaciju odnosno jezic¢ku strukturu najbolje se odslikava u ¢etu. Oso-
benosti jezika ¢eta u odnosu na druge vidove komunikacije mogu se pronaéi
na mnogo nivoa — diskursnom, semantickom, sintaksickom, ortografskom,
morfoloskom, leksickom itd. U svojoj studiji o jeziku interneta Kristal kaze:
»(...) sinhrone Cet interakcije su te koje prouzrokuju najradikalnije lingvisticke
inovacije (...) koje uticu na viSe osnovnih konvencija tradicionalne pisane i
govorne komunikacije* (2006: 135). Taj stav potvrduje i Radi¢-Bojani¢ kad

.....

vonastalih vidova komunikacije na internetu (...) i pokazuje najvise jezickih
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promena u odnosu na tradicionalne nac¢ine komuniciranja, te stoga nudi mno-
go polja za istrazivanje* (2007: 3). Upravo u radikalnim promjenama koje
Cet unosi u razlicite oblasti jezika, lezi razlog interesovanja mnogih lingvista
za proucavanje tog vida komunikacije'. Oblasti u kojima su najociglednije
pomenute jezicke novine u diskursu Ceta su pisanje i leksika kao nivoi jezika
koji su najotvoreniji za inovacije i devijacije od standarda (v. Kristal, 2006:
96), 1 fokus ovoga rada bi¢e upravo na njima, odnosno na neografskim kon-
vencijama u diskursu Ceta.

Za analizu neografije u jeziku Ceta iskoristicemo korpus prikupljen
tokom 2010. godine sa vise domacih Cetova. Djelimicno slijede¢i tipologi-
ju neografskih transformacija izlozenu u Zakeovoj studiji o nekonvencional-
nom pisanju u jeziku francuskih SMS poruka? (Jacques, 2007: 88), uocene
specificnosti analizirali smo u okviru sljede¢ih triju kategorija: silabogrami,
logogrami i piktogrami.

Silabogrami

Silabogram je, najprostije reCeno, znak ili simbol kojim se oznacava
slog u odredenoj rije¢i odnosno njegova zvucna realizacija. [zvorno, radi se o
osnovnoj jedinici slogovnog pisma — preteci alfabetskog odnosno fonetskog
pisma. Pri tome, ,,svaka grafema u silabickom fonoloskom sistemu odgova-
ra izgovorenom slogu, obi¢no paru konsonant-samoglasnik (Kristal, 2010:
211). U skladu s time, silabogram se u diskursu ¢eta odnosi na situaciju u
kojoj odredeno slovo ili broj zamjenjuje fonetsku tj. glasovnu sekvencu koja
¢ini njegovu realizaciju u govoru. U tome kontekstu, koris¢enje silabograma
izjednacava se s pisanjem u rebusima. Tako, na primjer, b4 u engleskom je-
ziku oznacava rije¢ before (v. Jacques, 2007: 102). U procesu interpretacije
silabograma, dakle, do namjeravanog znacenja dolazimo spajanjem izgovora
sloga kodiranog slovom ili brojem i izgovora ostatka rije¢i. Pri tome, homo-
fonija je Cesto priblizna, i ne odgovara sasvim pravilnom izgovoru kodiranog
dijela. 1z toga razloga, ,,(...) ¢itaoci nekada moraju uciniti svjestan napor i
iskoristiti svoja lingvisticka i kontekstualna znanja da bi dosli do namjerava-
1 Izuc¢avanjem diskursa interneta i internet ¢etova baye se izmedu ostalih: Kristal (2001, 2006,
2008, 2011), Dane (2001), Dane i Hering (2007), Cerni (1999), Radi¢-Bojani¢ (2007) itd.

Kada je u pitanju oblast leksike i tipografije, jezik SMS poruka ima veoma mnogo sli¢nosti
s jezikom ceta. lako strogo tehnicki gledano jezik SMS poruka ne spada u domen jezika
interneta, postoje ra¢unarski programi koji omogucavaju slanje poruka sa racunara na tele-
fone i obratno. Danasnja napredna tehnoloska rjesenja na polju mobilnih komunikacijskih
uredaja sve viSe briSu razliku izmedu telefona i racunara $to je vjerovatno i jedan od razloga
lingvisticke bliskosti ta dva jezi¢ka varijeteta. Stavise, neki od autora sprovedenih paralelnih
proucavanja neografskih konvencija pisanja na korpusu ceta i sms poruka u francuskom je-
ziku (v. Jacques, 2007: 90) tvrde da nijesu pronasli pojave koje bi karakterisale samo jedan
od ta dva vida komunikacije.
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nog znacenja, slicno vjestinama neophodnim za desifrovanje teksta napisanog
drevnim egipatskim hijeroglifima‘* (Jacques, 2007: 102, 109). Shodno tome,
osim osnovne funkcije silabograma u jeziku ¢eta koja se sastoji u skracivanju
rijeci i iskaza, uStedi vremena pri kucanju, igri jezikom i komunikacijom ili
izrazavanjem solidarnosti i pripadnosti zajednici (Jacques, 2007: 90), silabo-
grami u jeziku Ceta, pogotovo u kombinaciji s drugim neografskim konvenci-
jama, mogu imati i steganografsku funkciju.

Ucesnik 1. hey sunce! Drug moj.hey.o5 neke perisije?

Ucesnik 2: Rodena o5 mi diras instruktora

Ucesnik 3: Info o chaterkama na popus2 do 50g marta,20% uz kupon
iz grira..

Ucesnik 4: 05 2 na min

Primjer 1.

U pogledu desifrovanja navedenih i sli¢nih primjera, situaciju u naSem
jeziku dodatno otezava Cinjenica da se podjednako koriste i nasi i engleski
silabogrami, ali i njihove medusobne kombinacije. Drugim rijecima, u krei-
ranju silabograma upotrebljava se i engleski i domaci izgovor. Tako, u iskazu
,»,05 2 na min“ (opet tu na minut), koriste se i domaci (5 = pet), 1 engleski (2
= tu) silabogram. Sli¢no je i s primjerima bu2 umjesto Budva, je2 umjesto
jedva, por2gal umjesto Portugal itd. Osim brojeva, kao §to je ve¢ re€eno, kao
silabogrami koriste se i slova. Pri tome, kao i u slu¢aju brojeva, osim domacih,
ucesnici Cet diskusija koriste i slova iz engleskog alfabeta.

Ucesnik 5. ne... takav ugs ima voda iz Dunava, DunavE!:-D
Ucesnik 6.... otqd ja znam Sta ti ne volis?

Ucesnik 7: Cx0k0lad0 jela nekad kuvani Qqruz?

Ucesnik 8: BOrba Alfa-muzjaka u t0Q :-D

Primjer 2.

Kada je u pitanju motiv upotrebe silabograma, ali i drugih nekonven-
cionalnih nacina pisanja rijeci u jeziku Ceta, u literaturi se, kao $to smo ve¢
istakli, govori o uStedi vremena i prostora, te izrazavanju pripadnosti zajed-
nici, igri jezikom itd. Imajuc¢i, medutim, u vidu isto tako prisutnu tendenciju
nepotrebnog povecavanja broja slova u rijeci (loobenitza umjesto lubenica,
lootka umjest lutka), te ponavljanje slova i znakova interpunkcije u svrhu na-
glasavanja, Sto opet, ne ide u prilog jezi¢koj ekonomiji, ne moze se zanemariti
steganografska dimenzija, odnosno Zzelja autora silabograma da kroz igru i
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kreativnost kodiraju poruku i ucine je razumljivom samo njenom primaocu
odnosno ,,¢lanovima Cet zajednice*.

Logogrami

Prema Kristalu, ,,logografski sistemi pisanja su oni u kojima grafeme
predstavljaju rije¢i“ (2010: 210)*. Logogrami ili logografi nazivaju se i ideo-
gramima, medutim, ,,taj termin nije adekvatan s obzirom na to da se simboli
u ovom slucaju odnose na lingvisticke jedinice, a ne direktno na koncepte ili
stvari“ (Kristal, 2010: 210). Moderni logogrami prisutni su u vecini svjetskih
jezika i uklju¢uju univerzalne simbole kao $to su oo, +, =, @, $, @, & itd. Kad
su u pitanju logogrami u diskursu ceta, neki od frekventnijih primjera u upo-
trebi su ,,+*, u znacenju plus, vise, ili iznad; ,,x*, u znacenju broja ponavljanja;
@ kojim se u jeziku Ceta obi¢no oznacava primalac poruke u iskazima iz
kojih je to nejasno; ,,$, u znacenju novca; itd.

Ucesnik 9: jel ima neko 33+ za dopis

Ucesnik 10: hmmmmmmmmm kafa, kakva ideja:)) +

Ucesnik 11:. . .jbg n sanjam 2x istO

Ucesnik 12: zvao sam policiju, rekli da zapusim usi....zvao sam jos 15x
Ucesnik 13: ¢:)))kuj mi te dira m?@Dogi :)

Primjer 3.

U Sirem smislu rijeci, u kategoriju logograma osim simbola mogu se
svrstati i jednoslovne skraéenice, kao i akronimi (v. Jacques, 2007: 105). Jed-
noslovne skracenice nijesu identifikovane kao Cesta pojava u analiziranom
korpusu diskursu ceta. Pronadeni primjeri uglavnom su skra¢ivanja zamjenica
i enklitika (m umjesto mene ili meni, b umjesto bi, # umjesto ti, s umjesto se),
i naziva polova (m za muski, z za zenski). S druge strane, akronimi su mnogo
¢es¢i ali se uglavnom svode na direktne anglicizme zbog ¢ega se u naSem jezi-
ku formalno ne mogu ni smatrati akronimima s obzirom na to da nijesu nastali

Pri tome treba imati na umu i veliku brzinu odvijanja te vrste komunikacije, odnosno ¢i-
njenicu da je bilo koja data poruka, kada su u pitanju najposjeéeniji programi za Cet, ¢esto
vidljiva svega nekoliko sekundi.

Najpoznatiji jezik koji koristi takav sistem je kineski.

Za razliku od piktograma koji i izgledom podsecaju na predmete koje predstavljaju (egipat-
ski hijeroglifi), te ideograma koji predstavljaju apstraktne koncepte, logogrami predstavljaju
rijeci ili njihove djelove. U jeziku Ceta osim logograma koriste se i piktogrami. Tako na pri-
mjer simbol ¢(_) predstavlja virtuelnu Soljicu kafe, simbol [ ] ¢asu vode, simbol ><><bom-
bon, a simbol ----<---@ ruzu. Ono §to je zajednicko svim navedenim kategorijama simbola
jeste da iskaz pracen logogramima, ideogramima ili piktogramima dobija novo znacenje,
na primjer, efekat zvjezdica (Y% %) je da nekoga oraspolozi, dok note (&, ) oznacavaju
muziku i pjevanje Sto implicira da je njihov autor sre¢an (v. Nishimura, 2007: 174).
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akronimizacijom domacih fraza ve¢ kao rezultat direktnog preuzimanja iz en-
gleskog jezika. Pritom, ubjedljivo najzastupljeniji akronim je lo/ (laughing out
loud), ¢ija rasprostranjenost je tolika da polako postaje kako dijelom govorne
komunikacije licem u lice tako i dijelom standardnoga engleskog jezika®. Tu
su, medutim, i druge pozajmljenice (btw, Imao, omg, rofl itd.)’.

Ucesnik 14: Pi(L)e. .kako samO t znas=D
Ucesnik 15: odin .lol. :D

Ucesnik 16: ehtra druzina :D..omg
Ucesnik 17: DjavolovaNevesta, lol
Ucesnik 18: btw nemas pojma =d

Primjer 4.

Piktogrami

Piktografsko pismo predstavlja najraniji sistem pisanja u kojem gra-
feme (piktogrami) predstavljaju prepoznatljivu sliku ili koncept iz stvarnoga
svijeta®. Za Citanje piktograma, dovoljno je prepoznati simbol koji, s druge
strane, mora biti dovoljno jasan i jednostavan da moze odmah biti prepoznat
i reprodukovan. Saobracajni znaci na kojima su graficki vizuelno predstavlje-
ni objekti ili informacije primjer su modernih piktograma (v. Kristal, 2010:
207).

Kad je u pitanju jezik ceta, uz ve¢ pomenute piktograme (v. fusnotu
5), naj¢eséa kategorija u upotrebi su emotikoni — simboli koji koji nastaju
kombinacijom interpunkcijskih znakova, slova i drugih karaktera na tastaturi
a kojima se imitira izraz lica. Njihova osnovna svrha je izrazavanje emocija i
stavova prema primaocu poruke ili temi, ali ¢esto imaju i funkciju skracenica
tako S$to na sazet nacin izrazavaju neki semanticki ili pragmaticki sadrzaj (v.
Radi¢-Bojani¢, 2007: 63). Osim semanticke uloge — dodavanja nijanse zna-
¢enju, kao §to je receno, emotikoni ¢esto imaju i pragmaticku ulogu; signali-
ziraju intenciju poruke odnosno daju upozorenje kako treba razumjeti poruku
(v. Praprotnik, 2007: 90). Primjera radi, emotikon © ili :-) na kraju poruke

oznacice da se Salimo dok ¢e :-( biti signal da smo ozbiljni.
6 Leksema lol nedavno je prvi put uvritena u oksfordsko izdanje Rje¢nika engleskog jezika.
Kod nas se, inace, osim izvornog oblika /o, koristi i izraz lolc¢ina, zanimljiv amalgam en-
gleske osnove i domaceg sufiksa. Takvi spojevi su sve ¢es¢a pojava u novije vrijeme (/ike
— lajkovati; attachment — atacovati; google - izguglati).

Naravno, diskurs ¢eta nije liSen nasih skracenica (nzm umjesto ne znam; npr umjesto na
primjer; poz umjesto pozdrav; zdr umjesto zdravo; o§ umjesto hoces itd.); te medutim ne
spadaju u kategoriju akronima kojima se na ovome mjestu bavimo.

Upotreba piktograma kao sistema pisanja zabiljeZena je u Egiptu i Mesopotamiji i to iz pe-
rioda 3000 godina p.n.e., kao i u Kini, oko 1500 godina p.n.e. (v. Kristal, 2010: 207).
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Ucesnik 19: D.wece :)

Ucesnik 20: Ukrali mi kozichicu... :(

Ucesnik 21: Au ala je neko uobrazen :O

Ucesnik 22: Mala-zowi miliciju,da uapse skota =D

Primjer 5.

Kada je u pitanju motiv njihove upotrebe, treba imati na umu da su
emotikoni, kao §to je ve¢ receno, prevashodno i osmisljeni kao nacin da se
poruka odnosno znacenje prenese uz ustedu na vremenu i prostoru. U diskursu
Ceta, ali i kompletnoj racunarski posredovanoj pisanoj komunikaciji, sadrzaj
prenesen emotikonima bilo bi vrlo neprakti¢no prenositi na drugi nacin. Po
Katsuno i Jano, odredene nijanse u znacenju mogu se prenijeti jedino vizuel-
nim jezikom emotikona (2007: 284).

Emotikoni su vrlo rasprostranjeni u jeziku Ceta, ali i §ire’, a njihova
upotreba jos je ucestalija uz programe koji omogucéavaju automatsko ubaciva-
nje gotovih sli¢ica kao na primjer ©, umjesto njihovog ru¢nog ,,stvaranja‘“ uz
pomoc¢ znakova interpunkcije 1 slova. Programa koji nude paletu najrazliciti-
jih emotikona spremnih za ubacivanje u tekst jednim pritiskom tipke na tasta-
turi ili kompjuterskom misu danas je sve vise, a samim tim raste i popularnost
emotikona u jeziku Cetal®,

Zaklju¢ak

Istrazivanja su pokazala da, kad su u pitanju jezicke inovacije i stvara-
nje novih konvencija pisanja, od svih razli¢itih vidova racunarski posredova-
ne komunikacije jezik ¢eta donosi najvise novina. Stavise, te novine nerijetko
se prenose u druge vidove elektronske komunikacije kao $to su SMS poruke
ili druStvene mreze, te ih je iz toga razloga bitno sagledati i analizirati. [zvrSiv-
§i klasifikaciju tipografskih konvencija u jeziku Ceta, pri ¢emu smo izdvojili
kategorije silabograma, logograma i piktograma, u ovom radu smo, analizi-
rajuci ulogu simbola u kreiranju jezi¢kog identiteta diskursa Ceta, ukazali na
osnovne uzuse U toj oblasti.

9 Interesantan primjer upotrebe emotikona van elektronskog konteksta je onaj iz Re¢nika no-
vijih anglicizama (Vasi¢, Préi¢, Nejgebauer, 2001), de se simbol ® koristi za oznacavanje
neprihvatljivih pravopisnih oblika.

10 Na jednom od &et programa koji smo koristili za analizu, neki od ponudenih emotikona

izgledaju ovako:, €%, ), (), (Y, & . Njihovo ubacivanje u tekst vrlo je jednostavno, a
njihova upotrebna vrijednost velika i ta ¢injenica svakako doprinosi njihovoj popularnosti.
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ANALIZA PRIJEDLOZNO-PADEZNIH IZRAZA
SREDNJOVJEKOVNOGA BOSANSKOHERCEGOVACKOG
EPIGRAFIKONA

U ovom radu napravljen je pregled prijedlozno-padeznih
izraza s aspekta prostornog, vremenskog i funkcionalnog zna-
Cenja, korpusa srednjovjekovnih bosanskohercegovackih epita-
fa. U korpusu se varira s dvadeset i tri razli¢ita prijedloga, od
toga trinaest primarnih te pet sekundarnih prijedloznih oblika
koji stupaju u konstrukcije s odgovaraju¢im padeznim oblicima
stvaravsi prijedlozno-padezne izraze. U radu je uraden prikaz
prema padezima, pa smo dosli do zakljucka da je genitiv naj-
viSe aktivan padez u konstrukcijama za prostorno izrazavanje
ali 1 izrazavanje ablativnosti. Neki se prijedlozi, naroc¢ito oni u
modelu s akuzativom, javljaju u starome, arhai¢nom ili nepravil-
nome obliku (ot, v, vb, su, §, polbgsb, kons) ili za sebe vezuju ne-
pravilno izmjenjeni padezni oblik (na nem (na mene), na ne (na
me)). U epitafima pronalazimo stari oblik prijedloga u u obliku
v + poluglas > vv. Instrumental pored socijativnog znacenja,
identi¢no u konstrukcijama prijedloga sa lokativom definiraju
odnose ili radnje u prostoru. Takoder, prijedlozno-padezni izrazi
javljaju se u duplus/triplus modusu unutar kratke forme i sadrza-
ja natpisa §to svjedoci njihovu frekvenciju.

Kljuéne rijeci: prijedlozno-padezni izraz, predmet, konstruk-
cija, objekt lokalizacije, lokalizator, orijentir, primarni prijedlo-
zi, sekundarni prijedlozi

Uvod

Leksicka i strukturna okamenjenost, invarijantnost, semanticka slive-
nost i semanticka nedjeljivost inskribiranih stecaka, oblikuje inventar svjedo-
Canstava o pismenosti regiona u kome su egzistentni, izvode¢i isti iz okrilja
Sutnje i animnosti pretpismenog. Tema ovoga rada je bila da se iz identi¢noga
okrilja Sutnje i animnosti izdvoji analiza i opis prijedloga i prijedlozno-padez-
nih izraza korpusa srednjovjekovnoga bosanskohercegovackog epigrafikona,
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na osnovi triju razli¢itih aspekta: tempusa, locusa i modusa. Vode¢i racuna o
sva tri aspekta uobli¢en je korpus prijedlozno-padeznih izraza inskribiranih
u kamenu tokom pet (mozda i Sest) stoljeca, §to je znacajan period i potvrda
kulturnih 1 historijskih desavanja koja su neupitno ostavila tragove i u jezi-
ku. Teritorijalnom odredenos¢u korpusa koji pokriva bosanskohercehovacki
jezicni teren, reprezentuje se situacija u bosanskome narodnome jeziku sred-
njovjekovnoga perioda.

Prijedlozno-padezni izrazi jesu predmet naSeg interesovanja i tema
ovoga rada, a kao jezi¢ni fenomen specificnog karaktera podrazumijevaju po-
smatranje iz Sireg opstelingvistickog ugla ali istovremeno 1 stacioniranje u
uze sintakticke i semanticke okvire vezane za odredenu pismenost stecaka,
njezin padezni sistem, konkretna gramaticka rjeSenja, semanticka znacenja
i sintakticke funkcije navedenih inskribiranih spomenika koji usljed svoje
fiksiranosti, fosiliziranosti i monolitnosti definiraju spomenicku topografiju i
kulturnu geografiju, svjedoce najizravniju emanaciju narodnoga stvaralackog
duha i najvisi domet estetske kreacije u bosanskohercegovackoj kulturi sred-
njega vijeka.

1. PrijedloZni universus

Prijedlozi su nepromjenjive rijeci koje stoje ispred pojedinih padeznih
oblika samostalnih rijeci i sluZze za oznacavanje 1 blize odredivanje njihovih
razli¢itih odnosa prema drugim rije¢ima u recenici. (Jahi¢, Halilovi¢, Pali¢
2000:297) Prijedlozi se mogu definirati kao vrsta rije¢i koja oznacuje podre-
denost jedne punoznacne rije¢i drugoj u sintagmama ili recenicama i tako
izrazava odnose predmeta i radnji, stanja koja su imenovana tim rijeima.
Prijedlogom se osnovno znac¢enje padeznog nastavka intenzificira, odnosno
suzava se semanticko polje konkretnog oblika. Sintakti¢ka veza prijedloga
(neovisno o tvorbi — on i sam moze biti prijedlozni izraz, tj. moze se sastojati
od prijedloga i imenice) i padeznog oblika imenice (npr. kod kuce, na po-
Cetku stoljeca) naziva se prijedlozno-padeznim izrazom. (Matas Ivankovic,
2009:1)

Vecina staroslavenskih prijedloga stigla je iz praindoevropskog, manji
dio iz praslavenskog jezika. Prvotno su to bili morfemi s adverbijalnim zna-
¢enjem, najceSce su oznacavali prostorne odnose, kasnije su se ta znacenja
izdiferencirala. Takve prijedloge (koji pripadaju praindoevropskom nasljedu)
zovemo prvotnim. Drugotnim prijedlozima zovemo one koji su nastali u vrije-
me oblikovanja opceslavenskog knjizevnog jezika najcesce od priloznih izra-
za. Tako je npr. blizh nastao od izraza blizb do, vbslédb od vb slédb, prézde
je komparativ od prédb, itd. (Damjanovié, 1995:129)
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Prijedlozi kao $to su vs, na, s i prédv, idu u primarne prijedloge i po
svome porijeklu pripadaju toj vrsti rijeci, dok su prijedlozi, kao §to su radi (i
ostali semanticki 1 morfoloski dubleti) sekundarni i po porijeklu su prilozi, a
vb... mésto (i: ve mésté) priloska je odredba, kao i: na srédé ili po srédé, na
primjer: stani po srédé. U staroslavenskom jeziku ima 18 primarnih prijedloga
i svi se oni nalaze i u nasem jeziku, s odgovaraju¢im glasovnim izmjenama.
Devet prijedloga se slaze sa po jednim padezom, a ostali idu sa po dva (8) i tri
padeza (1). Sekundarni prijedlozi po pravilu slazu se sa po jednim padeZom,
najvise sa genitivom, pogotovo prijedlozi tipa posrédé. U staroslavenskom
jeziku nema slozenih prijedloga tipa iznad ili izmedu. (Pordi¢, 1975:209)

Prijedlozi se prema znacenju prvo dijele na mjerljive (dimenzionalne)
i nemjerljive (nedimenzionalne), a prvi dalje na prostorne (lokalne) i vremen-
ske (temporalne) (Pranjkovi¢, 1993: 22). Veéina tzv. prvotnih prijedloga —a to
su oni koji pripadaju praindoeuropskom i praslavenskom nasljedu (Damjano-
vi¢, 2003: 152) — ima prostorno znacenje, dakle, glavno je znacenje prijedloga
mjesno, i1z njega su se razvila druga, prenesena znacenja.

Jezik kao najsofisticiraniji i najrasprostranjeniji semioticki sustav, pro-
totipno je orude konkretizacije iskustva dok je samo jezi¢no iskustvo inte-
grum govornikove interakcije s okolinom, uvjetovano svime $to tu interakciju
¢ini mogucom, vanjskim podrazajima, kognitivnim i afektivnim sposobnosti-
ma govornika. Idealizirani kognitivni modeli ili kognitivnhe domene, najprije
osnovne u kojima Langacker izdvaja VRIJEME i PROSTOR kao temeljne
(Langacker 1987:148-150), sluze kao konceptualna baza za profiliranje (engl.
mapping). Prostorni (lokalni) i vremenski (temporalni) odnosi se u jezicima
kodiraju na svim razinama opisa, od fonoloske do leksicke, a njihove impli-
kacije u jeziku kao determinatora najprije prostornih odnosa u novije vrijeme
predmetom su Ceste analize, odnosno sinteze prijedlozno-padeznih izraza, pri-
loga, Cestica te prefiksa.

Lingvisticke teorije koje zastupaju tezu o prostornoj uvjetovanosti je-
zika te o prostornoj naravi primarno neprostornih izraza poznate su pod nazi-
vom lokalisticke teorije ili teorije lokalizma. Jedna je od prvih i najzapazenijih
Andersonova (1971, 1977) lokalisticka teorija padeza, pisana u tradiciji gene-
rativne gramatike kao vrlo uspio pokus$aj uspostave lokalisticke hipoteze pre-
ma kojoj su, a za razliku od morfoloski kodiranih padeza, dubinske, prostorne
padezne relacije, u prvom redu one mjesta i smjera iskazane bilo prijedloznim
padeznim izrazom bilo flektivno, univerzalne. U okviru lokalisticke teorije
padeza sredinom sedamdesetih i po¢etkom osamdesetih godina prosloga sto-
lje¢a objavljeno je dosta rasprava, uglavnom pojedinacnih radova, od kojih
se mogu spomenuti primjerice Civjan (1973), Miller (1974), Saumjan (1974)
1 Fleischmann (1983). Sredina sedamdesetih i pocetak osamdesetih godina
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takoder je i1 vrijeme prvih koraka u kognitivnoj lingvistici koja se do danas
razvila u jednu od najrasprostranjenijih lingvistickih teorija i u kojoj su mani-
festacije prostornih odnosa u jeziku jedno od sredi$njih podrucja istrazivanja
te predstavljaju konstantu ve¢ tridesetak godina. U ¢itavom nizu radova, stu-
dija i knjiga koje raspravljaju o pomenutoj tematici, na prvom mjestu svakako
treba spomenuti kognitivnu gramatiku (Langacker 1987, 1991, 2000, 2008;
Lakoff 1987; Taylor 2002) koja se u svojim prvim inacicama ¢ak i pojavila
pod nazivom prostorna gramatika (engl. space grammar, Langacker 1982). U
analizi prostornih odnosa u jeziku kognitivna gramatika posebnu pozornost
posvecuje prostornim prijedlozima, Cesticama i glagolskim prefiksima (npr.
Brugman 1981, Lindner 1981, Rudzka - Ostyn 1985, Janda 1985, 1986, 1988,
Lakoff 1987, Taylor 1995, a u hrvatskoj lingvistici npr. Sari¢ 2003, 2006a,
2006b, 2008; Belaj 2004a, 2005, 2008), a podrzana teorijom konceptualne
metafore i metonimije (Lakoff i Johnson 1980). Ve¢ i letimiCan pregled teorij-
skih pristupa o odnosu jezika i prostora govori u prilog ¢injenici da je prostor
jedna od rijetkih kategorija koja je bila podjednako intrigantna i u okviru for-
malnih 1 u okviru funkcionalnih pristupa gramatici, §to je samo po sebi i vise
nego dovoljan dokaz o relevantnosti i nezaobilaznosti kategorije prostora u
lingvistickim istrazivanjima. (Belaj, 2009:43-44)

Noam Chomsky sredinom sedamdesetih godina prijedloge definira kao
centralne leksicke kategorije osvjetljavajuéi principe prema kojima se pomo-
¢u prijedloga semantizuje padez. Zuzana Topolinjska (Topolinjska, 1996:3-4)
mjesto prijedloga i njihov nacin funkcionisanja smatra predodredenim antro-
pocentri¢nim pristupom tumacenja padeznih odnosa. Na semantickom planu
ih vidi kao modifikatore predikativne realizacije, dok na sintaktickom planu
oni dobivaju ulogu konektora gdje povezuju imenicku sintagmu s predikat-
skim izrazom ili rjede dvije imenicke sintagme. Takoder, prihvata hijerarhiju
po kojoj je prijedlog nadgraden nad padeznim nastavkom, a u svakoj sintagmi
prijedloga i imenice, osim one s prijedlogom s(a), vidi realizaciju lokacionog
padeznog odnosa.

Nadalje u ovome tekstu prijedlog sintetiziran sa samostalnom rije¢ju
oznacava predmet, a iskljucivo sintetiziran s imenicom nazivamo konstrukci-
jom. Pri navodenju primjera stvara se osvrt na lokalisticki pristup ovome pita-
nju, gdje se odnosi u prostoru projektuju kao relacija sa tri primarna elementa:
objektom lokalizacije, lokalizatorom (kao sredstvom lokalizacije) i orijenti-
rom (konkretizatorom odnosa prvih dvaju elemenata).

2. Najces¢i slavenski prijedlozi i njihovi ie. ekvivalenti
bezv + G (bez) <usp. lit. be ,,bez*

ve + A (u) <usp. lit. i, lat. in
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za + A <izvorno 1. jd. iste korijenske imenice od koje je prijedlog iz»
izw, iz + G (iz) < usp. lit. 1s, lat. ex, gr. éks

kv + D (k) <usp. stir. co” - prema, k

na + A, L (na) <usp. lit. nuo - od, gr. ano - dolje

nadv + A (nad) <v. podw

otv + G, A (od) < poopcavanje oblika postalog ozvucivanjem ispred rije¢i koje
su pocinjale zvuénim suglasnicima; skr. ati, lat. ad - pri, do, stir. ad-, aith-

po + D, A (po) < gr. apo, lat. ab, lit. po - pod

podv + A, I (pod) <ie. podo, gr. pous - stopalo

pri + A (pri) <lit. prie, gr. para - pri, kod

sv+ G, I, A (s, sa) <lit. su (Sto bi mogla biti posudenica iz slavenskoga)

u + G (u) < skr. au-, lat. au- ferre - odvesti; potrebno ga je razlikovati od pri-
jedloga vb koji se u naSem jeziku odrazio kao u

kod (+ G) - inovacija u odnosu na *konws < mak. kon, bug. kem; zavrsno -d
postalo je analogijom prema od, pod, nad itd. (Matasovi¢, 2008:245-246)

3. Pregled prijedloga inskribiranih ste¢aka bosanskohercegovackog
korpusa svrstanih po padeZima uz koje se upotrebljavaju

padez primarni prijedlozi |sekundarni prijedlozi

genitiv iz, ot, od, za, na gg}iﬁi}, (i)po(iireggz Eerqfn(kOd)’
dativ k

akuzativ Vb, V, Za

genitiv i

instrumental S

instrumental z, S, Sb, sa, Su, podb

lokativ na, u, po

4. Pregled po padeZima
4.1. Genitiv
U grupi padeza koji su vezani prijedlogom, genitiv spada u tzv. pa-

deze koneksije jer je njihova upotreba u ovom strukturnom liku uslovljena
osnovnom predstavom o povezivanju dvaju, ina¢e posebnih pojava, po ne-
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kom specificnom odnosu. Genitiv posjeduje obiljezje obuhvatnosti i po tome
se u sistemu padeznih oblika povezuje s lokativom. (Sintaksa, grupa autora,
2005:127) Genitiv je padez s najSirim moguénostima upotrebe u prostornom
znacenju u srednjovjekovnome jeziku epitafa, kao $to je to slucaj i u suvreme-
nome bosanskom jeziku. Vrlo je Cest atributni genitiv s prijedlogom iz kojim
se oznacava porijeklo predmeta, posebno zivih bica.

Nedimenzionalna znacenja prijedloga ticu se sloZenijih logickih odnosa,
kao Sto su pripadnost, sredstvo, nacin, uzrok, posljedica, uvjet i sl. Znacenje
porijekla ili potjecanja (ablativnosti) ukazuje da jedan element vodi porijeklo /
da potjece od drugoga elementa, da znaci pocetnu tacku, pocetak trajanja, po-
stanja, §to ima oblik posvojnog genitiva s prijedlogom od, koji je danas rijetko
u upotrebi. U epitafima pratimo vecu zastupljenost starijega oblika ot, dok je
noviji oblik od zapisan vjerovatno pocetkom cetrnaestoga vijeka (Foca), 1 je-
dan i drugi oblik u modelu s genitivom u funkciji ablativnog determinatora:

Ovo mlinice [k]upi Vuic¢ i (Puro) Bili¢ i pokri Gavro Ucukalo ot
Sime Obara 1543 (ili 1743.g.) (Vego, knj.1V, br. 258)

... | mnogo na zelji bi, a  ni ot jene, i nikorb of moje ruke ne bi
mrbt[a]ve. Ne [hte]h ga ubit[i]. (Vego, knj. IV, br. 222)

... A zihp u Caste bosan[s]ke g[o]spode. Primihs darove o/d»] ve-
like gf[o]spode i viasteo i o[dv] grvcke g[o]spode. A vse vidomo.
(Vego, knj. III, br. 190)

Kod vremenskih znacenja prijedloga rije¢ je o odnosu izmedu doga-
daja (D) i1 vremenskoga lokalizatora (VL), tj. jezi¢ne jedinice s vremenskim
znacenjem uz pomoc¢ koje se precizira vrijeme dogadanja. (Sili¢, Pranjkovic,
2007:247) Istodobnost (simultanost) prijedloga u konstrukeiji s genitivom do-
bija u znacenju da se vrijeme dogadaja podudara s vremenom koje je oznace-
no vremenskim lokalizatorom:

... Barojevi[¢]b: smrbtb ne [ploiskahs navidsns [odb] kraljeve|t]
va bosanskoga i gospoc[t]va [srebs]koga za moga g[ospodilna
sluzbu... (Vego, knj. IV, br. 224)

1 A se lezi Divacs zlatars 1 [sa] zenomb milostiro bozijomb. Za
moga zivota komu godi sluzase, sluzihe mu pravo, vbrno hijm]
(njima). (Vego, knj. IV, br. 241)

[T A se ovoj] kamenije uzvu¢e Radovan s milimb [bratoms] s
krestibninoms s Radasinom /za Z]/ivota na se. (Vego, knj. IV, br.
209)

1 A se lezi Ivans Mrsc[i]¢n. U Dobru (Dabru) prsbihs a za Zivota
ov[i] kami postavihs i ostavih... (Vego, knj. 111, br. 150)

34



Analiza prijedlozno-padeznih izraza srednjovjekovnoga...

Prijedlog za u konstrukciji s genitivom moze znaciti i poslijevremenost
ili anteriornost, odnosno da se vrijeme dogadaja smjesta iza vremena oznace-
nog vremenskim lokalizatorom:

1 Va ime otca i sina i svet[a]go d[u]ha a se lezi Vlatko Vla[dje]
vi¢s koji ne moljase nijednoga ¢lov[e]ka takmorija (bilokakvog),
a obide mnogo zemlje a doma pogibe, a za njims ne osta ni sinb
ni bratb... (Vego, knj. IV, br. 223)

I genitivu s prijedlogom s(a) u znacenju mjesta s/iz kojega zapocinje
kakvo kretanje ili kakva druga aktivnost, prijedlog s(a) alternira s prijedlogom
iz, pri ¢emu se s(a) upotrebljava onda kad se mjesto nalazi na kakvoj uzvisini
(specula), na kakvoj vodi, kad je rije¢ o kakvoj ustanovi ili sl., definirajuci na
taj naCin ablativno znacenje. Primjeri se uglavnom ostvaruju u sinkretizmu s
toponimom:

T A se lezi Vlatko Branbkovi¢s s Tanorova i ve€e [sa] sinoms.
Go[spo]dja Medans postavi [kami] te k Vlatku dode. (Vego, knj.
11, br. 84)

1 A se leze Bogavacs i Tarahs Boljunovi¢s s Jame. (Vego, knj.
11, br. 63)

Pri tome prijedlog iz sudjeluje u tipi¢noj prostorno-znacenjskoj sinta-
gmi s genitivom, sa zna¢enjem potjecanja, gdje se odvija glagolska radnja ili
se Sta nalazi, precizirajuéi toponim:

A se lezi Radivoj Ili¢s iz Rame Kovacspoljanins. (Vego, knj.IV,
br. 260)

Genitiv s prijedlozima blizu, kod, (po)kraj 1 pored oznacava primje-
snost (adlokalnost). To znaci da se ti prijedlozi odnose na imenicu koja znaci
predmet u €ijoj se blizini nalazi ili krece drugi predmet (Sili¢, Pranjkovic,
2007:212), odnosno da je identifikovano mjesto spoljasnost lokalizatora, pro-
ducirajuci dio koji je u kontaktu s jednom od mogucéih strana lokalizatora ali
bez preciziranja o kojoj strani se radi uz implikaciju spacijalne kvantifikacije
proksimalnosti.

Prijedlozi pored, pokraj ili kraj dozvoljavaju i stati¢an i dinamican gla-
gol, a s obzirom na kriterij ‘zivo’ sva tri prijedloga su u nacelu nemarkirana:
U [i]Jme brpta velvko[ga] kaznbca Nerspvne, pozida Bbloka

kaznwca Nespbnu svoga gospodina i os[t]avi sebs mbsto polvgs
svoga gospodina. (Vego, knj. IV, br. 54)
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A se lezi[i..] lazar[b........ ] B¢[iC]. p/o-Jkai me[ne] pripo. (nat-
pis Lazara, otkriven u Bijeljini 2002. godine, vjerovatno kraj 14.
st. po€. 15. st.)

Pri tome prijedlog kod zahtijeva statiCan glagol a s obzirom na kriterij
‘zivo’ (+/-), prijedlog kod je markiran te moze stajati samo uz imenice koje
znace Zivo:

1 A se lezi Vukosavs Vlacevi¢s s moms drugovahs druzinoms

i sagibohs na r[aJzmirnoj Krajine ko/n»] moga gospodina, i do-

nesose me druzina na svoju plemenitu bas[t]i[nu] i da je proklets

tko ¢e u me taknuti. (Vego, knj. II, br. 96)

+ Va ime oft]ca i sina i svetago duha se lezi vojevoda MitoSs
sa svojim sinom Stspkomsb svomu gospodinu Vlatku Vladevi-
¢u konwv nogu koji mu posluzi zivu a mrbtva poblizi bozijom
pomocio i kneza Pavla milostiro... (Vego, knj. IV, br. 222)

Prijedlozi prije, poslije i nakon specijalizirani su isklju¢ivo za ozna-
Cavanje tempusa. Prijedlog nakon oznacava poslijevremenost, posteriornost,
tj. dogadaj koji se odvija iza vremenskog odsjecka ili dogadaja oznacenoga
genitivom:

Gradi Bosko, Nikola i Nikola Andrija$ na slavu boga i s[ve]te
Gospe 1 blag[o]sovi biskup nakon 1578. godine poroda Isusova,
na Se[stog] zuna. Pisa fra Bazilijo Ravnjanin. (Vego, knj. II, br.
100)

Tempus se moze ostvariti u konstrukciji G + prijedlog na pri ¢emu se
jasno precizira vremenski odsjecak:

Gradi Bosko, Nikola i Nikola Andrijas na slavu boga i s[ve]te
Gospe i blag[o]sovi biskup nakon 1578. godine poroda Isusova,
na Se[stog] zuna. Pisa fra Bazilijo Ravnjanin. (Vego, knj. II, br.
100)

4.2. Dativ

Dativom je markiran pojam prema kojemu se neSto usmjerava i upravlja
pri cemu nije bitno hoce li se do njega do¢i, odnosno dok kod akuzativa imen-
ski oblik oznacuje mjesto gdje se radnja treba zavrsiti, imenski oblik u dativu
oznacava mjesto prema kojemu je nesto usmjereno, ali ne nuzno da ¢e se do
njega i sti¢i. Skladno s navedenim, dativ moZe imati obiljezja perifernosti ili
direktivnosti. Ciljno znacenje moze imati dativ samo s prijedlogom k(a), pri
¢emu sam prijedlog funkcionise kao orijentir a postprijedlozni oblik kao cilj,
ali je to u suvremenom jeziku sve rjede i potiskuje ga dativ bez prijedloga.
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T A se lezi Vlatko Branwvkovi¢s s Tanorova i veCe [sa] sinoms.
Go[spo]dja Medans postavi [kami] te k& Viatku dode. (Vego, knj.
I1, br. 84)

...0jdohs [odb] otbca veoma pecaona pos[i]nio [u] vsoj mojoj
dr[u]zini i b[i]hs [saJmb lj[u]bsv[i]ti. p[o]dj[o]hb k& mojejimb
vs[iJmw. Podi Radan ddichans so. (Vego, knj. IV, br. 211)

4.3. Akuzativ

Temeljno je znacenje akuzativa granicna direktivnost, tj. odnos medu
dvama predmetima u kojem jedan predmet, kakav njegov dio ili prostor u nje-
govoj blizini sluze kao cilj kretanja ili kakve druge aktivnosti vezane za drugi
predmet. Za razliku od dativnoga znacenja, kod kojega drugi predmet sluzi
kao orijentir, akuzativom se daje obavijest o tome da se taj cilj zaista dostize,
da sluzi kao stvarna granica kretanju. U kombinaciji akuzativa s prijedlozima
u, va i vw biljezimo Siroko polje upotrebe sa znacenjem vremena, dakle, u obli-
ku temporalog akuzativa koji je sli¢an temporalnom genitivu i ¢esto zamjenjiv
njime, s obveznom pridjevskom rije¢ju uz imenicu, pri ¢emu oblik akuzativa
ne moze imati spoj rijeci apozicijskoga nego samo atributnoga tipa.

Vremenski odnos izmedu glagolske radnje, kao objekta lokalizacije, i
vremenskog lokalizatora ima simultan karakter ukoliko radnja cijelim svojim
tokom ili jednom fazom koja je u fokusu paznje pada u okvire datoga loka-
lizatora. Ucestvujuéi u lokalizaciji radnje, akuzativne konstrukcije zastupaju
vremenske periode koji se interpretiraju dvojako, u dinamickom smislu — kao
vrijeme u proticanju, i kao staticni (fiksirani) vremenski segment. (Arsenijevié
2003:207) Akuzative konstrukcije s prijedlogom u, u korpusu epigrafikona
imaju funkciju temporalnog determinatora kojim se iskazuju odredeni vre-
menski odnosi, fiksirane segmentacije:

A se lezi knezb Pavaos Komlbnoviés na svoj plemenitoj na Pro-
zraceu u dni vojevode Sandals. (Vego, knj. 1, br. 11)

... Se pisa rabb b[o0]zi i a[ve]tago D[i]mitrija u dni g/ospo]d[i]
na kralja ugarskoga Lojsa i g[ospodilna bana bosanbskoga
Tvretka... (Vego, knj. I, br. 15)

[T Vb ime otbca i sina i svet]ago duha. Ja Z[upanps Miroslave
zidahs c]rekbve svetag[o Kozme i Damibna u] svojihs seltshs u
dfni velijega zupana sl]avenago Nemanje. (Vego, knj. I, br. 19)

Biljezimo i primjere sa samim naputkom o vremenskom lokalizatoru
u obliku akuzativa pokazne zamjenice kojim se iz ostatka teksta upucéuje na
isti vremenski loklizator kazujuci u blizini kojega se lica, pojave ili dogadaja,
nalazi ili deSava ono $to znaci rije¢ uz koju stoje:
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Va ime oca i sina i svet[a]go d[ulha amin. Se lezi Vigans
Miloseviés. Sluzi banu Stipanu, i kralju Tv[rt]ku, i kralju Dabisi,
i kraljici Grubi i kralja Ostoro. [ u to vrime dojde i svadi se Ostoja
krals s hercegoms i na Ugre poje Ostoja. To vrime mene Vi-
gna dojde kons€ina na svoms plemenitoms pods Kocerinoms...
(Vego, knj. I, br. 1)

Na ste¢cima pronalazimo stari oblik prijedloga u u obliku v + poluglas
> y», medutim ta dva prijedloga treba razlikovati jer se u nasem jeziku vo
realizovao u prijedlog u. Na domacem terenu ve¢ u najstarijim spomenicima
biljezimo pomenutu refleksiju. Na Humackoj ploc¢i (X ili XI st.) biljezimo:
u ime (Vego knj. 1, br. 14) kao i u Kulinovoj povelji (1189): u ime (Turbié-
Hadzagic¢, 2005.). Do XII stolje¢a fonoloski sustav nasega jezika adaptirao je i
adoptirao mnostvene promjene i realizacije glasova, pored vokalizacije nazala,
svodenja poluglasa, prelaska y > i, biljezimo i promjenu vo < u. Medutim, nas
analiziraju¢i korpus svjedo¢i manifestaciju oblika ve na epitafima s pocetka II
solje¢a.: V» dvni blaJna velik[a]go Kulin[a] bbse Gra/d]6sa suijdija... (Vego,
knj. IV. br. 252), ali i u primjerima koji potvrduju upotrebu navedenog oblika
tokom naredna tri stolje¢a na podrucju okoline Rogatice u prvoj polovini XV
st... 7 Vo ime oft[ca i s[i]na i sveto[ga] duha ... (Vego, knj. 1V, br. 222), u
drugoj polovini XV st.: Vs ime oca i sfiJna i svetago dfufha ... (Vego, knj. IV,
br. 218) te iste datacije inskribirani natpis u Olovcima kod Stupara: Vs ime
oca i sina i svetago dfufha... (Vego, knj. IV, br. 237) Pored navedena Cetiri
na analiziraju¢éem korpusu mozemo posvjedociti jo§ deset primjera gdje se u
pismu zadrzao stari oblik prijedloga vs, u dataciji od 1151 (-1177) do kraja
XV ili pocetka XVI stolje¢a: vo dni... (Vego, knj. III, br. 129); v» dni... vo
pravadi... (Vego, knj. 11, br. 117) ; vo ime oca ... vo dnfi] (Vego, knj. 11, br.
102); v ime... (Vego, knj. 11, br. 52; knj. III, br. 193; knj. IV, br. 223, 242,
253)

U konstrukeiji s akuzativom navedeni prijedlog odnosi se na VL, od-
nosno jezicnu jedinicu s vremenskim znacenjem uz pomo¢ koje se precizira
vrijeme dogadanja:

Vo deni bla]na velik[aJgo Kulin/a] bbse Gra[d]tsa suijdija...
(Vego, knj. IV, br. 252)

Kada su u ulozi lokalizatora kra¢i vremenski segmenti, linearnost je
minimizirana, tj. s obiljezjem punktualnosti. Cesti vremenski lokalizatori jesu
godisnja doba koja su zahvaljuju¢i povezanosti i promjenama u prirodi i na
osnovi preciziranih granica konvencionalnim jedinicama vremenske mjere,
uvijek odredeni u pogledu vremenskoga trajanja. U nasim primjerima nazivi
godisnjih doba u funkciji vremenskih lokalizatora, u konsktrukciji akuzativa
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samo su s prijedlogom u (odnosno njegovim starim oblicima), u odsustvu ika-
kvih sporadi¢nih elemenata za doprinos preciziranju:

A se lezi ovde Stepko Radivojevi¢ve. pogrebe se vo leto ZVO =
7072 (1564.g.) (Vego, knj. IV, br. 320)

T Vo [6to 6954 (= 1454) azw rabs H]rist]u b[o]gu glospo]d[i]
nb hercegs Stefan vbzdvigoh hrams s[ve]t[a]go vel[i]lkomuc[e]
n[ik]a H[risto]va Georgija... (Vego, knj. III, br. 193)

M[ise]ca marta 11. pristavi se rada b[o]zija M[a]rija, a zovom®b
DJi]v[i]ca. popa dabiz[i]va podruZzije, va ljet[o] S y L 0= 6739 =
1231. (Vego, knj. 11, br. 53)

U konstrukcijama s akuzativom prijedlozi starog oblika vs», u primje-
rima u kojima je doslo do vokalizacije poluglasa va, samo glasa v, i novijeg
oblika prijedloga u, oznacava se i obracanje s ve¢om ili manjom frazeologic-
noscéu:

Vb ime oca i s[i]na i svetago dfulha ... (Vego, knj. IV, br. 218)

t Vo ime oft]ca i s[i]na i sveto[ga] duha ... (Vego, knj. 1V, br.
222)

Vb ime oca i sina i svetago dfulha ... (Vego, knj. IV, br. 237)
T Va ime oca i sina i svet[a]go d[u]ha ... (Vego, knj. I, br. 1)

t Va ime oftv]ca i s[i]na i s[veJtago dfu]ha ... (Vego, knj. 1, br.
15)

Va ime boga velikoga cvra nebesnoga i zmfilo]snoga, a se lezi
Radivoj Krivousici. (Vego, knj. I, br. 18)

Va ime tvoje priCasta Trojice... (Vego, knj. I1I, br. 190)

V ime otca i sina i svetoga dfuJha amenns... (Vego, knj. 1V, br.
279)

U [iJme brvta velvko[ga] kaznbca Nerspbne, pozida Bbloka
kaznbca Nespbnu svoga gospodina i os[t]avi sebb mbsto polbgb
svoga gospodina. (Vego, knj. 1V, br. 247)

Konstrukcija prijedlog u + li¢na zamjenica u obliku akuzativa karak-
teristi¢na je za epitafe sa zvucima opomene i kletve, naime na mjestu gdje
je natpis zapazen, u pravilu je tu 1 nastao, uzevsi sa rezervom, zbog eonim-
skog uzurpiranja iako sami propovijedaju: Kleth i prokl[e]th tko cée kre[nu]
ti u me (Vego knj.Il 1962:35), Tako da nijesi prokleth ne tikaj u me. (Vego
knj.I1 1962:43), I da je prokleth tke ée u me taknuti (Vego knj.Il 1962:45), I
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molju vas ne nastupajte na me. Ja sfam]b bilb kako vi jeste, vi cete biti kako
jesam ja. (Vego knj.1 1962:13)... Multi-commutationis (mnogostruka varijaci-
ja) takvih izricaja jedna je od tipskih osobenosti natpisa, osobito onih s notom
biografske retorike na kojima je klesar urezivao kratku historiju pokojnikova
zivota, pa su te kletve dolazile kao po ocekivanju i pripadnosti.

... Kletb i prokl[e]tb tko ¢e kre[nu]ti u me. (Vego knj.II br. 83)
... 1da je proklets tko ¢e u me taknuti. (Vego, knj. II, br. 96)
... tako da nijesi proklets ne tikaj u me. (Vego, knj. 11, br. 94)

Identi¢ne primjere biljezimo i u konstrukcijama s prijedlogom na, $to
se upotrebljava kada je cilj kretanja ili kakve druge aktivnosti gornja strana
predmeta odnosno vanjska povrsina $to nazivamo akuzativnim neposrednim
izrazavanjem locusa. Takav prijedlozno-padezni izraz znaci da je objekt loka-
lizacije na lokalizatoru a moze se ostvariti u:

m konstrukcijama s licnim zamjenicama npr.:
... P[ostaviSe] na njemw bratit bblbgs... (Vego, knj. IV, br. 297)

... [plostavi na nju Vla[dislave i Bogisa brat] mu... (Vego, knj. 1,
br. 25)

... ausice na nj [nv] mati Radosava [i] nv (na) se. (Vego, knj. 1,
br. 33)

... Ovi kami usijekohs na se za zivota... (Vego, knj. II, br. 51)

... 1 molju vas ne nastupajte na me. Ja slam]b bilb kako vi jeste,
vi ¢ete biti kako jesam ja. (Vego knj.1, br. 1)

... Si biligs postavi na me bratb moj vojevoda Petars. (Vego, knj.
L, br. 45)

... Dojde me kraj, utzida na me Pumojics... (Vego, knj. 111, br.
202)

Primjeri iz Bijeljine kojima se datacija odreduje u 15. stoljece, u iden-
tiénim konstrukcijama potvrduju nepravilno biljeZenje li¢ne zamjenice ja u
akuzativu jednine

[a se lezi] raio akela m[........ ] [sinovi kami postavilse na nem

(natpis Raja Akele, otkriven u Bijeljini 2002. godine, datacija:

prva polovina 15. st.)

Se lez[i ...] zem[lu svoiu o-]zalo[sti. bélegn| na nem [stavise]

dvasi[na ........ ] (natpis otkriven u Bijeljini 2002. godine, data-

cija: kraj 14. poc. 15. st.)
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[ A se lezi ra]bs . b(0)zi m[...] [a zovoms] midko .g. [sinove po-
staviSe] kamens na ne (natpis Mioka, otkriven u Bijeljini 2002.
godine, datacija: kraj 14. st.)

m konstrukcijama s imenicama

a) uznacenju lokalizatora — zivog bi¢a kao cilja kretanja ili neke druge
aktivnosti:

... 1 usikoSe kamens na oca Marka i na materv Divau. (Vego,
knj. I, br. 2)

A se pise kami Vukovi¢s (za ili na) junaka Tomovu Ruvdisi
Zlousiév. (Vego, knj. 1, br. 7)

Vb ime oca i sin[a] azb Bogdanb na Drag/i¢]a & navi kamen i
postavihs... (Vego, knj. 1V, br. 253)

b) u znacenju lokalizatora mjesta, uglavnom nekog uzdignutog poloza-
ja

A se lezi Ostob Krb(s)tibnb na Zguno. (Vego, knj. 1V, br. 316)

Nailazimo na konstrukciju gdje je prijedlog na uz akuzativ u znacenju
namjere, uz glagol koji trazi dopunu (neizravni objekt) u akuzativu s prijed-
logom na:

... I u to vrime dojde i svadi se Ostoja krals s hercegoms i z
Bosn[o]ms i na Ugre poje Ostoja... (Vego, knj. I, br. 1)

Konstrukcija prijedlog na + akuzativ koristi se pri izrazavanju nacina
vrsenja neke radnje, uz vecu ili manju frazeologizaciju, $to je inace frekventno
iu suvremenome jeziku:

Gradi Bosko, Nikola i Nikola Andrijas na slavu boga i s[ve[te
Gospe 1 blag[o]sovi biskup nakon 1578. godine poroda Isusova,
na Se[stog] zuna. Pisa fra Bazilijo Ravnjanin. (Vego, knj. II, br.
100)

... Bodose me, i stkose me, [oder]ase, i tuj smrbti ne dopadohws, i
umrbhs na rosfsjtvo [Hris[tovo... (Vego, knj. 1V, br. 224)

U konstrukcijama akuzativa s prijedlogom za (za + A) oznacava se ta-
koder da se nesto ¢ini ili poduzima u prilog ili korist onomu §to se oznacuje
akuzativom. Pored najucestalije funkcije intencionalnog determinatora, aku-
zativ u konstrukeiji s prijedlogom za javlja se u funkciji kauzalnog determina-
tora ali i u znaenju usmjerenosti i mjere, $to mu je ujedno i objektivna uloga
(sintakticka):
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Neka se zna kako probi Raosav Vuki¢evi¢s puts za dusu materi-
nu 1 da majstoroms 900 asprs. (Vego, knj. 111, br. 124)

1 A se lezi zupans Juroje kojno pog[i]be na poctenol[j] sluzbi za
svfoga] g[ospo]d[i]na, a pobliz[i] ga knezs. (Vego, knj. I, br.
39)

1 A si grobs ... Mirusi¢a. Gradih za ovo pocivalifste], a ti i b
sams (bilp) kako i vi a vi ¢[ete] [bi]ti kako 1 ba. (Vego, knj. 11,
br. 137)

A se skée Grubace kami na VukSu. Za pet rana (Hristovih).
(Vego, knj. 11, br. 67)

4.4. Instrumental

Glavno je znacenje instrumentala sredstvo, tj. oznacavanje predmeta
koji sluzi za to da se njime ili uz njegovu pomo¢ obavi kakva radnja. Tomu je
znacenju blisko i znacenje drustva, pa instrumental ¢esto ima i to znacenje. Uz
instrumental dolaze prijedlozi s(a), pred(a), za, nad(a), pod(a), medu. Prijed-
log s(a) slaze se s genitivom, ali tada ima posve drugacije znacenje nego kad
se slaze s instrumentalom. Tada je naime antoniman akuzativnomu prijedlogu
na (npr. s ku¢e — na kucu); a kada se kaze s instrumentalom, antoniman je ge-
nitivnom prijedlogu bez, npr. koSulja bez rukava — kosulja s rukavima. (Sili¢,
Pranjkovi¢, 2007:234)

Konstrukcije genitiv + prijedlog s(a) u znacenju mjesta s/iz kojega
zapocinje kakvo kretanje ili kakva druga aktivnost, prijedlog s(a) alternira
s prijedlogom iz, pri cemu se s(a) upotrebljava onda kad se mjesto nalazi na
kakvoj uzvisini, na kakvoj vodi, kad je rije¢ o kakvoj ustanovi ili sl., ipak sa
vecom ucestoloscu biljezimo konstrukcije instrumental + prijedlog s(a), kojeg
u naSem korpusu nalazimo manifestiranog u oblicima s, sa, su, s i z, kojima se
definira osnovno ablativno znacenje.

Prijedlog s(a) najces¢i je i1 najtipicniji instrumentalni prijedlog. Njemu
je svojstveno jedno od dvaju glavnih znacenja instrumentala (drugo je znace-
nje sredstva, koje se izrie instrumentalom bez prijedloga), a to je socijativno
znacenje, znacenje drustva, udruzenosti, prostornoga zajedniStva predmeta i
sl. (Sili¢, Pranjkovi¢, 2007:236)

Va ime oca, sina i svat[a]go duha sije dobri leziju a sa mnoms...
(Vego, knj. III br. 184)

... Praviks ljetb M su svojems rodom... (Vego, knj. IV, br. 234)

... Si biligs postavi gospot Vukava s mojimi dobrim, i zivu mi
vbrno sluzase i mrtvu mi posluzi. (Vego, knj. IV, br. 245)
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1 A se lezi Milobrate Mrw€ich s dobrimv sinoms s Ivanisems...
(Vego, knj.III br. 173)

... Vb to I5to zida jemu raku brate Zupans Radomirs s» snwvmi
jegovbmi 1 zena jemu... (Vego, knj. I1I br. 129)

[T A se ovoj] kamenije uzvuc¢e Radovan s milims [bratoms] s
krestibninomv s Radasinom [za Z]ivota na se. (Vego, knj. 1V, br.
209)

Primjecujemo varijacije i paralelno koristenje prijedloga s, z i § na epi-
tafima koji biljeze blisku dataciju i esto isti locus ali 1 primjere da unutar isto-
ga natpisa imamo ovjekovjecen udvojeni modus prijedloga. Takav je sluc¢aj na
natpisu u Kocerinu:

... I 'u to vrime dojde i svadi se Ostoja kralb s hercegomw i z
Bosn[o]mwv i na Ugre poje Ostoja... (Vego, knj. I, br. 1)

Bth[s] z bratom/[w] [se] [ra]zmenio... (Vego, knj. IV, br. 242)

Hlap[a]cw i 5 Vogdans i 5 Rajko z b/r]atijom[s]. (Vego, knj. IV,
br. 248)

... A postavi je[ga] sinb njegovb knezwp Radi¢wv z bozijomw
pomoc¢tO i svojihb vbrnbhes a s inomdb nijednoms pomocilO
nego samsb ons. (Vego, knj. IV, br. 251)

[T] se + kuca + Milutina + Marojev[i¢a] i njegove + Zene + Vla-
dislava 1 nilO ditce 1, 1 u ime Milutins, da se + nitkors + ne stavi
+ § njimv. (Vego, knj. 1V, br. 261)

A se piSe na krpstu Jurja. Da je znati svakomu coviku Juraj Iv[a]
novic¢ kako stekohs blago i § njega pogibohs. Kami usi¢e Radi¢n
kovacs. (Vego, knj. I, br. 13)

1 Se lezi Dobrilo Pribilovi¢s [sa] sinovcems § Ljubetomws, a pisa
Obrads Krajkovi¢s. (Vego, knj. I, br. 110)

1 Se lezi Dobrilo Bozi¢kovi¢s z bratoms Radojemw 1 sinoveems
Plavcems a pisa Ivko Obradoviés. (Vego, knj. II, br. 111)

Instrumentalom s prijedlogom s(a) Cesto se izriCe i nacin vrSenja ka-
kve radnje (a) ali i slu¢ajevi u kojima se izrie socijativna temporalnost, gdje
dogadaj se odvija zajedno s vremenskim odsjeCkom oznacenim vremenskim
lokalizatorom (b):

a) ... Se je kami Radojica Bili¢a. Milostito bozijoms i s pomociro

roda moga izdahb mnogo ¢asnu grobnicu i postavihs si kami na
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grobnici mojeji i ugotovihs si vicni domsb za Zivota svojega...
(Vego, knj. 1V, br. 279)

b) ... Ovaj kamin Nenad otac s vecne pomeni postavi sinu mom
zupanu Radanu i sinu mu. (Vego, knj. II1, br. 174)

Spacijalni, prostorni instrumental s prijedlogom pod primarno oznacuje
odredenu posrednu prostornu lokalizaciju, odnosno prostor kao cilj kretanja
ili kakve druge aktivnosti, predmet koji se nalazi ili radnju koja se vrsi u gra-
nicama drugoga predmeta, u donjem dijelu ili posve ispod predmeta oznace-
na instrumentalom. Sli¢nu konstrukciju biljezimo i s akuzativnim oblikom
(pod ruku, pod sebe i sl.). U analiziranome korpusu zabiljezena konstrukcija
s prijedlogom pod koji se javlja s zadrzanim poluglasom, definira iskljucivo
toponim:

A se lezi Radona Patkovi¢s. Pogibohs pfo/dv gradome p[o]dv
Kljuceme... (Vego, knj 111, br. 159)

To vrime mene Vigna dojde konsCina na svomb pods
Kocerinoms... (Vego, knj. 1, br. 1)

4.5. Lokativ

Lokativ je oblik imenskih rijeci kojim se oznacava o kome ili o ¢emu se
govori, ili gdje se Sto obavlja ili nalazi, boravi, miruje. (Pali¢, Halilovi¢, Jahi¢
2000:195) Lokativ je prototipni (morfoloski) prostorni padez, a poblize ga u
nasem korpusu odreduju prijedlozi na, u, pod i po koji se vezuju i uz akuzativ.
Lokativom se oznac¢ava mjesto s odlikom fiksiranosti i stationisa, uz isklju-
¢en mobilis, odnosno iskljuceno kretanje ali uz mogucnost da se ono ostvari
unutar limesa predmeta lokalizatora, odnosno imenice u lokativu i takvi se
primjeri uglavnom realiziraju s prijedlogom u prilikom preciznijeg definiranja
locusa (primjer iz Bijeljine) ili definiranja toponima:

A se lezi bélosave luCiCe u svoe crvkve plemenite postavise
kamens sinove s[eu] (natpis Belosava Lucica, otkriven u Bijelji-
ni 2002. godine, datacija: treca-Cetvrta decenija 15. st.)

Se postavi bilége dragosave bolesaliks blakanink svoimi sinim[i]
[a umre u t/uzdei zemli a pisa pops bogela kuc¢evecs (natpis Dra-
gosava Bolesalica, otkriven u Bijeljini 2002. godine, datacija:
kraj 14. st.)

1 A se lezi Bogdans Hateljevi¢s Radi¢a vojevode sluga, a dobri
¢asb rodih se u Dabrb... (Vego, knj. 11 br. 93)

... Usb¢e na me kami Milutins Kablovi¢s u Godusi... (Vego, knj.
IV br. 306)
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A se lezi Petko Rajkovi¢ na svojoj bastini i (u) Koraio ... (Vego,
knj. IV br. 289)

1 A se lezi knezb Vlacs Bijeli¢s u svojoj crvkvi u svetomsv Laza-
ru... (Vego, knj. II br. 95)

Lokativ u konstrukeiji s prijedlogom na je u funkciji spacijalnog deter-
minatora, oznacava locus uz mirovanje predmeta ili kakve aktivnosti na gor-
njoj povrsini, u gornjem dijelu, na poc€etku ili na kraju kakva drugog predmeta
(Sili¢, Pranjkovi¢ 2007:230)

T A se kamina Vukcu na Pet[r]ovicu. Ase pisa Bolasins Bogaci¢s.
(Vego, knj. 1, br. 42)

A se piSe na krvstu Jurja. Da je znati svakomu ¢oviku Juraj Iv[a]
novic¢ kako stekohs blago i § njega pogibohs. Kami usi¢e Radi¢s
kovacs. (Vego, knj. I, br. 13)

A se lezi na Obradovica grobnici. Sije Brajke Luka. Ja ne mogu
biti kako bicete... (Vego, knj. I, br. 30)

1 A se lezi Vukosavs Vlacevi¢s s moms drugovahs druzinoms
i sagibohb na r[ajzmirnoj Krajine ko[nb] moga gospodina...
(Vego, knj. II br. 96)

... To vrime mene Vigna dojde kon¢ina na svomw plemenitoms
pods Kocerinoms, i molju vass ne nastupajte na me... (Vego,
knj. I, br. I)

A se lezi Vitko na svomws plemenitoms. (Vego, knj. 1, br. 3)

1 A se lezi knezb Pavao Komlbnovics na svoj plemenitoj na Pro-
zraccu u dni vojevode Sandals. (Vego, knj. I, br. 11)

1 A se lezi Stojsave Milosevics na svoj zemlji na plemenitoj,
koga mnogo ljudi znaSe... (Vego, knj. I, br. 16)

A se leze Heraks na svoj bastini na plemenito. (Vego, knj. 1, br.
32)

Zapazamo dva specificna primjera sa postojanjem fonema j u postvo-
kalnoj poziciji pisan grafemom i, u slucaju primjera iz Banovica (br. 248) te
primjer iz sela Kaljina kod Podromanije gdje zapazamo karakteristi¢énu upo-
trebu glasa e koji se javlja na spomeniku monahinje Polihranije u Velicanima
u Popovu polju, i to iz doba kralja Tvrtka I:

A se lezi Bozicko Vanoviés na svoei zemli na plemenitoi i [n]
a Dreme[si]ni, a postaviSe ... Hlap[a]ch 1 5 Vogdans i  Raiko z
b[r]atiom[s]. (Vego, knj. IV, br. 248)
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T Se lezi ovo (?) R[adis]avsb... Ko tbmbrics na svot€i zemlji na
plemenitoi. Pisa pops Pribislave. (Vego, knj. 1V, br. 229)

Konstrukcije na + lokativ sli¢no konstrukcijama na + akuzativ, biljezi-
mo i uz imenice koje oznacuju kakvo povisenje, uzdignut polozaj

... Na Visokomwv se pobolihs, na Dubokome me dent dojde...
(Vego, knj. 1V, br. 245)

Nailazimo i na kombinaciju konstrukcije na + oblik povratne zamje-
nice se u akuzativu uz konstrukciju na + prisvojna zamjenica koju biljezimo
ostvarenu u mehkoj varijanti i s izrealiziranim jatom svoé svoju svojeju, pri-
djeva i imenice u oblicima lokativa dvojine:

A seji postavi Vitoje na se i na svojeju milu i dragu kucnicu.
(Vego, knj. 111, br. 165)

Model po + lokativ moze imati znacenje kauzalnog determinatora:

A se lezi dobri g(ospo)d(i)nb gosts Misljens komu bise pri(redio)
po uredbi Avrams svoje veliko gostoljubstvo... (Vego, knj. IV, br.
249.) ali i znaCenje sredstva ... po b(o)zijoj milosti... (Vego, knj.
111, br. 128)

5. Primarni prijedlozi u duplus / triplus modusu

Specifi¢na je pojavnost na epitafima da se neki primarni prijedlozi jav-
ljuju u hijerarhijskome odnosu u modusu duplus / triplus, pri ¢emu oba pri-
jedlozno-padezna izraza imaju vremensko, mjesno ili znacenje socius, i jedan
specificira drugi ili su u paralelnome odnosu. Moguce je da kao cjelina ne
doprinose drugac¢ijem znacenju ili funkciji jer drugi ili tre¢i prijedlog bi mogli
biti izostavljeni, ali stvaraju doprinos formi markirajuci izraz. Formule u koji-
ma ih mozZemo posvjedociti su:

l.ays+I+s+1

T A se lezi Milobrats MruCi¢s s dobrimv sinoms s [vanisemo...
(Vego, knj.III br. 173)

b) s+I+z+I

... I 'u to vrime dojde i svadi se Ostoja krals s hercegomv i z
Bosn[o]mwv i na Ugre poje Ostoja... (Vego, knj. I, br. I)

2.s+tI+s+I1+s+1

[T A se ovoj] kamenije uzvuce Radovan s milimv [bratoms] s
krostibninomv s Radasinom [za z]ivota na se. (Vego, knj. 1V,
br. 209)
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3.aynatA+na+A

... 1usikose kamens na oca Marka i na materv Divnu. (Vego,
knj. I, br. 2)

b) na+L+na+L

... l[e]ze n[a] svojeji zemlji plemenitoj na Virvhu mé... (Vego,
knj. IV, br. 285)

A se leze Herak® na svoj bastini na plemenito. (Vego, knj. 1,
br. 32)

T A se lezi knezws Pavao Komlsnovi¢s na svoj plemenitoj na
Prozraccu u dni vojevode Sandals. (Vego, knj. I, br. 11)

4.natL+na+L+na+L

1 Vb ime bozije se lezi Radovans Pribilovi[¢b] na svojoj ze-
mlji na [pl]emenitoj [n]a Récici... (Vego, knj. 1V, br. 242)

A se lezi Bozi¢ko Vanovi¢s na svojeji zemlji na plemenitoj i
[n]a Dreme/s]ini... (Vego, knj. IV, br. 248)

... asije lezi Mladins ... ni€i¢ na svoji zvmlji na plemenitoj na
Visorvhws. (Vego, knj. IV, br. 287)

Se lezi Bolvko na svojeji zemlji na plemenitoj na Lejdisni.
(Vego, knj. 1V, br. 309)

6. Posredno i neposredno izraZavanje prostora

Prijedlozno-padezni izrazi mogu dvojako izrazavati prostor posredno
kada se objekt lokalizacije nalazi izvan lokalizatora — orijentacijsko znacenje,
i neposredno kada se objekt lokalizacije nalazi unutar lokalizatora — lokaliza-
cijsko znacenje. (Matas Ivankovié¢, 2009)

m posredno izrazavanje

objekt lokalizacije nalazi se u blizini lokalizatora

kons + G (sagibohs na r[aJzmirnoj Krajine ko/n»] moga
gospodina; konv nogu )

pokrai + G (A se lezi[i..] lazar[b........ ] vC[iCb]. p[o-Jkai
me[nef)
polsgn + G (os[t]avi sebb mbsto polvgs svoga gospodina)

- objekt lokalizacije nalazi se s donje strane lokalizatora
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pod + I (p/o]dv gradome pf[o]dv Kljuceme, podv
Kocerinomv)

na + A (usikoSe kamens na oca Marka i na materv Divau )

na + L (na Vukcu na Pet[r]ovicu, na krvstu Jurja, na Obra-
dovica grobnici, na r[ajzmirnoj Krajine , na svoj plemenitoj
na Prozraccu, na svoj bastini na plemenito, na svoei zemli na
plemenitoi i [n]a Dreme/[Si]ni, na Dubokome, na se i na svo-
Jjeju milu i dragu kucnic, na svojoj zemlji na [pl]emenitoj [n]
a R&cici, na svoji zomlji na plemenitoj na Visorvhv, na svojeji
zemlji na plemenitoj na Lejdisni)

bjekt lokalizacije nalazi se udaljen od lokalizatora koji mu
znaci porijeklo

s + G (T A se lezi Vlatko Branwvkovic¢s s Tanorova; T A se leze
Bogavacs i Tarahs Boljunovics s Jame)

iz + G (A se lezi Radivoj Ili¢s iz Rame )
neposredno izraZavanje
objekt lokalizacije nalazi se u granicama lokalizatora

u+ L (u svoe crokve plemenite; umre u tJuzdei zemli; u Dabrs;
u Godusi; u svojoj crvkvi u svetomv Lazaru,)

7. Izrazavanje simultanosti i posteriornosti

izrazavanje simultanosti

vremenski dogadaj podudara se s vremenom oznacenim vre-
menskim lokalizatorom

za + G (za moga glospodilna sluzbu Za moga zivota)
na + G (na se/stog] zuna)

u + A (u dni vojevode Sandalv; u dni gfospo]d[i]na kralja
ugarskoga Lojsa 1 g[ospodi]na bana bosansskoga Tvretka; u
d[ni velijega zupana sl]avenago Nemanje; u to vrime;)
va+A (valjetfo] Sy A0 =6739=1231)

vb + A (Vo dvni bla]na velik[a]go Kulin[a]; vo leto ZVO =
7072 (1564.g.))

m izrazavanje posteriornosti
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- vremenski dogadaj smjesta se iza vremena oznacenog vre-
menskim lokalizatorom

za + G (a za njimw» ne osta ni sink ni bratp)

nakon + G (blag[o]sovi biskup nakon 1578. godine poroda
Isusova)
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ANALYSIS OF THE PREPOSITIONAL PHRASE
EPITAPHS OF MEDIEVAL BOSNIAN TOMBSTONES

In this paper, an overview of prepositional phrases in terms of spatial,
temporal and functional significance, the corpus of medieval Bosnian epi-
taph. In the corpus varies with twenty-three different proposals, of which thir-
teen primary and five secondary proposal, which shall enterinto construc-
tion with the corresponding nominal forms making prepositional phrases. The
work done by display cases shall, so we came to the conclusion that the geni-
tive case in the most activeconstruction of space and belonging. Some of the
proposals, particularly those in the model with the accusative, occurring in the
old, archaic form or incorrectly (ot, v, v®, su, §, polsgs, kons) or to bind them-
selves improperly altered nominal form (na nem (na mene), na ne (na me)).
The epitaphs find old proposal form v + » > vs Instrumental has a social mean-
ing, and they identical with the locative construction with defined relation-
ships in space (locus). Also, prepositional phrases occur in duplus/triplus mo-
dus within a short form and content of the inscription which testifies to their
frequency.

Key words: prepositional phrase, object, construction, object localiza-
tion, locator, landmark, primary proposals, secondary proposals
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GLAGOLSKE DOPUNE GLAGOLSKOM PREDIKATU

U razradi ove teme uzimaju se u obzir odredenii sintaksicki
kriteriji pomocu kojih se moze ustanoviti Sta sve ulazi u sa-
stav glagolskog predikata kao samostalnog receni¢nog konsti-
tuenta. U razmatranju toga pitanja javljaju se odredene dileme
oko medusobnog odnosa glagolskih (verbativnih) re¢eni¢nih
konstituenata u slozenim sintaksi¢kim strukturama. Do dileme
dolazi zbog nesrazmjera izmedu gramatickih kao formalnih i
figurativnih kao semantickih kriterija. Tako se ovom prilikom
daje pregled nekih teorijskih postavki o glagolskom predikatu i
njegovim verbativnim dopunama te shodno tome izvodi klasifi-
kacija glagolskih slozenih sintaksickih struktura.

Kljuéne rijeéi: glagolski predikat, komplementacija, nomi-
nalizacija, slozena recenica, gramatika, semantika

Uvod

Kada govorimo o odredenoj sintaksickoj funkciji receni¢nih ¢lanova
(konstituenata), potrebno je imati u vidu njihov sastav (vrstu) i njihovo zna-
¢enje, srazmjerno ¢emu se u odnosu prema drugim rije¢ima (konstituentima)
odreduje i1 njihova uloga u recenici. Tako, ve¢ tradicionalno, s predikatom
i subjektom kao osnovnim dijelovima recenice, uzimajuci u obzir i njihove
dopune odnosno dodatke, odredene vrste rije¢i su predodredene za pojedine
funkcije u recenici; glagoli stoje u sluzbi predikata, imenice u sluzbi objekta
ili subjekta, pridjevi u sluzbi atributa, te prilozi u sluzbi adverbijalnih odredbi.
Medutim, iako je morfologija vazan faktor u sintaksi, ovdje morfoloski kri-
terij dakako da nece biti dovoljan, jer svakako da imamo slucajeva gdje (ne)
ocekivano funkcije receni¢nih konstituenata bivaju i druk¢ije rasporedene.

Pitanje strukture predikata kao pitanje njegove tipologije u domacoj
literaturi uglavnom je rijeSeno na nacin da su svi predikati prvo podijeljeni na
glagolske i imenske (neglagolske), a zatim i na proste i slozene. Tzv. sloZeni
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predikat dalje je podijeljen na sloZeni glagolski predikat, te sloZeni negla-
golski, u ta spadaju kopulativni, semikopulativni, dekompoirani, frazeoloski,
itd. ( v. Hadzi¢: 2011 i Brki¢: 2011"). Ovaj rad bavi se sintaksom slozenih re-
¢enicnih struktura u kojima je i glagolski predikat, pa ¢e za ispitivanje u obzir
do¢i spojevi dva ili vise glagola, odnosno, strukture sa predikatom u Cijem je
sastavu samo glagol, i dopunom predikatu koja je takoder glagol.

O sli¢nim problemima u radovima nesto novijeg datuma posebno iz-
dvajam teme koje je obradivala V. Ruzi¢ (2006), a zatim i sljedeci autori: J.
Moskovljevi¢ (2004), S. Kordi¢ (19951 2002), M. Ridanovi¢ (2003), B. Beli¢
(2005), M. Ivi¢ (2008), P. Piper (1999) te M. Radovanovi¢( 2004) i dr.

O tome kako je kod nas shvacen termin dopuna dosta je pisao H. Bu-
li¢ (2011), gdje se slicno kao §to su to uradili E. Hadzi¢ (2011), te E. Brki¢
(2011), opsirno i dobro pokazuje pregled stajaliSta nasih sintaksicara o datom
problemu, a zatim daje 1 neko zaklju¢no videnje o tome.

Pod terminom glagolski predikat podrazumijevam onaj predikat koji je
sastavljen samo od glagola. Pod verbativnom ili glagolskom dopunom? podra-
zumijevam samostalan glagol u licnom glagolskom obliku ili u infinitivu, a
koji se veze za odgovarajuci upravni glagol.

Od postojec¢ih nekoliko sintaksickih procesa (struktura) koji su relevan-
tni za obradu ove teme i koji su usko povezani s njom, ukaza¢emo na sljedece
dvije pojave, a to su: komplementacija 1 nominalizacija.

1.0. Komplementacija i nominalizacija vs. predikat

Shodno razli¢itom odredenju termina dopuna razliCito se u nasoj lite-
raturi shvata i proces komplementacije. (v. Buli¢: 2011). S obzirom na to da
pojava komplementiranja po svojoj prirodi ozna¢ava proces upotpunjavanja do
cjeline, odnosno, do punine (dopuna, /at. complementum = complere: ispuni-
ti), u sintaksi ¢emo taj pojam uzeti kao oznaku procesa kojim se upotpunjuje
smisao predikata koji svojim znacenjem skoro uvijek obavezno zahtijeva takvu
dopunu. Znaci li to da je predikat (glagol) kojem treba komplement po svome
smislu nepotpun, i $ta znaci ako je nepotpun? Je li time nema svoje znacenje?

Ova godina je po pitanju obradenih tema iz sintakse naseg jezika ¢ini se dosta bila naklonje-
na obradi tematike iz tipologije predikata, zbog ¢ega donosim pregledno jedan diplomski i
jedan magistarski rad na ovu temu , u kojima se za veliku pohvalu moze ista¢ ¢injenica da
donose dobro obraden pregled svih stajalista domac¢ih gramaticara kada je u pitanju tipolo-
gija predikata. (v. Hadzi¢:2011, Brki¢: 2011)

Tako se ovdje radi o komplementu koji se veze uz glagol, ne treba mijesati termine (verba-
tivna) glagolska dopuna i dopuna glagolu. Verbativna dopuna glagolu odnosi se na kom-
plement u glagolskoj formi, na glagol kao komplement upravnom glagolu. Dakle, radi se o
spoju dva glagola. A dopuna glagolu moze da bude i neverbativna.
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Jo§ davnih 50-ih godina proslog vijeka, jedan na$ lingvista dao je naj-
znacjnije detaljne upute o sintaksickim pitanjima u naSem jeziku; Miodrag
S. Lalevi¢ (1957) u Prirucniku za nastavu sintakse srpskohrvatskog jezika.
Najnovije postavke u nasim priru¢nicima i gramatikama, bar kada je u pitanju
tema o kojoj govorimo, skoro da se od svega toga ni po ¢emu ne razlikuju.
Medutim, odmah treba naglasiti da u pomenutom prirucniku, kao jednom od
najopsirnijih i najstarijih prirucnika iz sintakse naseg jezika, naime itekako da
ima velikih propusta, a koji se ipak nekako uspijevaju odrzati cak i u modernim
tumacenjima sintaksickih pitanja u nas. Takoder, priroda svih propusta moze
da se svede na jedan jedini problem: odabir gramatickog i/ili semantickog
kriterija? Naime, Cesto se, ne vodeci racuna o formalnom gramatickom vec o
grubo postavljenom semantickom kriteriju u analizi, dogodi da nas semantika
,prevari® pa u strukturu jednog re¢eni¢nog konstituenta uvedemo i vise drugih,
funkcionalno i znacenjski sasvim cjelovitih i kompletnih jedinica, ne pitajuci
se kakav je odnos medu rijeCima unutar date strukture? A, sintaksu upravo to
najvise treba da zanima! Odnos medu svim rije¢ima u recenici. Tako ¢e La-
levi¢ (1957) recenicu koja nam govori da se neko nalazi iza kuce gramaticki
(sintaksicki) protumaciti kao da takva reCenica uopste nema mjesnog adverbi-
jala, i da se, u tom slucaju, taj adverbijalni izraz uokviruje u sastav predikata.
Da je receno da je neko na telefonu (Sto je M. Lalevic isto tako svojevremeno
glasno zagovarao kao negramaticno) itekako bi se dalo razumjeti da pri tom
mozda to znaci da neko felefonira $to svakako jeste predikat (bez adverbijala),
ali kako sli¢an izraz napraviti od informacije da je neko iza kuce??? Takoder,
kada govori o nekim glagolskim dopunama predikatu (Sto se nas poblize tice),
M. Lalevi¢ na viSe mjesta napominje da se tu stvarno zapravo radi o objektu
(infinitiv, v. nize). Ipak, iz odredenih (ne)svrsishodnih razloga, taj se objekt
svrstava u sastav predikata?! Napomenimo da od novijih priru¢nika iz jezika
jedino M. Ridanovi¢ (2003) govori o glagolu koji je dopuna predikatu, a koji
nije predikat ve¢ objekt, ili objekatska reCenica. I, zaista, ako ve¢ oblik infi-
nitiva moze biti subjekt, kao u primjeru (1) Citati je zabavno?, zasto isti oblik
infinitiva ne moze da bude i objekt, (2) Volim citati, ili prosireno, objekatska
recenica (3) Volim da citam; bas kao $to subjekt iz primjera (1) moZemo prosi-
riti (1a) Citati knjige je zabavno, i tako dobiti prosirenu subjekatsku formu?
Dakle, komplement (dopuna) ostvaruje se tamo gdje je potrebno upotpuniti i
prosiriti postojece znacenje upravnog glagola, kao u primjerima: Pisati pismo,
Voljeti pjevanje, Moci raditi, i sl.*

3 Upitno je ¢ak da li je ispravno smatrati taj infinitiv subjektom (temom). Uporedi: Bice za-

bavno citati romane/ Bi¢e zabavno da citamo romane / Bice zabavno kad budemo citali
romane.

Predikat svoje znacenje §iri dodavanjem objekta ili adverbijalne odredbe. Razlika izmedu
komplementacije i modifikacije ogleda se u razlici izmedu objekatske dopune i adverbijala.
(v. Ridanovi¢ 2003: 98)
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Proces nominalizacije ima za posljedicu preobrazaj glagolskih u imen-
ske forme. lako proces infinitivizacije neki autori nece svesti pod nominaliza-
ciju (v. Pranjkovié: 1996) , treba napomenuti da za razliku od forme prezenta,
oblikom infinitiva ne mozemo izraziti predikativnost; a s druge strane, i gla-
golska imenica kao 1 infinitiv moze imati dopunu, up. (1) Ne volim gledanje
filmova, (2) Ne volim da gledam filmove, (3) Ne volim gledati filmove.

Postavlja se pitanje Sta je sa slozenim glagolskim oblicima? Dakako,
to je rijeSeno na nivou morfologije. A, naravno da nije isto futuralno znacenje
enklitickog oblika tvorbenog pomoc¢nog glagola Atjeti u primjeru (4) Oni ce
i¢i na more i (4a) Oni hoce da idu na more, sa znacenjem zelje (namjere, pri-
stanka) iskazane prezentom. Sastav predikata dakako u oba primjera odreduje
liéni glagolski oblik. U primjeru (4) samo je jedan, futur. Ve¢ je u odjeljku
1.0. pokazana funkcija nominalizirane forme, za $to je ovdje dovoljno upo-
rediti primjere sa ili bez nominalizacije; $to su primjeri (1), (2) i (3) iz ovog
odjeljka.

1.1. Komplementi predikatu: subjekt i objekt

Ve¢ smo u odjeljku 1.0. pokrenuli raspravu o infinitivu koji preuzima
ili funkciju subjekta, ili funkciju objekta. Infinitiv nam je poznat kao bezlic-
ni glagolski oblik. Njegova gramaticka svojstva ¢ine ga bliskim glagolskoj
imenici. Poznato je infinitivho svojstvo nepredikativnosti. Uporedimo pak
primjere koji slijede.
(1) Pusenje je zabranjeno (la) Pusiti je zabranjeno (1b) Zabranjeno je
pusiti
(2) Spavanje je potrebno (2a) Spavati je potrebno (2b) Potrebno je spa-
vati

(3) Pjevanje je preporuceno (3a) Pjevati je preporuceno (3b) Preporu-
Ceno je pjevati

(4) Pusenje je ruzno (4a) Pusiti je ruzno (4b) Ruzno je pusiti

(5) Spavanje je dosadno (5a) Spavati je dosadno (5b) Dosadno je spa-
vati

(6) Pjevanje je lijepo i (6a) Pjevati je lijepo (6b) Lijepo je pjevati
(7) Pusenje je smrt (7a) Pusiti je smrt (7b) Smrt je pusiti

(8) Spavanje je uzivanje (8a) Spavati je uzivanje (8b) Uzivanje je spa-
vati

(9) Pjevanje je zadovoljstvo (9a) Pjevati je zadovoljstvo (9b) Zadovolj-
stvo je pjevati
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Ti primjeri sadrze kopulu ,,je* uz koji se vezu imenice, glagolske ime-
nice, infinitiv, pidjevi, glagolski pridjevi (trpni); a naravno, tu mogu do¢i i za-
mjenice, brojevi, oblici pridjeva radnog, ali i prilozi. Ipak, prethodni primjeri
razlikuju se od primjera (10) On je ovdje i (11) On je dosao, gdje u primjeru
(11) odmah prepoznajemo slozeni glagolski oblik, perfekt, a u primjeru (10)
prezent glagola jesam/biti ima egzistencijalnu semantiku: nalaziti se, biti, po-
stojati; pa ,,je” pri tom i ne shvatamo kao kopulu.

Treba dobro osjetiti razliku medu vrstama tzv. imenskog dijela predika-
ta u primjerima od (1) do (6). Onda kada u sastavu imenskog predikata imamo
se objasni kao dopuna koja se veze za subjekt, kao odredba subjektu, najzad,
kao atribut: Lijepo pjevanje. Takvi su primjeri i ostalih imenskih predikata
sli¢nog sastava: Ja sam student, On je mrsav, To je ovo, Staklo je cisto. Da,
to isto jeste i subjekatsko-predikatska veza, ali ovdje se govori o drugoj vrsti
odnosa (v. Ridanovi¢: 2003. i Stanoj¢i¢/Popovic¢: 2005).

Vidimo da su svi primjeri od (1b) do (6b) dati tako da infiniv oznacava
objekatsku dopunu’, koja moze da se iskaze i komplementnim re¢enicama:

(1b1) Zabranjeno je da se pusi/ Zabranjuje se da se pusi
(2b1) Potrebno je da se spava/ Treba da se spava

(3b1) Preporuceno je da se pjeva/ Preporucuje se da se pjeva
(...)itd.

A, u primjerima od (4) do (6) dopunjuje se subjekt:

(4) Pusenje je ruzno

(5) Spavanje je dosadno

(6) Pjevanje je lijepo

Uporedi promjenu akcenta i funckije subjekta i/ili objekta:

(6) Pjevanje je lijépo, sa

(6b) Lijépo je pjevati = Valja (treba) pjevati/ Treba da se pjeva

A takvi su i drugi primjeri s opisnim pridjevom. Ili primjer u kojem ne
dolazi do promjene u akcentu: (3) Pjevanje je preporuceno =Preporuceno je
da se pjeva/Preporucljivo je da se pjeva

5 Tako Rdanovié (2003) u takvim primjerima zapravo infinitiv smatra jezgrom imenskog pre-
dikata: Najbolje je otici. (str: 99). Ipak, ako izraze ,,najbolje je*, , lijepo je* i sl. protuma-
¢imo kao (6b) (v. gore), dobijemo da je infinitiv u funkciji objekta, kao Sto je to opisano u
drugim slucajevima u kojima je infinitiv objekat.
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Treba dakle ispitati karakter supstantiva koji se veze uz kopulu ,,je“ u
sastavu tzv. ,,imenskog predikata®. Uz kopulu je pri tom moze stajati svaki
supstantiv: imenica, pridjev, zamjenica, prilog i broj; ali i rijeci s glagolskim
osobinama: glagolski pridjevi radni i trpni, ili glagolska imenica.

Zato je potrebno u razli¢itim spojevima prepoznati pravu ulogu enkli-
tickog oblka prezenta pomocnog glagola jesam/biti:

1. enkliticki oblik jesam/biti kao pomoc¢ni glagol u sastavu slozenog
glagolskog oblika

2. egzistencijalno biti/jesam, s punim znacenjem
3. enkliticko biti kao dio glagolske fraze (zajedno s imenskim dijelom)
4. kopula ,,je" koja imenski dodatak povezuje sa subjektom.

Shodno tome, a vodeci racuna o funkciji infinitiva ili supstantivne do-
pune uz enklitiku ,,je*“, mogu se razvrstati svi razmatrani primjeri isto tako u
Cetiri grupe, i to:

1. Primjeri u kojima imenski dio zajedno s kopulom tvori glagolski
oblik, v. pr. (11)

2. Primjeri u kojima je imenski dio adverbijal, a enklitika ima egzisten-
cijalnu semantiku, v. pr. (10)

3. Primjeri u kojima imenski dio zajedno s enklitikom tvori glagolsku
frazu, v. pr.(1b)-(9b)

4. Primjeri u kojima je imenski dio predikata ustvari dopuna subjektu
(indentifikacija, kvalifikacija), v. pr. (4)-(9).°

Dakle, u primjerima gdje se nalazi infinitiv on je u funkciji objekta.
U vezi s kopulom tada stoji ili imenica, ili glagolski pridjev trpni, ili obi¢ni
pridjev. Prilozi u spoju s kopulom daju joj znaCenje egzistencije i oni su u
funkciji adverbijalne odredbe. Takoder, i ,,0bi¢ni“ i glagolski pridjevi i ime-
nice (obi¢ne i glagolske) u funkciji su i dopune subjektu (SC = subject com-
plement), dodatno opisujuci subjekt koji je supstantiv, pa bi se takvi spojevi
mogli smatrati imenskim predikatom ( subjekatsko-predikatskom vezom), za
S§to opet u literaturi ne postoji koncenzus. Pravi imenski predikat zasigurno

Treba prokomentarisati i primjere koje nismo razvrstali. Naime, primjeri (1a)-(9a) blizi su
primjerima (1b)-(9b) nego primjerima (1)-(9) osim ako se u njima kod infinitiva ,,ne gleda“
na oblik rijeci (na rijec), ve¢ samo na leksem (na pojavu), a §to je blize primjerima (1)-(9).
Tako je sli¢no sa primjerima: / je veznik, Raditi je glagol — u kojima se ne uzima u obzir
funkcionisanje rijeci u recenici, vec se ta rijec izdvaja kao pojam, pa je zato i nije validno
posmatrati kao prirodan iskaz za sintaksicku analizu.
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jeste spoj kopule i supstantiva koji ima jedinstveno znacenje, a $to je opet
svojevrsna dekompozicija, odnosno, fraza.

Glagolski pridjev trpni za razliku od opisnog pridjeva ima glagolsku
komponentu u sebi, pa je sposoban da bude nosilac predikata ( pr. potrebno
je > treba), a s druge strane, kopula u vezi s opisnim pridjevom daje frazu
jedinstvenog znacenja ( pr. lijepo je < valja, valjalo bi, trebalo bi.) A uloga
glagolskog pridjeva radnog vec¢ je poznata u tvorbi slozenih glagolskih oblika.
Dakle, ,,nevolju® jedino pravi obi¢ni opisni pridjev koji u sebi nema nista gla-
golsko kao §to je to slusaj s radnim i trpnim pridjevima. Zato je opisni pridjev
podesan u vezi s kopulom biti ponijeti ulogu tzv. imenskog predikata koji
trazi dopunu. (Ako je dopuna u infinitivu, radi se o jezgru tog predikata, ili o
OBJEKTU, a ako je dopuna klauzom da+pezent, imamo slozenu recenicu.)

1li, opisni pridjev uz kopulu moze biti (supstantivno-atributivni) kom-
plement subjektu u sluc¢aju da ulogu subjekta ne preuzima infinitiv, posto se, u
sprezi s infinitivom takav spoj preoblikuje u frazu s modalnom komponentom
(tj. modusom) u znacenju u kojem kopula ,,biti poprima znacenje obaveze,
prijedloga, potrebe, zelje, slicno kao u obliku potencijala, konktetno u obliku
optativa: Ja bih dosao > Zelim doéi. Valjalo bi da dodem. Potrebno je da
dodem. Tako i: Najbolje je oti¢i > najbolje je < treba. Sli¢na uloga kopule
ostvarena je u primjerima: Nama je raditi; UCiti je, ako se hoce poloziti — §to
je opet optativ, zeljeni nacin!

Dilema subjekt /objekt najbolje ¢e biti vidljiva u slozenim sintaksickim
strukturama u kojima se cijela klauza moze zamijeniti referencijalnom zamje-
nicom (supstantivom) koja u tom sluc¢aju moze ponijeti ulogu teme (subjekta);
ili ako se ta zamjena ne izvrsi, ima¢emo strukturu koja upucéuje na objekatsku
formu. Dakle, u sljede¢em primjerima imamo slucajeve objekta, objekatske
recCenice u sprezi sa subjektom, subjekatskom recenicom:

(4al) Da se pusi, (to) je ruzno (to nije dobro) / pusiti, (to) je ruzno (to
nije dobro) (raditi)

(5al) Da se spava, (to) je dosadno/ Spavati, (to) je dosadno
(6al) Da se pjeva, (to) je lijepo/ Pjevati, (to) je lijepo’
2.0. Postoji li sloZeni (glagolski) predikat?

Uzimajuéi u obzir prethodna razmatranja, narocito prethodni odjeljak
(1.1), namece se zakljucak da ono $to se u naSoj literaturi ve¢inom naziva kao
,slozeni glagolski predikat® zapravo jeste ili predikat u licnom glagolskom
obliku (upravni glagol) koji ima svoj verbativni komplement u u obliku infini-

7 Veznik da moze da se zamijeni veznikom — prilogom kad: Kad se pjeva, to je ruzno...itd.
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tiva i u funkciji objekta, ili, ako se infinitivna forma zamjenjuje formulacijom
,datprezent, u tom slucaju se radi o dvije posebne klauze, jednoj glavnoj
(upravnoj) i drugoj zavisnoj (komplementnoj) subordiniranoj klauzi.

Osim §to se sli¢no stajaliSte moze nac¢i kod M. Ridanovica: ,,Ne posto-
ji nikakav ‘slozeni’ predikat” (Ridanovi¢: 2003:123), korektni zakljucci toga
tipa mogu se izvesti i iz citata koji pripadaju autorima sa suprotnim staja-
listem. Naime, ve¢ kod M. Lalevi¢a kada komentariSe primjer ,,predikata“
On c¢e nauciti pevati, stoji da: ,,Jasno ¢e biti da je pevanje ili pesma objekat
ucenja, pa je stoga i znacenje infinitiva pevati objekat glagola nauciti (La-
levi¢ 1957:94). Na drugom mjestu, komentariSuci slucaj objekta uz prelazne
glagole, isti autor u sastav predikata ovaj put uvrstava Ciste® supstantive — Pru-
Zi mu ruku, Digni glavu, Pocni rad — ali za iste kaze da: ,,U svim tim slucaje-
vima imamo formalno predikat kazan prelaznim glagolom, a prema njemu je
objekat kao neophodan elemenat glagolske radnje* (Lalevi¢ 1957:118). Ipak,
imenice ruka, glava i rad, kako se iz narednog citata vidi, bi¢e svrstane u sa-
stav predikata: ,,U takvim slucajevima objekat postoji samo formalno, ali je
stvaran, smislom uklopljen ne samo prosto u predikatsku sintagmu nego bas u
sam predikat” (Lalevi¢ 1957:118).°

Dalje, u gramatici ¢&iji su autori Z. Stanoji¢i¢ i Lj. Popovi¢ (2005) ima
zanimljivih stajaliSta o slozenom predikatu: ,,Upotrebom modalnog ili fa-
znog glagola u recenici nastaje konstrukcija koja se zove slozeni predikat.*

cene

dopunski deo kod slozenog glagolskog predikata ¢ini glagol punog znacenja
upotrebljen u obliku prezenta (kongruentnog sa subjektom) ili u obliku infi-
nitiva: Ivan je hteo da kupi karte za bioskop/Ivan je poceo pisati pismo. (Z.
sada mogli da zaklju¢imo, kaza¢emo kako prva ,,greska‘ jeste u tome §to su
pomenuti dopunski dijelovi ( komplementi) uvrsteni u sastav predikatal®, i
drugo, a Sto sami autori ,,kasnije” i potvrduju, dopuna u obliku infinitiva, te
dopuna u prezentu sintaksic¢ki nikako ne mogu da budu ravnopravne. Naime,
pod naslovom ,,Konstituentska vrednost i funkcije infinitivne jedinice* (Z.
sadrzina neke situacije ili se situacija imenuje kao posebna pojava. To ovakvoj
jedinici daje jednu vrstu imenicke konstituentske vrednosti, koja omogucava
upotrebu u dopunskim funkcijama, ali i u funkciji subjekta.* Takoder, nagla-

8
9

Za razliku od infinitiva koji ima osobine i supstantiva i verbativa.

Iako to autor ekplicitno ne navodi, taj slucaj tjera nas na pomisao da se mozda hoce re¢i da
su prethodni primjeri ustvari fraze — Pruziti ruku = Pomo¢i, Dignuti glavu = Uzoholiti se,
i s1.? No, pitanje je koliko sintaksa moze da odgovori bas na ovu dilemu, i nije li to posao
leksikologa? Sta je ,,posao® sintakse, zna se.

10" Sli¢no kao kod veé spomenutog primjera u: Lalevié (94).
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Sava se da se ,,infinitiv javlja kao OBJEKATSKA DOPUNA (INFINITIVNI
PRAVI OBJEKAT) uz razne glagole* (Z. Stanoji¢ié, Lj. Popovié 2005:335).
Uporedimo li ovo s prethodno recenim, pokazace se jasne kontradikcije. Na-
roCito u primjerima koji se navode, od kojih je jedan dosta slican pomenutom
primjeru ,,slozenog predikata“. Uporedi: Ivan je hteo da kupi karte za bioskop,
str. 256 (Sto je po autorima ,,slozeni predikat™) sa: Marko je zeleo krenuti kuci,
str. 335 (za $to autori tvrde da nije slozeni predikat, tj. da odgovara spoju pre-
dikata sa objekatskom infinitivnom dopunom).

Nesto sli¢no sintagmi ,,slozeni predikat®, a vrijedno paznje, spominje
se u Gramatici srpskohrvatskog jezika za strance (Mrazovi¢ — Vukadinovic,
1990), a to je ,,glagolski kompleks*. Medutim, treba rec¢i da se pod glagol-
skim kompleksom pritom ubrajaju i svi slozeni glagolski oblici, §to bi, ako
bismo ,,glagolski kompleks* smatrali sloZenim predikatom, znacilo da bi u
recenicama s licnim glagolskim oblikom u perfektu, futuru, i sl., tipa: On je
dosao, Ona ce doci itd, mogli pronadi ,,slozeni predikat? Naravno, znano je
da se tipologija predikata ne mjenja zavisno od upotrebe razlicitih glagolskih
oblika, naprotiv.!!

Dakle, kada su u pitanju spojevi dva glagola kao upravnog elementa i do-
pune u vidu infinitiva ili konstrukceije ,,da+prezent*, ako primjenimo sintaksicki
kriterij, jasno je da takvi spojevi ne mogu da budu ,,slozeni predikat®, pogotovo
i nikako u slu¢aju obje dopune. Infinitivna dopuna kako je ve¢ pokazano dolazi
u formi objekatske dopune. Dopuna u prezentu koji za razliku od infinitiva ima
obiljezje predikativnosti, tvori novu predikatnu klauzu, tj. novi predikat. Ono
Sto nije slucaj kod veéine nasih autora kada je u pitanju obrada tih i takvih pri-
mjera, treba re¢i da se tim pristupom jasno izdiferencirala jos jedna vazna stvar.
A, to je pitanje granice izmedu proste (prosirene) i sloZene recenice. U svom
dosada$njem pristupu, autori su u vise navrata nemoéni da tu granicu odrede,
naro¢ito granicu izmedu ,,slozenog predikata“ i sloZene recenice.!?

Dakako, treba reci i to da je vec¢ina nasih autora (valjda pod ,,uticajem*
gramatike engleskog jezika) naSe modalne glagole svrstala u ,,defektne®, ne-
potpune i sl., ne uzimajuci u obzir da (za razliku od engleskih) nasi modalni
glagoli bez razlike prema drugim samostalnim glagolima uglavnom isto tako
imaju i oblike za sva vremena, lica i sl. (a daleko od toga da nemaju znacenje).
U engleskom se za pojedina vremena koriste odgovarajuéi supletivni oblici.

T Dakako, zanimljiva je odrednica ,,slozeni* glagolski oblik. Takoder, ako se pogleda u nje-
govu strukturu, satsavljen je od dva glagola. Medutim, treba razlikovati POMOCNE, od
drugih vrsta glagola, a tako i odgovarajuce spojeve s jednim ili drugim. (v. primjere 4.1 4a.
u odjeljku 1.0.)

12 Kada sam pisao o glagolima ,,i¢i* i ,,imati* kao upravnim glagolima kod nas, govorio sam o
granici izmedu slozenog predikata i slozene reCenice. (v. Hodzi¢: 2010). Sada, ovom prili-
kom nadopunjujem i revidiram svoje stajaliSte.
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Takoder, ¢esto se kod raznih autora ne vidi razlika izmedu modalnih i kopu-
lativnih, naspram drugih prelaznih samostalnih glagola koji traze dopunu ili
dodatak.'3 (Vi$e o tome v. Ridanovi¢, 2003).

Opcepoznato je da se glagoli koji su ,,sposobni® da za sebe vezu infinitiv
(ili datprezent), odnosno, koji ,,moraju da za sebe vezu druge glagole kako
bi smisaono upotpunili svoje znacenje, nazivaju prosto katenativni (lancani)
glagoli', s razlikom $to u engleskom jeziku nisu gramati¢ki doslovno isti
komplementi kao kod nas, i §to se, u grupu katenativnih (ili konkatenativnih)
glagola kod nas mogu ubrojiti i modalni i fazni glagoli kao njihova podgrupa,
kao sto to ¢ini Ridanovi¢ (2003: 113). Dalje istrazivanje po istom obrascu tre-
ba obaviti na primjeru tzv. dekomponovanog i perifrasticnog predikata.

Zakljuéak

Kada su u pitanju glagolske dopune i glagolski predikat, zakljucujemo
da se radi o slozenim sintaksickim glagolskim strukturama, odnosno, spoje-
vima tipa ,,glagol+glagol®, tj, o spoju dva glagolska oblika. Pri tom je jedan
glagol upravni, drugi dopunski. Upravni glagol je glagol u licnom glagolskom
obliku kojemu je verbativna dopuna infinitiv ili konstrukcija da+prezent. Tu
je rije¢ o katenativnom (lan¢anom) glagolu koji obuhvata i modalne i fazne
glagole. Posto oblik infinitiva ne moze biti nosilac predikativnosti on postaje
objekatskom dopunom (objektom) za odgovarajuci predikat (upravni glagol).
Konstrukcija datprezent s upravnim glagolom pravi zavisnu komplementnu
subordiniranu klauzu. Zato se kod takvih spojeva vise glagola pojednostav-
ljenim pristupom 1 strogo gramatickim (sintaksickim) kriterijem jasno moze
izdiferencirati granica (sastav) predikata, a to je licni glagolski oblik koji ima
svoje znacenje, a time se jasno zna i broj predikata, odnosno, granica izmedu
klauza u slozenoj re¢enici koja je omedena upravo predikatima.
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Jasmin HODZIC

VERBAL PREDICATE STRUCTURE: VERB
COMPLEMENTS

With a view to elaborate this topic, certain syntactic criteria are taken
into account with which the composition of verbal predicate as an independent
sentence constituent can be established. There are some doubts in considering
this issue, primarily about the relationship between verbal sentence constitu-
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ents in complex syntactic structures. The dilemma arises due to a dispropor-
tion between the formal and figurative, i.e. grammatical and semantic criteria.
Thus, on this occasion an overview is provided of some theoretical assump-
tions about the verb predicate and its complements.

Key words: verbal predicate, complementation, nominalization, com-
plex sentences, grammar, semantics
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NJEMACKE POVRATNE KONSTRUKCIJE S
PASIVNOM DIJATEZOM I NJIHOVE HRVATSKE
PRIJEVODNE REALIZACIJE

Odredene konstrukcije s povratnom zamjenicom sich u nje-
mackom jeziku koje dolaze samo u 3. licu ubrajaju se po obliku
u aktiv, ali se prepoznaju po znacenju sli¢nom pasivu, usporedi-
mo Der Roman liest sich schwer <— Der Roman wird schwer ge-
lesen < Man liest den Roman schwer. Rije€ je o konstrukcijama
u lingvisti¢koj literaturi ozna¢enim kao konkurentnim oblicima
pasiva, buduéi da se njima ne izri¢e povratnost, nego pasivnost.
To su formalno aktivne, ali sadrzajno pasivne konstrukcije. Rad
istrazuje povratne konstrukcije s pasivnom dijatezom u njemac-
kome i kako se one interpretiraju, odnosno realiziraju u hrvat-
skom jeziku.

Kljucne rijeci: povratna konstrukcija, pasivna dijateza, me-
dijalnost, agens-pacijens --identicnost.

1.

U njemackoj lingvistickoj literaturi konstrukcije glago! + povratna
zamjenica tvore jednu multifunkcionalnu kategoriju. Te morfosintakticke
konstrukcije mogu pored povratne, odnosno medijalne dijateze signalizirati
1 pasivnost, neprijelaznost i uzajamnu povratnost. Unutar sustava povratnih
konstrukcija sredi$nje mjesto zauzimaju konstrukcije u kojima se agens i no-

minativni subjekt poklapaju,' dok periferno mjesto zauzimaju konkurentni
' Tu drzimo potrebitim spomenuti kako J. BUSCHA razlikuje povrame konstrukcije, po-
vratne glagole u uzem smislu i povratne forme. Povratne se forme razlikuju od povratnih
konstrukcija i povratnih glagola u uzem smislu time $to nominativni subjekt ne predstav-
lja agensa glagolske radnje, nego ili pacijensa radnje ili formalni subjekt (zamjenica es).
Povratne forme dolaze samo u 3. licu, a po funkciji su parafraze pasiva, odnosno povratne
forme s obvezatnim priloznim dodatcima imaju dodatno modalno znacenje (potencijalnost),
usp. Der Schliissel hat sich gefunden - Die Apfelsine schdlt sich schlecht - In dem Sessel
sitzt es sich bequem. Vidi u: J. BUSCHA, Reflexive Formen, reflexive Konstruktionen und
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oblici pasiva bez modalnoga dodatnog znacenja 1 konkurentni oblici pasiva
s modalnim dodatnim znacenjem.> Radi se o oblicima koji sluze opisivanju
pasiva, odnosno izricanju pasivnoga gledista, njihovo se znacenje djelomice
priblizava pasivu, a djelomice je ¢isto pasivno. U tom se kontekstu u istraziva-
njima govori o passivisches Reflexiv ili Reflexiv-Passiv,? ali i o njihovom po-
vezivanju s medijalnim glagolima, tj. konstrukcijama, buduéi da se medijalni
glagoli javljaju sa subjektom tipa Der Zweig biegt sich, Das Gas erhitzt sich,
Das Glas fiillt sich, Die Temperatur erhoht sich*.

Recenice tipa *Der Brief schreibt sich i * Das Gras mdht sich medijalno
su interpretirane, no tek u prikladnom kontekstu nastaju gramaticke, odnosno
medijalne konstrukcije tipa Der Brief schreibt sich leicht 1 Das Gras mdht
sich leicht.” Istrazivanje ¢e obuhvatiti povratne konstrukcije tipa Das Fenster
schlieft sich; Der Roman liest sich schwer; Hier sitzt es sich bequem 1 Der
Zeitungsartikel ldsst sich verstehen, tj. kako se one interpretiraju, odnosno
realiziraju u hrvatskom jeziku.

2.

U istrazivanjima vezanim za pasiv i pasivne konstrukcije kao i u mno-
gim gramatikama® upucuje se na to da se znacenje izrazeno povratnim kon-

reflexive Verben, Deutsch als Fremdsprache, 19. Jahrgang, Hrsg. Herder-Institut der Karl-
Marx-Universitit, Leipzig, 1982, str. 167-173.

Od spomenutih oblika nas zanimaju samo konstrukcije s povratnom zamjenicom sich; vise
o konkurentnim oblicima pasiva usp. G. HELBIG - J. BUSCHA, Deutsche Grammatik. Ein
Handbuch fiir den Ausldnderunterricht, 19. Auflage, Langenscheidt Verlag Enzyklopadie,
Leipzig, 1999, str. 184-188.

3 0 tome usporedi H. BRINKMANN, Die deutsche Sprache. Gestalt und Leistung, 2. Aufla-
ge, Sprache und Gemeinschaft im Auftrag eines Arbeitskreises fiir deutsche Sprache hrsg.
von Leo Weisgerber, Pddagogischer Verlag Schwann, Diisseldorf, 1971, str. 222; O. BEHA-
GHEL, Deutsche Syntax. Eine geschichtliche Darstellung, Band II, Die Wortklassen und
Wortformen, Carl Winters Universititsbuchhandlung, Heidelberg, 1924, str. 171 (= ,,das
reflexive Passiv®).

Primjere smo preuzeli od K. WELKEA, Eine funktionalgrammatische Betrachtung zum Re-
Aexivum: Das Reflexivum als Metapher, Deutsche Sprache, Zeitschrift fiir Theorie, Praxis,
Dokumentation, 25. Jahrgang, Erich Schmidt Verlag, 1997, str. 217 (str. 209-231).

5 Vige o tome vidi u: K. WELKE, nav. dj., str. 221.

6 Usp. W. JUNG, Grammatik der deutschen Sprache, Leipzig, 1967, str. 199; J. ERBEN,
Abrif3 der deutschen Grammatik, Hueber Verlag, Miinchen, 1966, str. 83; W. ADMONI, Der
deutsche Sprachbau, 3. Auflage, Beck Verlag, Miinchen, 1970, str. 178-179; K. BRINKER,
Zum Problem der angeblich passivnahen Reflexivkonstruktionen in der deutschen Gege-
nwartssprache, Muttersprache, Zeitschrift zur Pflege und Erforschung der deutschen Spra-
che, 79. Jahrgang, Bibliographisches Institut Mannheim-Ziirich, 1969, str. 1-11; G. STOT-
ZEL, Ausdrucksseite und Inhaltsseite der Sprache, Methodenkritische Studien am Beispiel
der deutschen Reflexivverben, Linguistische Reihe, Band 3, hrsg. von K. Baumgértner, P. v.
Polenz und H. Steger, Hueber Verlag, Miinchen, 1970, str. 152-162.
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strukcijama s nezivim subjektom cesto priblizava pasivu, ali se od njega razli-
kuje time S§to ne dopusta iskazivanje logickoga subjekta glagolske radnje koji
se (misli se na subjekt) razlikuje od gramati¢kog.”

Unutar konkurentnih oblika pasiva bez modalnoga znacenja i s modal-
nim dodatnim znacenjem na formalnoj se osnovi razlikuju Cetiri tipa povratnih
konstrukcija:®

A) povratne konstrukcije bez obvezatne prilozne oznake:

Das Fenster schlieft sich.

B) povratne konstrukcije s obvezatnom priloznom oznakom nacina:
Der Roman liest sich schwer.

C) povratne konstrukcije s dvjema obvezatnim priloznim oznakama
(jedna je prilozna oznaka nacina, a druga je najée$¢e mjesta’) i be-
zli¢nim es kao subjektom:

Hier sitzt es sich bequem.
D) povratne konstrukcije s glagolom /assen i obvezatnim infinitivom:

Der Zeitungsartikel ldsst sich verstehen.
3.

Povratna se konstrukcija moze izvesti iz aktiva preko pasiva zbivanja:'°

Das Fenster schlieft sich.
«— Das Fenster wird geschlossen (von mir).

7 1. DAL, Kurze deutsche Syntax, 2. Auflage, Max Niemeyer Verlag, Tiibingen, 1966, str.
156.

8 Vidiu: G. STOTZEL, nav. dj., str. 174-198; K. BRINKER, nav. dj., str. 1; F. WAGNER, Re-
Aexivkonstruktionen und Genera Verbi, Sprachwissenschaft in Verbindung mit Herbert Kolb
und Klaus Matzel hrsg. von Rudolf Schiitzeichel, Band 2, Carl Winter Universitétsverlag,
Heidelberg, 1977, str. 302, 310-314 (str. 302-338); A. JANTTI, Zum Reflexiv und Passiv im
heutigen Deutsch. Eine syntaktische Untersuchung mit semantischen Ansitzen, ANNALES
ACADEMIAE SCIENTIARUM FENNICAE DISSERTATIONES HUMANARUM LIT-
TERARUM 15, Suomalainen Tiedeakatemia, Helsinki, 1978, str. 142; G. HELBIG - J.
BUSCHA konstrukciju lassen + sich + infinitiv nazivaju Passiv-Paraphrasen, usp. G.
HELBIG - J. BUSCHA, nav. dj., str. 183-186; u literaturi se jos spominju termini poput E7-
satzformen des Passivs, Passivumschreibungen, Varianten des Passivs, Konkurrenzformen
des Passivs, Passivsynonyme 1 Umschreibung des Passivs.

9 Vidi izmedu ostalih u: A. JANTTL, nav. dj., str. 253-257; J. BUSCHA, nav. dj., str. 168.

10°7a ilustraciju usp. F. WAGNER, nav. dj, str. 310; A. JANTTI, nav.dj., str. 19; K. BRIN-
KER, nav. dj., str. 2-4.; DUDEN, Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 4, vollig
neu bearb. u. erw. Auflage, hrsg. von Giinther Drosdowski u.a., Mannheim-Wien-Ziirich,
1984, str. 185; G. HELBIG, Zu einigen Problemen des Passivs und des Reflexivums im
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« Ich schliefie das Fenster.

Zajednicko je tim recenicama da je akuzativni objekt aktivne recenice
postao nominativni subjekt pasivne i povratne reCenice. Temeljna se razli-
ka izmedu pasiva i povratne konstrukcije sastoji u tome da se u pasivnim
konstrukcijama subjekt aktivne recenice nacelno moze pojaviti u obliku pri-
jedlozne dopune s von i durch. To mjesto pripada — neovisno o tome je li u
konkretnom slucaju popunjeno ili ne — strukturalnoj cjelovitosti pasivne rece-
nice (makar to bilo samo prazno mjesto). Naj¢es¢i argument protiv povratnih
konstrukcija naspram pasivu sastoji se u tome da je mjesto agensa (takoder
prazno) u povratnoj konstrukeiji dokinuto.!!

Povratne konstrukcije Das Fenster schliefit sich, Der Roman liest sich
schwer, Hier sitzt es sich bequem i Der Zeitungsartikel ldsst sich verstehen (u
daljnjem tekstu tip A, tip B, tip C i tip D) strukturalno se razlikuju brojem i
vrstom dodatno neophodnih reeni¢nih elemenata: tip A zahtijeva samo sin-
takticki subjekt, tip B pored subjekta i jednu obvezatnu priloznu oznaku, tip
C bezlicno es kao subjekt i dvije obvezatne prilozne oznake, a tip D pored
subjekta obvezatno i infinitiv. Dakle, za razliku od tipova B, C i D tip A ne
sadrzi obvezatnu priloznu oznaku, a tip C razlikuje se od tipova A, B i D time
Sto je agens uvijek neodredeno- -licni tj. man.

Konstrukcija tipa B ne moze se sukladno Ahti Janttiu'? prikazivati kao
prosirenje tipa A, poput Das Fenster schliefit sich leicht, jer bi takvo izvodenje
prikrilo sintakticku razliku koja postoji izmedu tih konstrukcija. U semantic-
kom smislu prosirene konstrukcije tipa A (Das Fenster schliefit sich leicht)
odgovaraju konstrukcijama tipa B, ali ne i u sintaktiCkom odnosu, tj. prilozna
oznaka u recenicama poput Das Fenster schliefit sich leicht fungira kao slo-
bodna dopuna, dok je kod tipa B oznacena kao konstitutivni recenicni dio.
Stoga se konstrukcije tipa B preoblikom ne mogu svesti na konstrukcije tipa
A. Bez toga konstitutivnog receni¢nog dijela nastale bi negramaticke receni-
ce, usporedimo:

Der Roman liest sich schwer.
— *Der Roman liest sich.

Konstrukcije tipa C, sintakticki gledano, razlikuju se od pasiva jos i po
drugacijoj ulozi neodredenog es. U pasivnim recenica es stoji samo na pocet-
ku reCenice: Es wird getanzt. — Wird getanzt? — Heute wird getanzt."> To
Deutschen, Verlag der Kiewer Universitit, 1975, str. 111-112; G. HELBIG - J.BUSCHA,
nav. dj., str. 185-186.

I Usp. K. BRINKER, nav. dj., str. 3; G. STOTZEL, nav. dj., str. 113-114.

12 Vige o tome u: A. JANTTI, nav. dj., str. 205.

13 Kod permutacije, inverzije ili prosirenja recenice es ispada, usp. izmedu ostalih DUDEN,
nav.dj., str. 179; G. HELBIG - J. BUSCHA, nav.dj., str. 168-169.
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se es ne smije interpretirati kao subjekt, ono se pojavljuje samo kada mjesto
ispred li¢noga glagolskog oblika, koji stoji na drugom mjestu, nije zauzeto u
recenici. Nasuprot tomu es ostaje u bezli¢énim povratnim konstrukcijama: Es
tanzt sich gut. - Hier tanzt es sich gut. - Tanzt es sich hier gut?'* Znadi, es u
tipu C nije zamjenljivo. Ne moze mu se pripisati nikakvo znacenje, ima Stovi-
Se ¢isto sintakti¢ku funkciju formalnog subjekta.!

Konstrukcija tipa D moze se izvesti na sljedece nacine:

Der Zeitungsartikel ldsst sich verstehen.
<« Der Zeitungsartikel kann verstanden werden.
«— X kann den Zeitungsartikel verstehen.

Povratna lassen-konstrukcija promatra se kao varijanta werden-pa-
siva samo ako je povezana s nezivim subjektom!'®, primjerice Das Fenster
ldsst sich schliefen. Dakle, tek u svezi s nezivim subjektom povratna /assen-
konstrukcija nastupa kao cjelina u sintaktickom i semantickom pogledu, kao
sklop s novim znacenjem koji se ne moze rasclaniti. Povratne konstrukcije s
nezivim subjektom stoje u jednom odredenom jasno razlikovnom sintaktic-
kom odnosu prema aktivu:

Das Fenster wird (von mir) geschlossen. — Ich schliefe das Fenster.
Das Fenster schlieft sich. - -

Nominativni subjekt iz pasivne konstrukcije ne pojavljuje se kao su-
bjekt u aktivu, nego kao akuzativni objekt. Glede toga sintaktickog nalaza
povratne se konstrukcije s nezivim subjektom pripisuju pasivu. Temeljna se
sintaktiCka razlika izmedu werden-pasiva 1 povratne konstrukcije ogleda u
tome da povratna konstrukcija u nacelu ne sadrzava mjesto za prijedloznu fra-
zu koja je sposobna biti subjekt. U semantickom smislu povratna konstrukcija
izrice kao i werden-pasiv (a i aktiv) procesualnost. Medutim, za razliku od
werden-pasiva u povratnoj konstrukeiji glagolsko dogadanje ostaje u nacelu u
podrucju subjekta, jer su to¢ka polazna i krajnja identi¢ne.!”

14 Usp. DUDEN, nav.dj., str. 573; G. HELBIG - J. BUSCHA, nav. dj., str. 219-220.

15 Priklanjamo se stajalistu K. BRINKERA da nije dobro reenice tipa C ,,als subjektlos zu be-
zeichnen® te da ,,Es ....scheint — rein syntaktisch — als Bezugspunkt des Reflexivpronomens
sich gefordert zu sein®, usp. K. BRINKER, nav. dj., str. 4.

Kod zivoga subjekta lassen znaci zulassen ili veranlassen, usp. Das Kind ldsst sich tragen.
Tu lassen ne tvori ¢vrsto jedinstvo s glagolom tragen, nego zadrzava osobne znacenjske
elemente u smislu zulassen, veranlassen, nije postao pomoénim glagolom poput werden,
sein itd. Usp. K. BRINKER, Das Passiv im heutigen Deutsch. Form und Funktion, Heutiges
Deutsch, Linguistische und didaktische Beitrége fiir den deutschen Sprachunterricht, Reihe
I, Band 2, Max Hueber Verlag, Pddagogischer Verlag Schwann, Miinchen, 1971, str. 119-
120 (str. 1-160) i K. BRINKER, nav. dj., 1969, str. 9-10.

17 Usp. K. BRINKER, nav. dj., 1971, str. 127.
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Konstrukcija tipa D okarakterizirana je stanovitom neovisnos¢u agen-
sa. Semanticki promatrano priblizava se doduse mnogostruko povratnim tipo-
vima B i C, ali se od njih razlikuje svojom naglaSenom oznakom nacina, usp.
Der Apfel lisst sich schlecht schdilen.

4.

Analizi ¢e koja slijedi predlozak biti njemacke povratne konstrukcije
tipa A, B, C i D koje obuhvacaju glagole ¢iji sintakticki subjekt nije istovje-
tan agensu, tj. vrsitelju radnje, nego pacijensu, tj. trpitelju radnje te glagole
s bezli¢nim es kao subjektom C¢iji je agens uvijek neodredeno-licni man. U
svim konstrukcijama dolazi do deagentizacije'®, odnosno neizricanja agensa,
budu¢i da je ,,priopc¢ajno ZariSte na samoj radnji, bez obzira na vrsitelja ili
trpitelja““!®. Njihove hrvatske prijevodne realizacije obiljezit ¢emo kao kon-
strukcije tipa A’, B’, C’1 D’.

A A’

Tip A mogu¢ je samo od odredenih prijelaznih glagola.?® Sukladno lin-
gvistickim istrazivanjima ne postoje, medutim, nikakvi formalni morfosin-
takticki kriteriji da bi se ti glagoli izdvojili. Sintakticki subjekt prema svojoj
semantici ne moze vrsiti radnju na sebi samom pa se i ne pojavljuje kao agens.
Dakle, u semantickom se pogledu za tip A ne moze re¢i kako iskljucivo im-
plicira covjeka kao zivoga agensa, moze implicirati 1 Zivotinju, ali i nezive
vrsitelje kao primjerice vjetar. Agens se kod tipa A moze izraziti, no ne uvijek,
usp. Die Tiir offnet sich durch den Wind : Die Tiir offnet sich *durch den Kell-
ner.2! Sintakti¢ki je subjekt s obiljeZjem +neZivo predmet, tvar, materijalni ili
apstraktni pojam, usp. Dicke, gepolsterte Tiiren schliefsen sich hinter ihnen :
Velika vrata se zatvaraju za njima ili Aus Masse und Volumen errechnet sich
die mittlere Dichte : Iz mase i volumena izracunava se srednja gusto¢a.*

Prijevodne konstrukcije tipa A rezultiraju pasivnim re¢enicama tipa A’,
odnosno u konstrukcijama se tipa A’ jednozna¢no radi o se-pasivu:

Das Fenster schlieft sich. Prozor se zatvara.
Die Tiir offnet sich. Vrata se otvaraju.

18 Vige o terminu u: D. SAAVEDRA, Deagentivnost sintaktickih konstrukcija u hrvatskome
Jjeziku, Suvremena lingvistika, svezak 35, br. 67, Zagreb, 2009, str. 69-85.

19°S. HAM, Neosobne recenice s predikatom tvorenim glagolskim pridjevom trpnim, Jeziko-
slovlje, god. II, br. 2-3, Osijek, 1999, str. 11 (str. 3-16).

20 G, §TOTZEL je ukazao na nemoguénost refleksiviranja svih prijelaznih glagola, usp. G.
STOTZEL, nav. dj., str. 192.

21 vige o tome u: G. STOTZEL, nav. dj., str. 158.
22 Njemacki su primjeri preuzeti od K. BRINKERA, nav. dj., 1969, str. 6-7.
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Der Mord kldrt sich auf. Ubojstvo se rasvijetljuje.
Der Wagen wird sich finden. Auto ce se naci.

To nam potvrduje njihova preoblika u proslo vrijeme:

Ubojstvo se rasvijetlilo. (perfekt) Auto se naslo. (perfekt)
Ubojstvo je rasvijetljeno. (pasiv stanja) Auto je nadeno. (pasiv stanja)

Aktivnom se liku prijelaznoga glagola (ne bilo kojega znacenja) dodaje
Cestica se, a objekt aktivne reCenice postaje subjekt u pasivnoj.?* Razvidno je
pasivno ustrojstvo s povratnom morfologijom i pacijensom kao sintaktickim
subjektom uz koji se veze semanticko obiljezje +nezivo. Na razini seman-
tickog ustrojstva agens je obiljezen kao +zivo, ali ne i uvijek kao +ljudsko.
Njegovo izricanje je ograni¢eno.?*

U konstrukcijama tipa A i A’ subjektu je na semanti¢koj razini pridruzena
uloga trpitelja, tako da se ne radi o agens-pacijens-identitetu. Sintakticki subjekt
je zahvacen radnjom, on ne djeluje svojom voljom, jer ne oznacéuje ziva bica.>

B:B’

Konstrukcije tipa B i B” karakterizira radnja koju uzro¢i samo ¢ovjek
kao njezin vrsitelj, tj. agens:

Der Roman liest sich schwer. Roman se tesko cita.

23 Sukladno hrvatskoj gramatickoj tradiciji se se uz glagole moZe naci u ulozi Gestice/rijedce i
zamjenice, kada je se Cestica moze se njome izrazavati pasivnost, bezli¢nost i neprava po-
vratnost, usp. izmedu ostalih T. MARETIC, Gramatika hrvatskoga ili srpskoga knjizevnog
Jjezika, tre¢e, nepromijenjeno izdanje, Matica hrvatska, Zagreb, 1963.; J. SILIC - I. PRANJ-
KOVIC, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista, Skolska knjiga, d.d.,
Zagreb, 2005. Nerazlikovanje je funkcije Cestice od funkcije povratne zamjenice prisutno
primjerice kod E. BARIC i dr. (BARIC, E. - LONCARIC, M. - MALIC, D. - PAVESIC,
S. - PETI, M. - ZECEVIC, V. - ZNIKA, M., Hrvatska gramatika, TI. promijenjeno izdanje,
Skolska knjiga, Zagreb, 1997, str. 231-232), gdje se se kod svih vrsta povratnih glagola nazi-
va povratnom zamjenicom, a kod S. BABICA i dr. (BABIC, S. - BROZOVIC, D. - MOGUS,
M. - PAVESIC, S. - SKARIC, I. - TEZAK, S., Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga
knjizevnog jezika, Nacrti za gramatiku, Djela Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u
Zagrebu, Razred za filoloske znanosti, Knjiga 63, Globus, Nakladni zavod, Zagreb, 1991,
str. 674-676) Cesticom. Prema nasem je misljenju se u izrazavanju pasivnosti, bezli¢nosti i
neprave povratnosti ¢estica. Drzimo neophodnim spomenuti kako je jedino kod povratnih
glagola moguce dvojako tumacenje gramatickoga znacenja u smislu pasivnosti i povratno-
sti, usp. Juha se hladi; vise o tome vidi u: A. MILKOVIC, Razmatranje glagolske prijela-
znosti i povratnosti u hrvatskome jeziku, Rasprave Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje,
knjiga 35, Zagreb, 2009, str. 252 (str. 243-256).

Vise o moguénostima (ne)izricanja agensa u pasivnoj rec¢enici vidi u: S. HAM, Pasiv i nor-
ma, Jezik, ¢asopis za kulturu Hrvatskoga knjizevnog jezika Hrvatskog filoloskog drustva u
Zagrebu, god. 37, br. 3, Zagreb, 1990, str. 65-76.

A. MILKOVIC kao iznimku navodi strojeve i prirodne sile koje pokreéu radnju, ali ne svje-
sno, usp. A. MILKOVIC, nav. dj., str. 252, fusnota 7.

24

2

[
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Der Fufiboden poliert sich leicht. ~ Pod se lako lasti.
Das teuerste Modell verkaufi sich gut. Najskuplji model se dobro prodaje.
Die Birne schilt sich schwer. Kruska se teSko guli.

Upravo ta konstatacija ograni¢uje u semantickom pogledu broj prije-
laznih glagola koji su sposobni tvoriti konstrukcije tipa B i tipa B’ u kojima
biljezimo se-pasiv. Uz sintakticki se subjekt veze semanticko obiljezje +nezi-
vo koje dokida kategoriju voljnosti, odnosno kao sintakticki se subjekt moze
pojaviti apstraktan ili konkretan pojam.?® U sintakti¢kom je pogledu razvidna
obvezatna dopuna nacina u obje konstrukcije i ona kao takva dopusta samo
¢ovjeka kao vrsitelja radnje, odnosno man. Konstrukcijama tipa BO) nedostaje
moguénost eksplicitnoga imenovanja agensa: *Der Roman liest sich durch
Studenten / von Studenten schwer : (*) Roman se tesko cita od (strane) stude-
nata.*’ Obvezatna dopuna na¢ina moze implicirati modalitet moguénosti ili
nuznosti glagolske radnje.

Povratni glagol u konstrukciji tipa B postavlja stanovite semanticke re-
strikcije u pogledu odabira prilozne oznake nacina, usporedimo:

a) *Das Buch verkauft sich gern. *Knjiga se rado prodaje.
b) Das Buch liest sich spannend.*® *Knjiga se cita napeto.

Realizacije konstrukcije tipa B, odnosno konstrukcije tipa B’ nisu valja-
ne. Razvidno je dakle da ni konstrukcije tipa B’ ne podnose sve prilozne ozna-
ke nacina. Semanticka podnosljivost moguca je ponekad izmedu modalne do-
pune i glagola, a ponekad izmedu modalne dopune i sintaktickoga subjekta.

C:C

Tip C potvrduje usmjerenost na radnju, a ne na vrsitelja te radnje. Osim
povratnog glagola i dvije obvezatne dopune u njemackoj se konstrukciji po-
javljuje 1 obvezatno bezli¢no es koje je povratnoj zamjenici neophodno kao
antecedent. Usporedimo:

Es sitzt sich hier unbequem. Ovdje se neudobno sjedi.
Es arbeitet sich gut in dem neuen Biiro. U novom se uredu radi dobro.

26 Mogué bi bio i Zivi subjekt ali se radnja dogada neovisno o njegovoj volji, usp. Diese Skia-
ven verkaufen sich gut, A. JANTTI, nav.dj., str. 228.

27 Pored hrvatskoga primjera stavili smo zvjezdicu u zagradu, jer nije primjeren hrvatskom
standardnom jeziku, ali je prihvatljiv u administrativnom i novinarsko-publicistiCkom stilu
i ovjeren s gledista komunikacije, usp. J. SILIC - I. PRANJKOVIC, nav. dj., str. 196.

28 primjere smo preuzeli od A. JANTTIA, nav. dj., a) str. 229, b) str. 234-235; sukladno A.
JANTTIU valjana bi bila uporaba iste oznake nagina u preoblici povratne konstrukcije a) u
aktivu i b) u pasivu: a) Man / der Buchhdndler verkauft das Buch gern; b) Das Buch wird
gern verkauft; ali ne i za primjer b): a) *Man liest das Buch spannend; b) *Das Buch wird
spannend gelesen.
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Es lebt sich schlecht hier. Ovdje se lose Zivi.
In diesen Stiefeln geht es sich bequem. U ovim se ¢izmama ide udobno.

Ovaj tip konstrukcije izriCe stajaliSte o radnji koja je odredena povrat-
nim glagolom.?® Glagoli kod ovoga tipa su neprijelazni ili se uporabljuju ne-
prijelazno’’, dok je sintakti¢ki subjekt bezli¢no es koje se ne moze zamijeniti
drugim imenima, primjerice:*Der Chef sitzt sich bequem in diesem Sessel :
*Sef se sjedi udobno u tom naslonjacu.?' Agens se kod tipa C ne moZe izraziti
eksplicitno: *Es schlift sich von einem | durch einen Reisenden angenehm in
diesem Wagen.’?, no sa stajali$ta aktiva obiljeZen je semom +zivo, +ljudsko,
budu¢i da semantika obvezatnih priloznih oznaka nacina implicira samo ljud-
ske referente. Sukladno istrazivanjima prva je obvezatna oznaka nacinska, a
druga, takoder obvezatna, moze biti priloZzna oznaka mjesta, vremena, drustva
i sredstva te uzroka.*?

U hrvatskim prijevodima biljeZimo obezli¢enje3* kao preobliku u ko-

29 G. STOTZEL kaze da se konstrukcije tipa C mogu izvesti iz konstrukcija s bezlicnim po-
vratnim lassen + infinitiv uz eliminaciju glagola lassen, usp. G. STOTZEL, nav. dj., str. 184.
Medutim, A. JANTTI drzi kako navedena prilozna oznaka nadina u ishodisnoj redenici ne
moze biti prepustena implikaciji, nego da mora biti eksplicitno izrazena, §to slabi izjednaci-
vanje konstrukcija tipa C i takvih s bezlicnim sich lassen + infinitiv. U semanti¢kom je smi-
slu subjekt (promatrano sa stajalista aktiva) Sovjek, usp. A. JANTTI, nav. dj., str. 239-240.

30 Usp. K. BRINKER, nav. dj., 1969, str. 9.
31 pravilo subjekta vrijedi bez iznimke, usp. K. BRINKER, nav. dj., 1969, str. 4.
32 Primjer smo preuzeli od A. JANTTIA, nav. dj., str. 251.

33 Vise o tome u: A. JANTTL nav. dj., str. 253-254; sukladno A. JANTTIU obvezatne prilozne
oznake u povratnim konstrukcijama nisu obvezatne u odgovaraju¢im preoblikama aktiva
i pasiva, usp. nav. dj., str. 255.

34 E. BARIC i dr., nav. dj., str. 452-454; u hrvatskom jeziku postoje i re¢enice s neizregenim

subjektom u kojima je prijelazni glagol s direktnim objektom u akuzativu, usp. Vozace se
posebno upozorava na sklizak kolnik: gramati¢nost takvih recenica potvrdile su tek novije
hrvatske gramatike (za ilustraciju navodimo E. BARIC i dr., nav. dj., str. 323-325 i R. KATI-
CIC, Sintaksa hrvatskoga knjizevnog jezika, Nacrt za gramatiku, drugo ponovljeno izdanje,
Djela Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Razred za filoloske znanosti, Knjiga 61,
Globus, Nakladni zavod, Zagreb, 1991, str. 146), ali im se pori¢e status pasivnih recenica
kojeg zagovara D. KUCANDA koji temeljem analize sli¢nih konstrukcija u drugim jezicima
drzi kako subjektivizacija i sro¢nost subjekta i predikata nisu nuzno obiljezje pasivnosti u
velikom broju jeziku sa slicnim konstrukcijama te sukladno tome ni hrvatskome ne treba po-
stavljati tako stroge zahtjeve, Funkcionalni pristup analizi pasiva u hrvatskom, Suvremena
lingvistika, godina 18, svezak 2 (br. 34), Zagreb, 1992, str. 178 (str. 175-184); Cestica se za-
pravo obezlicuje iskaz, u njemackom bi tome odgovarao oblik s neodredenom zamjenicom
man, usp. Zida se garazu : Man baut die Garage. K. MILOSEVIC tvrdi da se tu zapravo
radi o aktivnim recenicama zato $to nije izvrSena pretvorba direktnoga objekta u subjekt
pa je sukladno tome izostala i sroénost subjekta i predikata, usp. K. MILOSEVIC, Jedan
negramaticni recenicni model u srpskohrvatskom jeziku, Juznoslovenski filolog Instituta za
srpskohrvatski jezik, XXXVI, Beograd, 1980, str. 47 (str. 47-63).
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joj se predikat (neprijelaznoga glagola a koji nije povratan®) bez izre¢enog
subjekta i agensa, tj. vrSitelja ili pokretaca radnje obvezatno pojavljuje u obli-
ku treceg lica jednine uz dodavanje Cestice se. Od pasivnih se konstrukcija
te recenice razlikuju po tome Sto u njima nema gramatickoga subjekta, a i
vrsitelji su radnji koje su u njima izrecene, nepoznati, odnosno neodredeni.
U pasivnim se re¢enicama predikat upravlja prema gramatickome subjektu
glede roda, broja i lica. A u tim se konstrukcijama glagolskim oblikom 3. lica
jednine oznacuje da ono Sto doticni glagoli izricu obavlja viSe pojedinaca, tj.
kada se vrsitelji radnje ne znaju ili se ne Zele znati, dakle implicitni agens je
uopcen, neodreden i obiljezen semom +zivo, +ljudsko. Ispustanjem jedne od
dopuna recenica postaje neovjerena, usp. U ovim se ¢izmama ide udobno, *U
ovim se ¢izmama ide ili *Ide se udobno.

D:D

Konstrukciju tipa D hrvatski jezik realizira preko glagola dati (se) u
znacenju modalnoga glagola mo¢i ili preko modalnoga glagola moci + pasiv-
na konstrukcija 3°:

Der Zeitungsartikel ldsst sich verstehen. Novinski clanak moZe (dade) se razumjeti.
Das Fenster ldsst sich schliefen. Prozor se moZe (dade) zatvoriti.
Der Wein ldsst sich nicht trinken. Vino se ne moZe (dade) piti.

Uporabljuje se glagol koji je prijelazni i ima objekt koji moze postati
subjekt u odgovaraju¢oj povratnoj, odnosno pasivnoj recenici. U konstrukciji
tipa D sich se oslanja na glagol lassen (ne na glagol u infinitivu), a u konstruk-
ciji tipa D’ Cestica se veze se uz povratnu konstrukciju. Da bi se konstrukcija
mogla razmatrati u pasivnome znacenju sintakti¢ki subjekt mora biti obiljeZen
semom +nezivo kao apstraktan ili konkretan pojam ili bezli¢no es u konstruk-
ciji tipa D (Es ldsst sich vermeiden, dass wir uns begegnen), no ne implicira
uvijek covjeka kao vrsitelja radnje. Agens se moze izraziti (ne uvijek), uspo-
redimo: Die Fracht ldsst sich mit LKWs befordern : Teret se moze prevoziti
kamionima. Konstrukcije tipa D 1 D’ valjane su dakle bez priloZzne oznake
nacina, no moguce ih je i prosiriti njome. To ukazuje na njezinu fakultativnost
ali 1 na dodatni modalitet same radnje:

Das Fenster ldsst sich schliefien. Prozor se moze otvoriti.
Das Fenster ldisst sich leicht schliefen. Prozor se moze lako otvoriti.

35 R. KATICIC drzi da je preoblika obezlienja moguca i u prijelaznih glagola kada je u re-
Cenici izreCen akuzativni objekt ali ne i subjekt i njime vrSitelj radnje, odnosno objekt pri
preoblici ne postaje subjekt, kao u pasivnoj recenici, nego ostaje Sto je i bio, direktni objekt
u akuzativu te potkrjepljuje to primjerom Zidaju kucu. Preobli¢ena pasivom recenica glasi
Zida se kuca, a preobli¢ena obezli¢enjem Zida se kucu, usp. R. KATICIC, nav. dj., str. 146.

36 Vige o tome u: S. MARINCIC, Povratna zamjenica kao dopuna glagolu u njemackom i u
hrvatskom jeziku (Kontrastivna analiza), doktorski rad, Zagreb, 2007, str. 204.
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Modalni glagol u navedenim i sli¢énim (de)agentivnim konstrukcijama
izri¢e i,,neki govornikov stav o nuznosti ili moguénosti glagolske radnje*.>

5.

Zakljucno se moze re¢i da je u semantickome pogledu svim konstruk-
cijskim tipovima obaju jezika zajednicko da izricu radnju u kojoj subjekt i
agens nisu identi¢ni. U konstrukcijskim se tipovima A, B, C i D upotrebljuju
glagoli s povratnom dijatezom, odnosno glagoli s povratnom zamjenicom sich
koji stoje u sintaktickoj opoziciji prema aktivu i pasivu, usporedimo X schliefit
das Fenster, X liest den Roman, X sitzt bequem hier 1 X kann den Zeitung-
sartikel verstehen. U dubinskoj strukturi tipova A, B, C i D sich ne postoji,
nego se generira preko pravila preoblike povratne konstrukcije u povrsinskoj
strukturi.

U morfosintaktickom pogledu uporaba sich/se ogranicena je na 3. lice
u tipovima A®), BO i D(), a u tipu C*) dodatno na 3. lice jednine. U konstruk-
cijama tipa BO) i C*) na¢inska oznaka je obvezatna ali ograni¢ene uporabe, a u
konstrukcijama tipa A i D() neobvezatna. U konstrukciji tipa D©) obvezatna
je infinitivna dopuna. Glagol je u konstrukcijama tipa A®), BO i DO prijelazni,
a u konstrukciji tipa C*) neprijelazni. Subjekt je istrazen glede semantickoga
obiljezja zivo, neZivo, apstraktan, konkretan: u konstrukcijama tipa A©), BO i
DO nosi obiljezje nezivo, apstraktan i konkretan, a u konstrukcijama C©) i D
javlja se u bezlicnom liku es 1 u tre¢em licu jednine predikata uz dodavanje
Cestice se. Agens implicira covjeka kao vrsitelja radnje u svim konstrukcij-
skim tipovima, ali ne i uvijek u konstrukcijskim tipovima A®) i DO. Agens se
ne moze izraziti u konstrukcijskim tipovima B i C), dok je njegovo izricanje
ograni¢eno u konstrukcijskim tipovima A® i DO,

U formalnom pogledu razvidna je razlika izmedu konstrukcija tipa A i
A, tipa B i B, tipa D i D" budu¢i da tipove A', B’ i D’ karakterizira struktura
pasivne konstrukcije. Konstrukcije tipa C i C’ ograni¢ene su na uporabu gla-
gola u 3. licu jednine i predstavljaju bezlicno--povratnu konstrukciju, odnosno
obezlicenu konstrukciju.
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GERMAN REFLEXIVE CONSTRUCTIONS WITH
PASSIVE DIATHESIS AND THEIR CROATIAN
TRANSLATION EQUIVALENTS

Certain structures with reflexive pronoun sich in the German language
that occur only in the third person are classified as active forms, but are recog-
nized by a meaning similar to passive — let us compare Der Roman liest sich
schwer <— Der Roman wird schwer gelesen <— Man liest den Roman schwer.
These are therefore formally active structures, but are passive in terms of their
contents. The paper explores the reflexive constructions with passive diathesis
in German and how they are interpreted or realized in the Croatian language.

Key words: reflexive constructions, passive diathesis, agent-patient
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METAPHOR IN PREPOSITION USAGE — ON THE
TRANSLATION OF ENGLISH PREPOSITIONS

Ono §to ¢e se u ovom radu na kraju tvrditi jeste da je metafo-
ra ono na ¢emu su bazirani prijedlozi. Analizirat ¢emo metafo-
ricnu upotrebu engleskih prijedloga kroz kognitivnu lingvistiku.
Pokazat ¢emo na koji nacin je metafora zasluzna za Ceste greske
pri prijevodu engleskih prijedloga u bosanski jezik. Kako bismo
to dokazali koristit ¢emo dvije bazne postavke kognitivne lin-
gvistike — predodzbene sheme i utjelovljeno iskustvo.

Kljuéne rijeci: matafora, kognitivna lingvistika

Introduction

The paper will operate within the enterprise of cognitive linguistics.
Why cognitive linguistics? Cognitive linguistics places ‘’central importance
on the role of meaning, conceptual processes and embodied experience in the
study of language and the mind and the way in which they intersect” (Evans,
22:2007). What stems from this is a view different from the traditional one.
Our physical body is in a three-dimensional space which is a fact we cannot
avoid. This, cognitive linguists would say, has to have an impact on the lan-
guage we use. The spatio-temporal nature of our physical being influences
the use of prepositions. English prepositions are discrepant with prepositions
in the Bosnian language at a very high frequency. Each English preposition
has its counterpart in Bosnian but only in the basic meaning e.g. the English
preposition in is regarded synonym for the Bosnian preposition u, but only in
the basic meaning where the two prepositions have spatial connotations. Prep-
ositions, contrastively regarded, cannot be translated ad hoc, without being
aware of the different meanings of one preposition in the other language. Why
is this so? The reason is that prepositions abound in metaphorical language.
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The cognitive approach to language

One of the two pillars of cognitive linguistics, the Cognitive Commit-
ment, represents the view that principles of linguistic structure should reflect
what is known about human cognition from other disciplines, particularly
other cognitive sciences (philosophy, psychology, artificial intelligence and
neuroscience) (Evans and Green; 2006: 40-41). The central idea in cognitive
linguistics is embodied experience i.e. embodiment affects the nature of our
experience. Evans and Green (2006) contrast the human visual system to the
one of some species of animals, stating that humans have three kinds of photo-
receptors whereas, e.g., pigeons have four, which eventually affects the way
we, the humans, see colors.

“’CL approaches language as an integrated part of human cogni-
tion which operates in interaction with and on the basis of the
same principles as other cognitive faculties. CL is therefore de-
fined as a linguistic theory which analyzes language in its re-
lation to other cognitive domains and faculties such as bodily
and mental experiences, image-schemas, perception, attention,
memory, categorization, abstract thought, emotion, reasoning,
inferencing, etc.”” (Ungerer and Schmid, 1996)

Bodily and mental experience have always played a major role in the
creation of language. In (now) dead metaphors, human body parts were (and
still are) used to denote non-human phenomena, e.g., foot of the mountain, leg
of the table, eye of the needle etc. The human mind was least reluctant to use
human, physical, experienced, body parts to (metaphorically) name different
entities. This naming is based on “’experienced metaphor” (the ‘limb’ of the
table is identified with the human).

To be able to contrast English and Bosnian prepositions within cogni-
tive linguistics, we will make use of human experience and image-schemas,
along with the unavoidable feature of cognitive linguistics, metaphor. Most
important to cognitive linguistics is that language reflects non-linguistic as-
pects of cognition i.e. one’s language can serve as a window to his/her way of
perceiving and conceptualizing the world.

Image schemas

Our physical bodies interact with concepts we use in language. As noted
above, embodied experience plays a major role in the creation of image sche-
mas. What are image schemas? We could describe them as the result of our
living in a three-dimensional space. The human body is in an upright direction
by means of which we experience the concepts of up and down; the human
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body enters physical containers, itself being one; our physical bodies live on
a surface, etc. All of this (and much more) is responsible for image schemas.
What follows from this, as for the ‘image’ part, is that image schemas are per-
ceived, experienced concepts of the world. They are called schemas because
they stem from repeated action. Johnson describes image schemas as “recur-
ring, dynamic pattern of our perceptual interactions and motor programs that
gives coherence and structure to our experience” (Johnson 1987: xiv). Since
image schemas derive from sensory experience, we can state that they are
pre-conceptual.

“’Once the recurrent patterns of sensory information have been
extracted and stored as an image schema, sensory experience
gives rise to a conceptual representation. This means that image
schemas are concepts” (Evans, Green; 2006:180).

The pre-conceptual notion of image schemas is rather difficult to grasp
since these concepts are an essential part of human being, the consequence of
which is that we are unaware of them. Image schemas with their inborn nature
are abstract but we can prove their existence. They, moreover, give rise to
concepts we live by. And these concepts produce lexical concepts.

. Image Lexical
) pey [

IMlustration 1

Johnson (1987) offered a list of image schemas which function as il-
lustrated above.

CONTAINER BALANCE COMPULSION
BLOCKAGE COUNTERFORCE |RESTRAINT REMOVAL
ENABLEMENT (ATTRACTION MASS-COUNT

PATH LINK CENTER-PERIPHERY
CYCLE NEAR-FAR SCALE

PART-WHOLE MERGING SPLITTING
FULL-EMPTY MATCHCING SUPERIMPOSITION
ITERATION CONTACT PROCESS

SURFACE OBJECT COLLECTION

Table 1 — Image schemas (Johnson 1987:126)
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As suggested by different authors in cognitive linguistics, over two
dozen of different image schemas and several image schema transformations
appear regularly in people’s everyday thinking, reasoning, and imagination
(Johnson 1987; Lakoff 1987). All of these are physical processes, in which the
human body engages, deriving meaning. What follows from this is that our
everyday life and all we have learned through time, contributes to language
creation. We use each of our sensory systems as ‘channels’ to the creation
of image schemas. That image schemas aren’t completely perceptual is ex-
plained by the fact that they give rise to concepts that are consciously acces-
sible (Mandler 2004). From these consciously accessible concepts we make
linguistic concepts i.e. words.

“’Most of the image schemas are based on spatial relations and
many basic conceptual metaphors are derived from them, such
as time is space or change is motion. These spatial metaphors
are most noticeable at the lexical level in expressions such as the
coming week or turn twenty. At the grammatical level, spatial
metaphors are particularly apparent in the use of prepositions.”
(Radden and Dirven; 2007:303-304)

Orientational metaphors

Orientational metaphors have spatial orientation. Unlike structural met-
aphors where one concept is structured in terms of another, orientational meta-
phors organize a whole system to another one. The founders of the conceptual
theory of metaphor, Lakoff and Johnson, in Metaphors We Live By (1980), say
that orientational metaphors have basis in both our physical and our cultural
experience. These two points will have to be proven both in English and Bos-
nian metaphors with spatial orientation. The two authors mention the English
metaphor HAPPY IS UP!, which yields in a very common English construc-
tion, “I’m feeling up today’’. The mentioned (orientational) metaphor has its
counterpart in SAD IS DOWN, like in “’I’m feeling down today”’. However,
both of these concepts have different realizations in terms of sentences or ut-
terances, e.g.

(1) My spirits rose.

(2) You’re in high spirits.

(3) ’'m feeling down.

(4)1 fell into a depression.

(5) My spirits sank. (Lakoff and Johnson, 2003:15).

' We will give concepts in capitalized letters in order to make them distinctive
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The authors give the physical basis for these two concepts as: drooping
posture goes along with sadness, whereas upright posture goes with happi-
ness. However, a cultural basis is not given.

The two concepts of orientational metaphor, HAPPY IS UP and SAD IS
DOWN, can also be found in Bosnian language, e.g.

(6)Ovo mi je podiglo raspolozenje.

(7)Nakon ovoga, moje samopouzdanje je porasio.
(8) Pao je u depresiju.

(9) Nakon onog dogadaja, on je klonuo duhom.

All of these examples are more or less equivalents to the English ex-
amples above.

The concepts MORE IS UP and LESS IS DOWN are present in both
English and Bosnian.

(10) The number of books printed each year keeps going up.
a. Broj knjiga koji se Stampa svake godine raste.
(11) My income rose last year.
a. Moj plata je porasla prosle godine.
(12) The number of errors is incredibly low.
a. Broj gresaka je na zavidno niskom nivou.
(13) His income fell last year.
a. Njegov prihod je opao prosle godine.

As to check whether the two concepts match in the two languages, we
have given the Bosnian translation to each sentence. What we can notice is
that both languages employ orientational metaphor. Physical basis: if you add
more of a substance or of physical objects to a container or pile, the level goes
up. (Lakoff and Johnson, 2003:16). If we fill a bottle with water, the level of
the water rises; if we mow a lawn, the level of the grass goes down. All this is
physical and experienced by the human being, and therefore present in human
language. Illustration 1 from above is easily applicable here; we can easily fol-
low the path from embodiment to the lexical concept of UP and DOWN.

Now, let’s check another pair of concept, HIGH (SOCIAL) STATUS
IS UP and LOW (SOCIAL) STATUS IS DOWN. The examples Lakoff and
Johnson offer go as follows;

(14)  She’ll rise to the top.

(15) He is at the peak of his career.

(16) He’s at the bottom of the social hierarchy.
(17)  She fell in social status.
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Similar examples we have in Bosnian language (On je na dnu drustvene
ljestvice. Njegov status u drustvu je znacajno opao.), but why do we perceive
society spatially? Perhaps, whenever we think of society and the different
relations within, we think in form of a pyramid where the more important (or
successful) are up there. It is physically also justified since the human being
perceives the sky as something valuable and not easily achievable (why not
back and front or left and right? Well, because each person can go back and
front and left and right, but only the very successful can go up). Here it is
visible why these constructions are called orientational metaphors - It is the
physical experience metaphorically taken, and put into language.

Metaphor in English and Bosnian prepositions

Having given the causes and genesis of concepts of/for prepositions,
we will, henceforth, be operating on them. Metaphor is frequently described
as using the known to explain the unknown. Say, we don’t know what Juliet
is like, but when Romeo says that ‘Juliet is the sun’; we will know what he
means just through experience. If metaphor uses the known to explain the un-
known, what is known in preposition usage, and yet what needs be explained?
Known is our physical body and reality around us — it gives rise to basic mean-
ings of prepositions; unknown is anything not physical and therefore we use
the physical to explain it. Physical meanings of prepositions are basic mean-
ings of prepositions. Conclusively, each preposition has its basic meaning in
the physical sense (see Appendix). The best example for this is that we use
spatial prepositions to express time.

(18) TI'll be there in five minutes. / Bi¢u tu u za pet minuta.
(19) He came right on time. / Do$ao je ta¢no na vrijeme.
(20) I'm going through hard times. / Prolaziim kroz teska vremena.

Isn’t it that we have ‘physical’ prepositions for time here? Looking back
at image schemas above, let’s consider prepositions. The basic meaning of the
English preposition in makes use of the image schema of CONTAINER; the basic
meaning of on makes use of the image schema of CONTACT/SURFACE; under and
over make use of the sCALE image schema, below, beneath, and above, t00; in
front of uses the CENTER-PERIPHERY image schema, beside as well. Let’s con-
sider Johnson’s example which abounds in prepositions:

You wake out of a deep sleep and peer out from beneath the cov-
ers into your room. You gradually emerge out of your stupor,
pull yourself out from under the covers, climb info your robe,
stretch out your limbs, and walk in a daze out of the bedroom
and into the bathroom. You look in the mirror and see your face
staring out at you. You reach info the medicine cabinet, take out
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the toothpaste, squeeze out some toothpaste, put the toothbrush
into your mouth, brush your teeth in a hurry, and rinse out your
mouth. (Johnson 1987: 331)

What we see in this example are prepositions metaphorically used. We
said that the physical meanings of prepositions are the basic meanings, but
here you wake ‘out of” a sleep as if it were something physical. All examples
have an underlying image schema concept — CONTAINER. Sleep, the bed,
the room, stupor, the robe, the body, the bathroom, the mirror, toothpaste, and
the mouth — all of these are metaphorically taken as containers. Now let’s look
at the Bosnian equivalents for the above examples with prepositions:

m Wake out of a sleep — probudis se iz sna

m Peer out from beneath the covers info the room — viri$ ispod pokrivaca
u sobu

m Emerge out of your stupor — izlazis iz stanja ukocenosti

Pull yourself out from under the covers — izvlaci§ se ispod

pokrivaca

Climb info your robe — uvlacis se u odjecu

Stretch out your limbs — istezeS udove

Walk into the bathroom — ulazi§ u kupatilo

Look in the mirror — gleda$ u ogledalo

Your face staring out at you — tvoje lice bulji u tebe

Take out the toothpaste — -izvadis pastu za zube

Squeeze out some toothpaste — iscjedis paste za zube

Put the toothbrush info your mouth — stavis ¢etkicu u usta

Brush your teeth in a hurry — opere§ zube nabrzinu

Rinse out your mouth — isperes usta

All examples with prepositions have been italicized, in both languages.
However, we frequently find that in the Bosnian examples verbs contain the
preposition as their prefix (these have been both italicized and bolded). These
verbs also have the underlying notion of CONTAINER as all other examples.
The underlined examples use prepositions metaphorically. Some authors ar-
gue about how to settle a metaphor; we will adopt the view that wherever we
have a semantic tension, the construction will be called a metaphorical one.
A semantic tension is whenever something is used out of its basic context i.e.
to explain something different. A case of semantic tension, we have in the
underlined examples above.

“One of the most interesting things about image schemas is that
they motivate important aspects of how we think, reason, and
imagine. The same image schema can be instantiated in many
different kinds of domains because the internal structure of a
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single schema can be metaphorically understood.” (Gibbs and
Colston, 2006:241)

In the underlined examples above the CONTAINER image schema is
employed metaphorically, whereas in the other examples there is no semantic
tension and no metaphor.

Time prepositions are basically metaphorical extensions of place prepo-
sitions.

(21) Let’s meet at 10 o’clock. / Nadimo se u 10 sati.

(22) It’ll rain at Christmas, they said. / KiSa ¢e padati na Bozi¢.
(23) Isaw him on Monday. / Vidio sam ga « ponedjeljak.

(24) He was born on the first of July. / Roden je prvog jula.
(25) She was born in 1986. / Ona je rodena 1986-te.

(26) He’ll arrive in the evening. / On ¢e sti¢i navecer/uvecer.

Time is an abstract concept so it’s easier for us to perceive it as space
since we are aware about space in a physical sense. Examples (21) to (24)
use the SURFACE concept to give time reference, whereas (25) and (26) use
CONTAINER as the underlying concept. Both concepts are physical and spa-
tial but here they are used to express time.

When it comes to translating prepositions one must be very careful,
since they are frequently discrepant. /n is u in its basic meaning, but “’I’ve
come in time” would be translated with “’Dosao sam na vrijeme”. As sen-
tences (23) to (26) show, place prepositions metaphorically used for time are
rather different from their respective synonyms in the other language. The
English example in (23) makes use of the CONTACT concept whereas the
Bosnian equivalent translation uses CONTAINER as its concept. Sentences
(24) and (25) are even more difficult. The English sentences use CONTACT
(23) and CONTAINER (24) whereas the Bosnian equivalent sentences don’t
use prepositions at all. The accusative case in the Bosnian sentences makes
prepositions redundant since they are incorporated in the accusative noun
form. If we were to translate the English preposition literally (someone who
isn’t native Bosnian) would search in vain. Sentence (26), again, uses different
concepts (CONTAINER vs. CONTACT); and again the Bosnian preposition
is ‘hidden’ as the noun’s (vecer) prefix. This is of course a matter of language
structure but what we have at play is metaphor.
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English Basic Bosnian
preposition concepts preposition
In CONTAINER U
On SURFACE Na
At SURFACE Kod
Between CENTER-PERIPHERY Izmedu
From LINK, ORIGIN Od

To PATH Do

Table 2 — prepositions with their basic concepts

As can be seen in Table 2, the basic concepts of the respective preposi-
tions do match, however, only in their basic concept i.e. meaning. E.g.:

(27) The children are in the house. / Djeca su u kuci.

These two sentences employ the preposition in their basic meaning and
henceforth we don’t experience any difficulty in translation. However, if we
opt for any of the metaphorical meanings of the same preposition we’d have
to think twice while translating, e.g.:

(28) The train will be leaving in a few minutes. / Voz polazi za par
minuta.

(29) We sold our car in the end. / Na kraju smo prodali naSe auto.

(30) There isn’t a cloud in the sky. / Nema ni olaka na nebu.

Whenever we have a case of preposition usage out of its basic concept,
the preposition in the translation changes. This makes the translation of prepo-
sitions rather difficult. Were we to opt for the basic meaning of preposition at
a hundred per cent frequency, mistakes would be unavoidable.

The basic concept of on is SURFACE/CONTACT, but if we use on out
of its basic concept the Bosnian ‘equivalent’ preposition changes, e.g.:

(31) See you on Monday. / Vidimo se « ponedjeljak.

(32) TI’ve just bought a book on economics. / Upravo sam kupio knjigu
o ekonomiji.

(33) On his entry, I left. / Po njegovm ulasku, ja sam otiSao.

At makes use of the SURFACE concept in its basic meaning, however,
when used out of this context the Bosnian preposition changes, e.g.:
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(34) 1 bought this shirt at a low price. / Kupila sam ovu majicu po
niskoj cijeni.

(35) This shop closes at five o’clock. / Ova prodavnica zatvara u pet
sati.

“’Through metaphor, we make use of patterns that obtain in our
physical experience to organize our more abstract understanding.
Understanding via metaphorical projection from the concrete
to the abstract makes use of physical experience in two ways.
First, our bodily movements and interactions in various physi-
cal domains of experience are structured, and that structure can
be projected by metaphor onto abstract domains. Second, meta-
phorical understanding is not merely a matter of arbitrary fan-
ciful projection from anything to anything with no constraints.
Concrete bodily experience not only constraints the ‘input’ to
the metaphorical projection but also the nature of the projections
themselves, that is, the kinds of mappings that can occur across
domains.” (Johsnon, 1987:XV)

We have already mentioned that metaphor is used to explain the un-
known by means of the know, but Johnson puts it quite clearly where meta-
phorical language originates from, namely, the patterns in metaphor have their
roots in our physical being — a matter we stated just above. Concrete bodily
experience constraints the input to metaphorical projection which is best ob-
servable in prepositions. If metaphorical language is structured in accordance
with our bodily experience then prepositions of place should be the basic
from which we extract other kinds of prepositions. The English preposition of
place, in, is a basis for the metaphorical extension for the time preposition in.
The reason for this is that we can experience the physical (place) preposition
whereas time is an abstract concept. The same case we have with at and on,
just like with the Bosnian prepositions u, na and kod.

We said that whenever prepositions are used in their basic meaning
(now we can say the physical meaning) there is no difficulty in translation be-
tween Bosnian and English. However, metaphorical meanings of prepositions
are understood differently. Metaphors have an experiential and cultural ba-
sis. Cultural differences make an English speaker perceive prepositions with
metaphorical notion differently.

’ In their metaphorical usages, however, spatial prepositions al-
low us to make finer distinctions in the abstract domains which
we would not be able to make if we could not make use of the
spatial metaphor.”’(Radden and Dirven; 2007:303)
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These “finer distinctions’ make the system of prepositions in one lan-
guage more complex, but for the purpose of language economy it is justified.
However, when one form of preposition has its meaning in different concep-
tual domains within one language, this makes translation more difficult since
these ‘finer distinctions’ can never match to a hundred per cent.

Conclusion

In this paper we claimed that what makes prepositions difficult to trans-
late is metaphorical language they contain. However, through the cognitive
linguistics frame, we captured common basis of all human beings i.e. image
schemas. Human beings are inevitably in a three-dimensional environment
which is the basis for image schemas. What follows from this is that all hu-
man beings, more or less, experience similar stimuli from the outside world.
Personal and cultural experience, have an impact on image schema creation,
though. These experiential bases, as we have seen in Illustration 1 give rise to
lexical concepts. Contrastively observed, we have come to the conclusion that
both English and Bosnian prepositions remain with their respective counter-
parts (synonyms) in the other language. However, the further we drift away
from the basic (physical meaning, as we have claimed), where the prepositions
match with their image schemas, the more difficulties we have in translation.
The reason for this discrepancy is metaphorical language in prepositions.

Appendix
Here we give some English prepositions with their etymology (taken
from the online Oxford English dictionary (www.oxforddictionaries.com).

1. About - Origin: Old English onbiitan, from on ‘in, on’ + biitan ‘out-
side of” (see but)

2. Across - Origin: Middle English (as an adverb meaning ‘in the form
of'a cross’): from Old French a croix, en croix ‘in or on a cross’, later
regarded as being from a- + cross

3. After - Origin: Old English @fter?, of Germanic origin; related to
Dutch achter

4. Among - Origin: Old English ongemang (from on ‘in’ + gemang
‘assemblage, mingling”). The -st of amongst represents -s (adver-
bial genitive) + -t probably by association with superlatives (as in
against)

5. Around - Origin: Middle English: from a- ‘in, on’ + round

2 Old english aefter (behind, after)
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6. For - Origin: Old English, probably a reduction of a Germanic prep-
osition meaning ‘before’ (in place or time); related to German fiir

7. From - indicating the point in space at which a journey, motion, or
action starts

8. Of - expressing the relationship between a part and a whole

9. Until — Origin: Middle English: from Old Norse und ‘as far as’ + till
(the sense thus duplicated)

10.Upon - Origin: Middle English: from up + on, suggested by Old
Norse upp a

11.Via - Origin: late 18th century: from Latin, ablative of via ‘way,
road’

12.With - Origin: Old English, probably a shortening of a Germanic
preposition related to obsolete English wither ‘adverse, opposite’
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Adi MASLO

METAPHOR IN PREPOSITION USAGE - ON THE
TRANSLATION OF ENGLISH PREPOSITIONS

This paper will eventually claim that what underlies prepositions is
metaphor. Through cognitive linguistics we will analyze cases of metaphori-
cal usage in English prepositions. We will show in what way metaphor is
responsible for frequent mistakes when translating English prepositions into
Bosnian. To prove this we will use two of the basic settings in cognitive lin-
guistics i.e. image-schemas and embodied experience.

Key words: metaphor, cognitive linguistic
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JEDINSTVO PROSTORA I DUHOVNOGA ZAVICAJA
CRNE GORE I BOKE KOTORSKE"

U ovome radu autor ukazuje na vjekovnu povezanost prosto-
ra Boke Kotorske i njenoga zaleda. Crna Gora i njeno primorje
istorijski su povezani neraskidivim nitima. Autor ocrtava isto-
rijske, socioloske, kulturne, jezic¢ke i etnicke osobine tih veza,
apostrofirajuc¢i povijesno jedinstvo prostora Crne Gore i Boke
Kotorske. U tekstu je dat pregled razvoja kulture, umjetnosti i
osobito knjizevnosti Boke Kotorske u periodima humanizma i
renesanse te baroka i prosvjetiteljstva.

Kljucne rijeci: Boka Kotorska, crnogorska knjizevnost, isto-
rija knjizevnosti, humanizam, renesansa, barok, prosvjetitelj-
stvo

U istorijskoj nauci odavno je poznato da je podrucje Boke Kotorske sve
do XV vijeka bilo u sastavu, prvo srednjovjekovne Duklje, odnosno od ranog
XI vijeka Zete. Na toj teritoriji ¢e kasnije, u oblastima jugozapadno od rijeke
Morace i Zete, izrasti danasnja Crna Gora. Ekspanzivnim prodorima Otoman-
skog carstva (Turaka) i Mlecana ve¢i dio juznoslovenskih zemalja, pa samim
tim 1 Crnogorsko primorje i dio klasicne Crne Gore, padaju pod tudinsku,
mletacku i tursku vlast. lako su se prvi crnogorski samostalni vladari, Balsi¢i i
Crnojevi¢i, u gréevitim sukobima odupirali okupatorskim nasrtajima, oni su u
neravnopravnoj borbi, raznim nacinima: prevarama, politickim smicalicama,
zatvorskim kaznama, mucéenjima, fiziCkim torturama i ubistvima, onemoguca-
vani da se odrze na vjecnoj poharici, kako rece Stefan M. Ljubisa.

Poslije nestanka drzave Crnojevi¢a, Crnogorsko primorje ¢e postepeno
sasvim pasti pod mletacku i tursku vlast. MleCani su nastojali takode raznim
neprijateljskim mjerama, politickim i drugim, privrednim, sredstvima, da Pri-
morje izoluju od njegovoga prirodnog, crnogorskog zaleda, pa su najcesce

Ovaj rad odlomak je iz rukopisa Istorije crnogorske knjizevnosti od sredine XIX vijeka do
1918. godine.
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ogranicavali 1 zabranjivali trgovinu s Crnom Gorom i kontakte s njezinim sta-
novnicima. U najtezim ratnim trenucima, ekonomskim krizama, zabranjivali
su Primorcima da svojim sunarodnicima pomazu u oruzanim borbama, da im
prodaju ribu, so i druge primorske artikle, da nabavljaju od njih raznovrsne
stocne proizvode i poljoprivrednu robu. No, uprkos takvim ograni¢enjima i
zabranama, veze izmedu slobodnoga dijela klasi¢ne Crne Gore i Primorja, kao
i onih krajeva koji su se nalazili pod Turcima u $evernome dijelu, uz granicu
Bosne i Srbije (Pljevlja, Bijelo Polje, Sandzak, Plav i Gusinje), nijesu nika-
da prestajale. Upravo, usljed zajednickih potreba i interesa, tokom dugoga
vremena, medu njima se razvila ¢vrsta uzajamnost, medusobna povezanost,
upucenost jednih na druge. Ukratko, formiralo se jedinstvo u otporu protiv
zajednickog mletackog i turskog neprijatelja. To jedinstvo dosti¢i ¢e najveci
zamah u periodu vladavine crnogorskih vladika iz raznih plemena i narocito
vladika iz porodice Petrovi¢a u XVIII i XIX vijeku. U tome periodu, pored
toga $to su neznatno odrzavani privredni i samo donekle prosvjetno-kulturni i
drugi kontakti, nastojalo se da se kontinuirano o¢uva uticaj posredstvom du-
hovne jurisdikcije cetinjskih mitropolita, osobito medu pravoslavnim vjerni-
cimaitou onim krajevima u kojima su ranije upravljali Bal$i¢i i Crnojevici,
tj. na podruc¢jima koja su ,,pripadala“ Turskoj i Mletackoj Republici, odnosno
docnije drugim brojnim osvaja¢ima (Austrougarskoj, Austriji, Francuskoj,
Rusiji i sli¢no).!

Crna Gora i njezino Primorje bili su upuéeni na medusobne kontakte ne
samo putem trgovackih i drugih vidova privredne i prosvjetno-kulturne sarad-
nje, nego i na bazi mnogo dubljih, zakonitijih i suptilnijih niti, Sto ¢e reci da
su neposredno susedstvo, rodbinski i kulturno-prosvjetni kontakti, bili jedan
od vaznih faktora njihova duhovnog zblizavanja i medusobnog povezivanja.
Stanovni$tvo naznacenih krajeva, i pored dugotrajnoga tudinskog prisustva,
nasilne razjedinjenosti, asimilatorskih teznji neprijatelja, nije nikada napustilo
svoje prirodne socio-etnicke veze s crnogorskim narodom. Naprotiv, gradan-
stvo u Crnogorskom primorju, koje je bilo ekonomski dobro razvijeno, kroz
citavo vrijeme prisustva tudinske vlasti, bilo je snazan oslonac Crnogorcima,
a i samo je, kao $to ¢emo nadalje preko knjizevnoistorijskih fakata pokazati,
zajedno s njim ucestvovalo u oslobodilackim borbama i uzajamnim zbliza-
vanjima. Taj nukleus zajedniStva je Crnogorcima, tokom nekoliko vjekova,
znacio jedini ,,prozor u svijet®. Sa svih strana stijeSnjeni neprijateljima, tesko
dostizni u svojim klancima i planinama, Crnogorci su preko Primorja jedino
mogli odrzavati politicke, trgovacke, kulturne i druge duhovne kontakte s da-
' Vuk Karadzi¢ izri¢ito kaZe: ,,Oni su (crnogorske vladike — M. N.) do nasijeh dana upravljali
duhovnijem poslovima u Primorju od Dubrovacke oblasti do turske granice. Skoro sve da-
nas zive tamosnje popove rukopolozio je (...) vladika Crnogorski Petar I. 1 do 1808. Godine

on je rukopolagao popove i iz Dalmacije” (Vuk Karadzi¢, Crna Gora i Boka Kotorska,
Beograd, Srpska knjizevna zadruga, 1929, 39).
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leko razvijenijim narodima i naprednijim civilizacijama Zapada. S obzirom
na to da se o drustveno-politickim odnosima Crnogoraca i Primoraca iscr-
pnije pisalo, pretezito u istoriografiji i knjiZzevnoj istoriji?, mi ¢emo se, ipak,
ukratko, u sumarnom pregledu, zadrzati na odnosima Primorja i Cme Gore.
To ponajprije da pokazemo njihovo duboko i ¢vrsto jedinstvo, koje ¢e bitno
uticati na postanak i razvoj ne samo knjizevnosti ve¢ i sveukupnoga duhovnog
i kulturnog razvoja i stvaralastva. Zapravo, najznacajnije tvorevine umjetnika
Boke Kotorske i Crne Gore bi¢e umnogome inspirisane Zivotom tih sredina;
preko njihovih tvorevina progovori¢e mnogi problemi koji su tiStali autoh-
tono stanovnistvo i u Crnoj Gori i u njezinom Primorju. Uz to, nastoja¢emo
da u najkra¢im crtama prikazemo ambijent, da istaknemo tekovine duhovne
kulture, tradiciju, etos jednoga i drugoga kraja (Crne Gore i Primorja), §to
¢e reci, one zajednicke agense duhovno-zavi¢ajnoga zZivota koji su najvece
stvaraoce Boke i Crne Gore ucinili reprezentima svojega naroda. Sve §to smo
ovde kazali dopuni¢emo jos i spoznajama da je kod Bokelja i Crnogoraca bila
izuzetno istaknuta svijest da stanovnici Crne Gore i Primorja pripadaju jed-
nom narodu, da imaju duboko zajednicku istorijsku proslost, crnogorski jezik,
iste obrede i obicaje, krsne slave, etiku i moral, da imaju zajednicku kulturu i
vjekovnu zajednicku duhovnu tradiciju, slobodarsku tradiciju, junacki agon,
identitet i domovinu.

O tome da su Primorci i Crnogorci posedovali svijest da pripadaju
istom narodu, mogu da pokazu pojedini, s teSkom mukom sacuvani istorijski
zapisi, epistolarne forme, poslanice i drugi knjizevno-istorijski mikro i makro
oblici koji su ostali, ipak, ne samo predajom ve¢ i u formi zapisa i dokumenta,
saCuvani tokom nekoliko vjekova tudinske uprave, uprkos tome s$to je nepri-
jatelj nastojao da u zametku zatre sve tekovine njihove materijalne i duhovne

2 O vezama Zete, odnosno Crne Gore sa Primorjem pisali su, izmedu ostalih, sljedeéi au-

tori: A. Majkov, Istorija srpskog naroda (prevod Pura Danici¢a), Beograd, 1876; Porde
Popovié, Istorija Crne Gore, Beograd, 1896; Stanoje Stanojevi¢, Nasi vladari, Beograd,
1927; Stanoje Stanojevi¢, Istorija srpskog naroda, Beograd, 1920; Dr Vladimir Corovi¢,
Istorija Jugoslavije, Beograd, 1933; Marko Dragovié, Istorija Crne Gore I dio, Podgorica,
1935; Risto J. Dragicevi¢, ,,Veze Zete — Crne Gore sa jadranskim primorjem®, Zapisi, knj.
XIII, sv. 3, 4,5, Cetinje, 1935, 129-136, 193-200, 267-273; Slavko Mijuskovié¢, ,,Njegos
i Boka®, Istorijski zapisi, god. XVI, knj. XX, sv. 3, Titograd, 1963, 377-401. Potrebno je
napomenuti i to da smo se u ovom dijelu izlaganja sluzili tradlcionalnom terminologijom za
odrednicu Primorci i Crnogorci. Naime, ti pojmovi u nasoj upotrebi imaju geografsko-regi-
onalno znacenje, iako se moze pomisliti da se ovde suprostavljaju Primorci Crnogorcima,
izraz Crnogorci je nacionalni termin i stoji na vi$oj razini nego termin Primorci.
U clanku ,,Kanjo§ Macedonovi¢ je istorijska licnost” (Pobjeda, Titograd 12. novembra
1977. godine, 12), dr Ljubomir Zukovi¢, pored toga sto je donio jedan dokumenat iz Mle-
tackoga arhiva kojim se zaista, prvi put, potvrduje da je Kanjos istorijska li¢nost, kaze: da
nam je proslost bila takva (misli na naSe narode — M. N.) da ni najvaznije dogadaje iz nje
nije imao ko zabiljeZiti, a i ono sto je zabiljezeno samo je pukim slucajem moglo prezlvjeti
brojne razure, skrivanja i razur...
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kulture. Za dokaz navodimo odlomak iz pisma narodnog zbora iz Grblja od 6.
septembra 1743. godine koje je upuceno glavarima, crnogorskijema, brckije-
ma i pastrovskijema:

éujemo da se kupite svi glavari, da za to vidite, zato i mi Saljemo
od nase bande dva kneza i protopopa k vama, i vidite crkvi nacin
(...) zaSto ta manastir nije jednoga plemena ili jedne nahije, no
sve Skandarije i Primorja (...). I sad nemamo Sto ¢uvat, ni gle-
dat, no ta manastir, oklen izlazi zakon i vjera (.. .). No znamo, da
je to crkva nasa ka i vasa, i mi je sluzimo bolje nego tko drugi,
a mi milostinju davamo sto najbolje mozemo i gotovi smo za nju
vazda i dusu poloZit i imace (.. .) valja i mi hristijani koji smo pod
tom crkvom, da sa komu ucinimo rataj i momci (...), a manastir
nas, ka i vas ...

Nekoliko godina kasnije Vasilije Petrovi¢ u pismu mletackom principu
(15. jun 1757) izricito veli da se Zecani, Brdani i Primorci zovu Crnogorci-
ma.*

A u pismu od 29. marta. 1758. godine Mihailu Larionovi¢u Voronco-
vu, vladika Vasilije Petrovi¢, ne samo da izrazava svijest o tome da su sve
okupirane teritorije Crnogorskoga primorja, i one koje su potpale pod vlast
Mletacke Republike kao i one §to su se nalazile u sastavu Skadarskoga i Her-
cegovackoga sandzakata Turske Carevine, djelovi Crne Gore, nego jo§ govori
i 0 kneZevima i vojvodama na tim istorijskim podru¢jima.’

Vladika Vasilije je osobito radio na u¢vrs¢enju odnosa Crne Gore s Pri-
morjem nakon svog povratka iz Rusije 1754. godine. Da bi u Primorju mogao
Sto uspjesnije razviti svoje crkvene i politicke akcije, a i da bi bio u neposred-
nijem kontaktu s narodom iz toga podrucja, on kupuje novcem i neka imanja
na toj teritoriji, podize novu crkvu u Mainama, pa ¢ak isplacuje i neke zaostale
dugove manastira Stanjevi¢i.® U tome manastiru on ciljano saziva narodne
zborove Crnogoraca, Brdana i Primoraca; trazi od njih podrsku i jedinstvo,
nagovara ih na bune, a narocito podsti¢e na borbu plemena Pobora, Maina i
Grblja, kako bi se oslobodilackim ratovima trgli robstva i ujedinili ne samo s
Crnom Gorom, ve¢ i §ire, u zajednicu juznoslovenskih naroda.’

R. J. Dragicevi¢, ,,Veze Zete — Crne Gore sa jadranskim primorjem®, Zapisi, knj. XIII, sv. 3,
4, 5, Cetinje, 1935, 129-136, 193, 200, 267-273, 198.

,.Prepiska mitropolita Vasilija, mitropolita Save i crnogorskih vladara 1752—-1759%, Spome-
nik, LXXXVIII, Drugi razred 69, SKA, Beograd, 1938, 47.

5 Isto, 58.
6 Vladan Pordevi¢, Evropai Crna Gora, Beograd, 1912, 94.
Dr Vladimir Corovi¢, Istorija Jugoslavije, 394.
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Savremenik vladike Vasilija, Sava Petrovi¢, a i njegov agilni nasljednik
Séepan Mali, nastavljaju politiku u istom duhu prema Primorcima. Osobito
je Njegosev prethodnik i stric, ,,kongenijalni“ Petar I Petrovi¢, nastojao da
Crnoj Gori, uz druga plemena, prisajedini Crnogorsko primorje. Njegova je
aktivnost dosla do izrazaja ponajvise u vrijeme propasti Mletacke Republike
(1797), a 1 docnije. U jednome istorijskom izvoru stoji da je medu prvima
Budva opredijelila za svoga pokrovitelja, zastitnika i sudiju Petra I Petrovica,
(...) mnogoslavnoga Arhiepiskopa i Mitropolita Crnogorskoga. Koliko je on
vodio brigu o Primorcima kao dijelu svoga naroda, mogu da pokazu i pojedini
citati clanova njegova Zakonika iz 1799. i 1802. godine. Tako, na primjer, u
¢lanu 17. ¢itamo:

(...) koji lupez po danas ukrade vola ili konja u kojemu drago
mjestu u Crnoj Gori i u Brdima, ili u Primorju nasoj braci pri-
Jateljima (...) da se takvi lupez ima procerati jednako kao i ubi-
vaoc.

A u ¢lanu 18. stoji:

Za sadrzati s Primorcima mir i tiSinu susjedsku, koje prinosi na
obje strane vzaimnu korist i srecu, zabranjuje se svako samovolj-
stvo i osveta...}

Da je Petar I Crnogorce i Primorce smatrao istim narodom, mogu da
potvrde 1 njegove brojne poslanice koje je slao raznim bratstvima i plemeni-
ma: Bokeljima, Grbljanima, Poborima, Pastrovi¢ima, Ri§njanima i dr. Tako, u
poslanici Bokeljima (datirana 6. marta 1804) piSe:

Ja ne spominjem kletvoprestupnoga Vuceti¢a neblagodarnosti i
smutnje Sto je cinio, buduci to cijeli nas narod od Primorja i
Crne Gore (kurziv M. N.) vidi i znade...”

Osobito je Petar I u vrijeme zajednickih crnogorsko-primorskih pobuna
i borbi protiv austrijske i francuske vojske pozivao Bokelje na zajedniicke
dogovore. Primjera radi, na Skupstini u Dobroti (29. oktobra 1813) zaklinju se
da ¢e i jedni i drugi dijeliti istu istorijsku sudbinu:
Dvije pogranicne provincije Crna Gora i Boka zaklinju se uza-
Jjamno gospodom Bogom, da ce biti vjierne i svagda u svakom
slucaju i dogadaju ostati ujedno sastavljene . .., da é¢e obadvije
dijeliti istu sudbinu ...'°

8 Zbornik sudskih zakona... za Kraljevinu Crnu Goru, Cetinje, 1912, 11-12.

9 Petar I Petrovi¢ Njego§, Poslanice Crnogorcima, Brdanima, i Primorcima, izd. 11, za $tampu
priredio Dusan D. Vuksan, Cetinjsko istorijsko drustvo, Cetinje, 1935, 45.

10 petar I Petrovié¢ Njegos, Poslanice..., 233
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Snazan uticaj i ugled u Crnogorskom primorju nije prestajao za cije-
loga Zivota Petra I. On je Cestim posetama, boravcima ne samo u manasitiru
Stanjevi¢ima, nego i u drugim manastirima: Podmajinama, Savini, Kotoru i
Herceg-Novom, nastojao da taj uticaj osnazi, narodnosno i vjerski ojaca. Iz tih
manastira slao je svoje odluke i poslanice.!! Koliko mu je bilo stalo do dobrih
i bratskih odnosa izmedu Crnogoraca i Primoraca, moze da pokaze i njegova
poslanica (dat. 15. juna 1829), u kojoj decidirano moli Crmnicane koji granice
s Primorjem da se u vrijeme razgranienja s Austrijancima:

ne bi koji njihovom poslu protivio, ili koje smutnje ucinio, ili
ikakve protivne i neskladne rijeci progovorio, ve¢ da se postuje
njihova vlast i volja kako bi videli na koja ¢e mjesta mergine po-
staviti i ako ih po staroj vazdasnoj granici postave, to ¢e i za nas
Primorce ljevse i milije biti."?

Odnosi izmedu Primorja i Crne Gore postali su naro¢ito ¢vrsti u vri-
jeme dolaska na vlast Petra Il Petrovi¢a Njegosa. Njegoseve veze s Bokom i
Bokeljima datiraju jo§ od njegove rane mladosti.!* Polazeci od prijateljstva,
¢vrstih odnosa koje je svojevremeno s tim dijelom svoga naroda stvorio nje-
gov stric Petar I, Njegos je nastojao da ih produbi, ojaca i razvije do nacional-
nog oslobodenja i kona¢nog ujedinjenja Primorja s Crnom Gorom. U Njego-
Sevo vrijeme Crnogorci su jo§ vise nego ranije odlazili u Primoje ne samo radi
trgovine, ve¢ su se tamo sve ¢eSce orodavaili 1 u velikom broju naseljavali. I
Njegos je, pored toga $to je sam neposredno kontaktirao s narodom, sve vise
razvijao i uspostavljao ¢vrste veze (ponekad i tajnim kanalima) preko svojih
ljudi koje je imao gotovo u svim krajevima Crnogorskog primorja. Tako je,
na primjer, u Budvi odrzavao ¢vrste kontakte sa svestenikom iz Pobora Iva-
nom Zecom. Preko njega je tajno nabavljao oruzje, a u nerodnim godinama
stvarao je na podrucje Budve magacine hrane, Zita, soli, ribe i oruzja. Mnogo
takticniji, vjerski tolerantniji od svojih prethodnika, Njego$ je narocito nasto-
jao da se $to neposrednije priblizi katolickom zivlju u Boki.'* Zbog toga je,
iako pravoslavni vladika, bio neobi¢no cijenjen i voljen od Bokelja-katolika.
U vrijeme proputovanja, ljetovanja i lijeCenja u Boki, Njegosa podjednako s

Dorde Popovic, Istorija Crne Gore, 159—160.
Petar I Petrovi¢, Freske na kamenu, Graficki zavod, Biblioteka ,,Luca®, Titograd, 1965.

Veze s Primorjem zapocinju jos od Njegoseve dvanaeste godine, od vremena kad ga je nje-
gov stric Petar [ uputio sredinom 1825. godine na skolovanje kod topljanskog paroha Josifa
Tropovica.

Vojislav P. Nik¢evié, ,,Kotorska biskupija u identifikaciji knjizevnosti Boke Kotorske®, V.
medunarodni znanstveni simpozij: Muka kao nepresusno nadahnuce kulture. Boka kotorska
- jedno od izvorista hrvatske pasionske bastine, Tivat, 3—7. svibnja, Tivat, 2006, 105-130.
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toplinom i svesrdno$¢u primaju i u pravoslavnim i u katolickim porodicama.'’
U literaturi se isti¢e da je osobito imao srdac¢ne, prijateljske susrete s porodi-
com Ivanovica i Lumbardi¢a'®, o ¢emu je i sim pjesnik ostavio svjedoCanstvo
u pjesmi Srbin Srbima na cast zahvaljuje'’, tvorevini nastaloj, ne samo iz
prigodnih razloga, nego i dubokih o$ecanja bratstva, povjerenja i poStovanja
prema svojim sunarodnicima u Boki. Njegos je 1 svoj prvi veéi spjev Glas
Kamenstaka prvobitno posvetio katolicima Matu i Jozu Ivanovicu.

Njegos je, dakle, ne samo licnim stavom, ve¢ i poetskim sastavima,
nastojao u Bokeljima iz Crnogorskog primorja probuditi iskru ljubavi i slo-
bode, postac¢i Primorce na kona¢no ujedinjenje s Crnom Gorom. Zato Slavko
Mijuskovi¢ i kaze da su oni u njemu gledali, jos od njegova dolaska na vlast,
licnost koja ¢e ih jednog dana osloboditi i trajno ujediniti s bracom Crno-
gorcima, da su u svojoj ljubavi, prvrzenosti Njegosu ispoljili simpatije prema
slobodi i nacionalnom ujedinjenju.!®

Austrijske vlasti nastojale su raznim sredstvima, zabranama, uhodama
i drugim tajnim kanalima'® da onemoguée Njegosev uticaj kod sunarodnika u
Crnogorskom primorju. Zabranjivali su mu, pored ostaloga, i ¢inodejstvovanje
u bokeljskim crkvama. Smatrajuci da su manastiri u Stanjevi¢ima i Mainama,
kako u proslosti, tako i u vrijeme NjegoSevo, glavna ZariSta crnogorsko-bo-
keljskih veza, Austrija je ve¢ od samog Njegoseva dolaska na vlast nastojala
da ih preotme.

...Time ¢e se vladici oduzeti svaki povod da svakog casa
silazi na nase (,, austrijsko* sic! — M. N.) podrucje, da ostane
nedjeljama i ponekad mjesecima; da poviaci sa sobom citave
Cete stanovnika one pokrajine, i da Siri nadu nasim podanicima
uspavajuci upliv, koji proizlazi iz identicnosti vjere, i koji sva na-
stojanja javne viasti nijesu dovoljna da rasprse.*

Njegoseva pojacana aktivnost prema Crnogorskome primorju narocito
se osetila u vrijeme nacionalno-revoluconarnih promjena 1848. godine. I bas
tada nastupa period ubrzanog razrjeSavanja mnogih naraslih nacionalno-di-

15 Slavko Mijuskovié u cit. &lanku, 137, tvrdi da se i danas u tim porodicama ¢uvaju predmeti
kojima se Njegos$ sluzio, njegove slike, pojedini primjerci knjiga s posvetom izdanja njego-
vih djela.

16 Celokupna dela PP. Njegosa, knjiga druga, Prosveta, Beograd, 1953, 444.

17 Isto, 1-10, 61-70.

18 Slavko Mijuskovié, cit. clanak, 379.

19 Ljubo Vlagi¢é, ,,Vladika Rade po spisima tajne arhive namjesnistva dalmatinskog®, Prilozi za
knjizevnost, jezik, istoriju i folklor, knj. VII, sv. 1-2, Beograd, 1927, 73—84.

20 [ jubo Vlagi¢, ,,Zabrana svedanog doceka Njegosa u Dalmaciji na povratku iz Rusije*, Zapi-
si, I, Cetinje 1930, 369.
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jalektickih suprotnosti. Nasi neslobodni narodi, a medu njima i stanovni$tvo
Crnogorskoga primorja, agilnije se ukljucuje u revolucionarno-oslobodilacka
gibanja, u politicko-ekonomska i kulturna previranja Boke Kotorske. Njegos
sve viSe potajno pomaze ustanicke teznje svojih Primoraca, osobito pobunje-
nicke Grbljane, u namjeri da se oslobode i pripoje Crnoj Gori. U trenucima
nacionalne dezorijentacije, kada je postajala opasnost da se Bokelji, ponovo
pripoje Veneciji, on otvoreno istupa protiv pristalica takve ekspanzionisticke
politike, ukazujuci na uzajamne bratske odnose i ostro im nareduje da budu
srcem i dusom privrzeni svojoj narodnosti.?' A u jednom pismu on, izmedu
ostaloga, otvoreno kaze:

Boka je i Crna Gora tako spojena kao dusa i tijelo, jedan narod
i duh, jedan obicaj i jezik, i jedan bez drugoga ne moze zivjeti ni
umrijeti, i zato vas ja u srcu ne razlikujem od Crnogoraca i gotov
sam vazda s vama zlo i dobro dijeliti.**

Sudbonosni trenuci crnogorskoga naroda, u vrijeme sazrijevanja ideje o
zajednickoj juznoslovenskoj zajednici, uveliko ¢e uticati i na bokokotorskog
zavicajnika Stefana M. Ljubisu, koji je velikim dijelom bio izravni promatrac
svih nacionalnih procesa i gibanja u Boki Kotorskoj i Crnoj Gori. I on je,
bez obzira na to Sto je Citavoga zivota bio upleten u politicke borbe i akcije u
okviru austrougarskoga drzavnog organizma, dubokim nitima svojega nacio-
nalnog i narodnog bica bio vezan za sudbinu crnogorskoga naroda. Iskazujuéi
sud u svojim pripovijestima da postoji slobodna Crna Gora, on je nedvo-
smisleno naglasio misao da uporedo s njom postoji i ona druga, neslobodna,
upravo ona Crna Gora koju geografsko-prostorno ¢ine dijelovi koji su ulazili
u sastav Turske Carevine, kao i oni primorski areali koji su se nalazili pod
austrougarskom vla$¢u u Boki Kotorskoj. U predgovoru prvog izdanja zbirke
Pripovijesti crnogorske i primorske (1875), on, iznoseéi programske ciljeve
svojih pripovijesti, istice da mu je namjera da njima ocuva nekoliko znameni-
tih dogadaja svoje otadzbine. Lako se da uociti da je ovde izraz ,,otadzbina*
upotrijebljen strogo u najuzoj semantickoj vezi s prostorno-nacionalnim ome-
denjem koji je fiksiran naslovom njegovih pripovijedaka. Pisuci o Ljubisi kao
osnivacu moderne crnogorske proze, istoricar dr Branko Pavicevi¢ s pravom
je istakao da su uzalud tudinski gospodari i asimilatori, kao u ranijim epoha-
ma tako i u LjubiSino vrijeme, pokusavali da udare ¢vrsto omedene granice
izmedu Primoraca i Crnogoraca. Sve su to bile samo vjestacke barijere, koje

21 pavao Butorac, ,,Boka Kotorska prema narodnom pokretu u revolucionarnoj godini 1848,
Rad JAZU, knj. 260, Zagreb, 1938, 153.
Celokupna dela Petra Il Petrovica Njegosa, knjiga Sesta, I1I izdanje, Beograd, 1974, 165.

22 1sto, 165.
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je narod jednoga i drugoga kraja smatrao prolaznim i privremenim.?} I u na-
stavku on decidirano piSe:

da citav taj prostor i ljudi na njemu, obicaji i navike, misaono-
moralna stvarnost, sveukupni zivot i stremljenja, pulsiraju u Lju-
bisinoj prozi kao neraskidiva cjelina, jedinstveno usmjerena ka
zajednickoj sudbini i boljim izgledima za buducnost.**

Kad se imaju u vidu iznijeti momenti, normalno je ocekivati da ¢e i
knjizevna djela pisaca bokokotorskoga areala, poput usmenoga narodnog
stvaralastva i ostalih tvorevina koje ulaze kao trajna vrijednost u crnogorsku
knjizevnu tradiciju, sadrzavati u sebi onaj tihi nukleus otpora, nasrtajima zla
1 tiranije, to jest da ¢e aktivno odrazavati prostor i vrijeme Crne Gore i Boke
Kotorske kao jedinstvene mati¢ne zemlje. Zapravo, egzistencijalna ugroze-
nost nasega naroda, na prostorima o kojima je ovde rijec, nametala je knjizev-
nom fenomenu bokokotorskoga kruga, prije svega druStvenu funkciju i oslo-
bodilacki zadatak: za nju je (sredinu) predstavljala etnicku inspiraciju. Zato
se i moze reci da su knjizevna djela u drugoj polovini XIX i osvitu XX vijeka
nastajala ne samo iz esteticko-dozivljajnih, umjetni¢kih pobuda, nego prevas-
hodno i iz drustveno-istorijskih, nacionalnih i oslobodilackih poriva. Drugim
rije¢ima, literarna djela pisaca toga prostora, pored svoje umjetnicke vrijed-
nosti imaju u svojoj biti prevashodno i drustveno-nacionalnu oslobodilacku
funkciju. Konkretno, ona se ogleda u tome §to, recimo, LjubiSine najznacaj-
nije tvorevine izrazavaju sudbinu svoga naroda, sadrze u sebi teme i motive
odbrane, postulate postojanja nacionalnoga crnogorskog bica i identiteta:

Otpor odnarodavanju, osipanju, raspadanju sopstvenog integri-
teta, otpor agresiji na sopstveno bice — jezicko, kulturno, fizic-
ko od strane mocnih susjeda: Austrije, Italije, Turske i drugih.
Svojim djelom Ljubisa se visestruko bori i suptilno. Njegos se
sudara s agresorom, jer to moze i mora, Ljubisa vjesto rastace
njegove mjere pretvarajuci da mu sluzi, jer drugacije ne moze.
Kad je zaprijetilo odumiranje, u svakodnevnoj upotrebi narod-
nog jezika, u nasem primorju otudenom neprijateljskim drzavnim
granicama, Ljubisa zaranja u dubine jezika i iznosi narodu na vi-
djelo njegova fantasticna bogatstva, kad je zaprijetilo masovno
odnarodavanje, Ljubisa okrece svoje pripovijedanje u istorijsku
dubinu narodnog bica, do vremena Crnojevica i drugih — time

23 Dr Branko Paviéevié, ,,Osniva moderne crnogorske proze®, Stvaranje, br. 6, Titograd,
1976, 815.

24 Isto, 815-816.
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narodu vraca istorijsko sjecanje, jer je osjetio da je gubitak toga
pamcenja isto sto i nepostojanje.*

Poslije svega recenog nuzno je ukazati i na to da je Boka Kotorska sve
vrijeme svoje burne istorije, jos prije naseljavanja, a posebno od udomljavanja
slovenskih naroda, predstavljala ne samo u knjizevnom ve¢ uopste u kultur-
nome i civilizacijskome pogledu (uz dubrovacki i dalmatinski areal) najrazvi-
jeniji dio Mediterana. SmjeStena u primorskome pojasu, to je mogla postici
zahvaljuju¢i svojem granicnome geopolitickom, drustvenome i kulturnome
polozaju, lokaciji na samom rubnom razmedu Istoka i Zapada. Oduvijek su,
dakle, preko Boke Kotorske isle granice polarizovane sfere zapadne i isto¢ne
civilizacije, sudbonosnih godina razdvajanja Vizantijskog i Zapadnog carstva
395.1 1054. godine kad su se razdvojile isto¢na, pravoslavna i zapadna, kato-
licka crkva. Zbog svega toga, bilo je nuzno posvetiti ovaj istorijsko-kulturo-
loski ekskurs Boki Kotorskoj, kako bi se §to bolje priblizili njezini kulturni,
pa samim tim duhovni i knjizevni sadrzaji u drugoj polovini XIX, koncem i u
osvitu XX vijeka.

Boka Kotorska — kolijevka zapadnoevropske kulture i civilizacije
mediteranske provenijencije

Odavno je poznato da su u Boki Kotorskoj, kao uostalom i u cijelom
primorsko-dalmatinskom pojasu, u najranijem slovenskom periodu redovnici
iz Italije izvrs$ili svojevrsnu kulturnu misiju — pokrstavanje bokeljskih, to jest
dukljanskih i svih drugih susednih Slovena. Preko Boke, kao i cijeloga dalma-
tinsko-dubrovackoga prostora, dolazili su mnogi knjizevni i kulturni podsti-
caji; nastajale su tekovine zapadnoevropske kulture i civilizacije mediteranske
provenijencije. Zbog svega toga, a i po svojim izvanrednim ljepotama, Boka
Kotorska po$eduje danas neprocjenjivi kulturni i duhovni znaéaj.?® Brojne su
starine, spomenici pismenosti i knjizevnosti, gradevinske, slikarske i sakral-
ne umjetnosti, koje ¢ine korpus tih drevnih starina, ponajvise stari spomenici
sakralne i profane umjetnosti, rukopisne knjige, inkunabule, stare Stampane
i rijetke crkvene i svjetovne knjige koje su stvarali Bokelji u Boki, ali i u
kasnijim razdobljima i van nje na €estim izbivanjima i pomorskim putovanji-
ma i to na svojim maternjem, crnogorskom jeziku, kao i na drugim jezicima:
latinskom, talijanskom, francuskom i drugim. U drugoj, ne manje znacajnoj
skupini starina u Boki, ubrajaju se vrijedni spomenici pismenosti i stare knji-
zevnosti koji su vremenom zatecCeni na tom arealu. Nerijetko su ih stvarali pri-

25 Branko Banjevi¢, ,,Prirodni putevi ka sintezi, Stvaranje, br. 12, Titograd, 1974, 1566.

26 Milorad Niké&evié, ,,Knjizevnost Boke Kotorske u svijetlosti pokritavanja dukljanskih Sla-
vena/littérature de Boka kotorska a lalumiére de la christanisation des slaves du sud®, V.
medunarodni znanstveni simpozij: Muka kao nepresusno nadahnuce kulture. Boka kotorska
- jedno od izvorista hrvatske pasionske bastine, Tivat, 3—7. svibnja 2006, 96—103.
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padnici raznih nacionalnih kultura i konfesija. Naslonjena na bogate kulturne
slojeve antickih primorskih gradova, Boka Kotorska je postala veoma rano
jedno od znac¢ajnih kulturnih sredista. No da bi se kulturni procesi u Boki bolje
sagledali, potrebno je ovde dati kratak knjizevnoistorijski i povijesni pregled
jos od najstarijih vremena. Ovo ponajprije §to su upravo rani periodi Boke Ko-
torske nedovoljno nau¢no obradeni, istorijsko-knjizevno u nauci zamuceni,
pa ¢ine i danas kamen spoticanja oko kulturnog nasljeda. Duhovne i kulturne
tekovine Boke Kotorske svojataju se kao tradicija ovoga ili onoga naroda, pa
se u stvari stvaraju nepotrebne tenzije bez obzira na to Sto taj korpus duhov-
nog bogatstva u Boki danas ¢ini multinacionalnu tradiciju bogatijom, njezinu
mozaicku i kulturolosku sliku raznovrsnijom, a samim tim i univezalnijom.
Ve¢ smo ranije u jednom ¢lanku, povodom rasprava o koncipiranji crnogorske
enciklopedije,?” eksplicite pokazali da kulturne vrijednosti iz ranijih perioda,
koje su stvarane na podrucju Crne Gore, $to ¢e reéi i njezina sastavnog dije-
la Boke Kotorske, bastina (su) crnogorskog naroda. Nastale su u susretima,
dodirima, interferencijama i proZimanju sa srpskom i hrvatskom kulturom, a
takode i sa kulturama drugih juznoslavenskih i evropskih naroda. Tome dopri-
nosi zajednicki Stokavski dijalekatski sistem Srba, Hrvata, Muslimana i Crno-
goraca, jezicki uticaji ostalih juznoslovenskih, balkanskih i evropskih naroda
na jezik Crnogoraca i pripadnika drugih naroda i narodnosti koji u Crnoj
Gori zive i sluze se tim jezikom.?®

Prvo se Boka Kotorska nalazila u sustavu Ilirika. Negde sredinom III
stoljeca prije nove ere na prostorima danasnje Crne Gore i $Severne Albanije,
pa samim tim i geopolitickog prostora Boke Kotorske, oformljena je Ilirska
Kraljevina. A to dalje znaci da se u njoj od tada odvijala etnogeneza Ilira
kao naroda. Nakon zbacivanja s vlasti ilirskog kralja Genecija (187-167. prije
n. e.) njegova je drzava dovedena u politicku zavisnost o Rimskoj Republici,
a ve¢ 40—ih godina stare ere Oktavijan August, kasnije prvi rimski imperator,
postaje gospodarem Ilirika, u ¢iji sastav ulaze i prostori bivse Ilirske Kralje-
vine, §to ¢e re¢i podrucja danasnje Crne Gore. Od tada se u Boki Kotorskoj
pocinje vrsiti rimska asimilacija dotadasnjih Ilira. Jo§ od 11. godine n. e. ra-
niji Ilirik, pod nazivom Dalmacija (= pomorska zemlja) dobiva status rimske
carske provincije, a njezin najjuzniji dio (prostor danasnje Crne Gore i $ever-
ne Albanije) postaje posebna administrativna jedinica pod nazivom Naron-
ski konvent. Spomenute 395. godine rimski car Teodosije I izvrSio je podjelu
svoje Imperije na Zapadno i Istocno Rimsko carstvo (Vizantija). Od tada je
provincija Prevalis (Prevalitana), Sto ¢e re¢i danasnja Crna Gora, pa samim
tim i Boka Kotorska, usla u sustav Istocnoga Rimskog Carstva.

27 Milorad Nik&evi¢, ,,Stavovi i koncepcije u Nacrtu Enciklopedije Crne Gore®, u: Knjizevna
priblizavanja (Rasprave/eseji/prikazi), CKD & drugi, Osijek, 2001, 122—125.
28 TIsto, 125.
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Nakon doseljenja Slovena, u juznoslovenskoj etapi razvoja, krajem VI
i poCetkom VII vijeka, na tlu provincije Prevalis nastala je sklavonija Duklja.
Prvo se organizovala kao odbrambeno-oslobodilacki savez slovenskih ple-
mena, a potom u otporu prema Vizantijcima i drugim neprijateljima nastaje,
sredinom IX stolje¢a, od doseljenih Slavena iz Polablja — Pomorja (podrucja
bivse Isto¢ne Njemacke) i zateCenih Iliro-Romana i pripadnika drugih etniku-
ma, drzava Duklja (Dioklija, Dioklitija). Ona predstavlja novoformirani etno-
amalgam — Dukljanske Slovene/Dukljane §to ¢e re¢i najstarije pretke danas-
njih savremenih Crnogoraca.

Kad su se Juzni Sloveni naselili na Balkansko poluostrvo, mogli su
primiti hris¢anstvo iz dvaju centara: Carigrada i Rima. U onom vizantijskom
podrucju, gdje je bio uticaj Carigradske patrijarsije, jo§ od ranog perioda do-
zvoljavala se upotreba narodnog jezika i pisma u crkvi, pa je samim tim vrse-
no propovijedanje i Sirenje hriS¢anstva na narodnom jeziku. I vizantijski dvor,
ponajprije iz politickih razloga, ne samo da nije takvome Sirenju pravio smet-
nje, ve¢ je zacijelo podsticajno djelovao da se ono $iri na jezicima paganskih
varvara. Suprotno od Vizantije, drugacije se postupalo na podrucju uticaja
latinske (rimske crkvene sfere). Tamo je kultivisano misljenje da je sam Bog
odabrao samo tri posvecéena jezika: hebrejski, greki i latinski. Dakle, na tim se
jezicima moze slaviti Bozje ime, smiju se prevoditi svete knjige i propovije-
dati hris¢anstvo. To je vrijedilo i za zemlje klasi¢ne Dalmacije i naravno Boke
Kotorske, koje su ina¢e bile pod supremacijom vizantijske pokrajine, zato §to
su se nalazile u domenu zracenja i uticaja latinske crkve. Takvo je shvatanje
bilo prepreka za Sirenje hriS¢anstva na slovenskome jeziku, a time i dugo vre-
mena smetnja za nastanak slovenske pismenosti i uopste pojavu nacionalnih
pisama i knjizevnosti.?

Upravo se ovde otvara i pitanje nastajanja prvih kulturnih relikata i te-
kovina nakon doseljenja slovenskog naroda na tlu danasnje Boke Kotorske.
Kao $to smo to ve¢ rekli, na cijelom prostoru najstarije drzave Duklje, kasni-
je Zete, tamo do sredine IX vijeka, a osobito u bokokotorskom primorskom
pojasu, dovrSen je veoma rano i uspjesno proces hristijanizacije slovenskog
stanovni$tva. Tu misiju pokrstavanja Slovena Boke Kotorske izvrsili su ka-
tolicki misionari, pripadnici benediktinskoga i bazilijanskoga svestenickog
reda. Oni su na poticaj pape iz Rima naselili primorsko-dukljanski prostor,
kao i cijeli primorsko-dalmatinski pojas. Preselili su se, dakle, iz samostna Sv.
Benedikta, u Monte Cazinu, iz juzne Italije. Presli su istocnu obalu Jadransko-
ga mora, a cilj im je bio, po svoj prilici, da se jezikom i kulturom bore i Stite,
protiv ekspanzivnog vizantijskog, tj. grékog crkvenog, politi¢kog i kulturnog
29 Milorad Nikéevié, ,,Samobitnost crnogorske kulture, civilizacije i1 knjizevnosti kao duhov-

nih tekovina 'malog’ naroda‘, u: Knjizevna priblizavanja (Rasprave / eseji / prikazi), CKD
& drugi, Osijek, 2001,13-28.
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uticaja. Upravo dolaskom benediktinskih redova u Duklju/Zetu, to jest u Boku
Kotorsku i na obale Skadarskoga jezera, sasvim je sigurno da pocinje dugi,
dramaticni i veoma bolni proces primanja hris¢anstva dukljanskih Slovena
i to, kako rekoh, na latinskome obredu. Misija benediktinaca nije bila usko
crkvena, religiozna i duhovna, vec je bila u sustini civilizacijski univerzalna i
od najvecega kulturnog znacaja za cijeli primorski pojas. Oni su ostavili kul-
turnom nasljedu Boke neprocjenjiva djela najveceg povijesno-civilizacijskog
i umjetnickog znacaja. Dakle, uz njihovu se misiju na ovom prostoru veze i
prva pismenost, kultura i civilizacija u najSirem smislu te rijeci, i to u pocetku
na latinskom pismu.3°

Otuda je sloj pismenosti na latinskome jeziku u Boki Kotorskoj izuze-
tan. Poznato je da su benediktinci u cijelome primorskom pojasu, od Istre do
Ljesa u Albaniji te na obalama Skadarskoga jezera, izgradili mnoge manasti-
re i skriptorije3! (posebno se isti¢e manastir Precista Krajinska) u kojima su
redovnici rukom pisali, prepisivali i ikonografski ukraSavali crkvene knjige
razlicitih literarnih zanrova: besede, molitvenike, Zivotopise/biografije i slic-
no. Otuda je knjizevnost, odnosno sakralna kultura pod koju se podvode ti Siri
sadrzaji,> ponajviSe cvjetala u cijeloj Boki i duz cijeloga primorskoga pojasa,
a osobito na obalama Skadarskoga jezera/Diokletskoga jezera/Skadarskoga
blata, kako se ono razli¢ito nazivalo.

U tome dukljanskom ambijentu djelovala je i Dvorska dukljanska kan-
celarija koja je bila smjeStena na Dvoru vladajuce kuce Vojislavljevi¢a sa
sredistem u Kotoru. Godine 1089. osnovana je i Barska nadbiskupija u Cije
su krilo ulazile biskupije: Skadarska, Svacka, Ulcinjska, Kotorska, Drivatska,
Pilatska, Raska, Bosanska, Zahumska 1 Travunska. Sve su to bila kulturna
srediSta, zapravo centri u kojima je cvjetala kultura, prepisivacka djelatnost,
pa samim tim i beletristiCka literatura. Iz toga ranog perioda u XII vijeku
potie i ¢uvena katedrala Sv. Tripuna u Kotoru koja je nikla na temeljima

30 Tsto, 13-28.

310 tome postoji brojna literatura. Isti¢emo najvaznije studije: Kovacevi¢, J., ,.Srednjovje-
kovni epigrafski spomenici Boke Kotorske®, Spomenik SAN, Beograd, 1953; Nikcevi¢, V.,
,.Jezicki 1 knjizevni znacaj crkava i manstira u podrucju Skadarskog jezera u Dukljanskom
periodu®, Skadarsko jezero, CANU, knjiga 9, Titograd, 1983; Vujosevi¢, R., ,,Skriptorij
Skadarskog jezera“, Skadarsko jezero, CANU, knj. 9, Titograd, 1983; Nikcéevi¢ Vojislav,
,,Crnogorski pravoslavni skriptorijumi®, Arhivski zapisi, br. 1-2, Cetinje, 1996.

32 U literaturi se istiGe da jedan od najstarijih sa¢uvanih spomenika srednjovjekovne kulture u

Duklji potic¢e iz VIII vijeka. To je latinski natpis fragmentarno upisan na kamenoj ploci u
crkvi svete Marije. U stvari, to je izgleda dio kapele ili groba Dakonisa Ausonija. Ugraden je
pocetkom IX vijeka kad je crkva Svete Marije i podignuta. 1z istog IX stolje¢a potice i ne-
koliko sli¢nih latinskih natpisa u Kotoru, Ulcinju i Grblju. Naime, najstariji natpis je iz 809.
godine, a nalazi se u unutarnjem dijelu crkve svetog Tripuna, to jest na njezinom ciboriju.
Istovjetni natpisi pronadeni su na crkvama sv. Stevana u Grblju, sv. Mihovila u Kotoru, sv.
Marije u Budvi i Andreacijev natpis na sarkofagu.
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crkve iz oko 809. godine’?, koja se spominje u najstarijem tekstu knjizevnoga
zanra — Andreacijevoj povelji iz te godine. Ta povelja uz donatorski nadgrob-
ni natpis sa sarkofaga u crkvi Sv. Tripuna u Kotoru, iz vremena poslije 809.
godine, predstavlja najznacajniji trag rane pismenosti na tome prostoru.>* Prvi
dio Andreacijeve povelje prica je o Teodori, Andracijevoj $¢eri, i predstavlja,
tipoloski i zanrovski gledano, Zitije o devojci koja se svim svojim bi¢em oda-
la Bogu. Drugi dio zitija ¢ini pri¢a o prijenosu mosti sv. Tripuna, a tre¢i dio
sadrzi Andreacijev testament. Interesantno je navesti podatak da u to vrijeme
(IX vijeka) na prostoru Duklje egzistiraju i prve organizovane Skole u Boki
Kotorskoj. One su bile smjestene u benediktinskim crkvama i manastirima
na cijelom bokokotorskom primorju, a posedovale su skriptorije u kojima su
prepisivane i umnozavane srednjovjekovne knjige.>

Istom razdoblju latinicke knjizevnosti pripada i nedavno otkriveni Pon-
tifikal Kotorske biskupije. To je zbornik crkvenih spisa, a nastao je u Kotoru
izmedu 1090. 1 1123. godine. Taj je kulturni spomenik danas svojina Ruske
akademije nauka i umjetnosti i ¢uva se u Sankt—Peterburgu. U stvari, to je
kodeks pisan beneventanskim pismom i moze se smatrati najstarijom latinic-
kom bogosluzbenom knjigom na cijelome podru¢ju Dalmacije. Djelo ima 200
listova (folija) i oko 400 stranica, od koje neke nijesu ispisane ili su tokom
vremena izbrisane. Na marginama mnogih listova i praznim stranicama na-
knadno je dopisano 57 tekstova profane sadrzine (odluka Gradskog vijeca, te-
stamenata, izjava svjedoka i slicno). Njih 15 u nauci bilo je poznato od ranije,
dok su preostalih 42 potpuno novi. Otkri¢em te rukopisne knjige obogaceno

33 Po svoj prilici crkvu sv. Tripina u Kotoru podigao je Kotoranin Adreaci i u njoj smijestio
mosti sv. Tripuna. I druge su crkve iz toga perioda iskopinama rekostruirane: Crkva. Sv.
Tome u Prc¢anju, Crkva Sv. Jovana u Zatonu, Crkva Sv. Marije u Duklji. Za razliku od tih
crkava koje su bile polukonhalnog i(li) bazilickog tipa, crkva Sv. Tripuna je vjerovatno bila
rotonda, poput danasnje Crkve Sv. Donata u Zadru. Uz ove crkve prof. dr Dragoje Zivkovié
u Istorija crnogorskog naroda (Od starijeg kamenog doba do kraja srednjeg vijeka) nabraja
i nekoliko crkava iz predromanskog perioda (od X do XII vijeka) u koje ubraja: Crkvu Sv.
Pavla kraj Prénja, Crkvu Sv. Tome kraj Herceg Novog, Crkvu Sv. Pordija u Podgorici, Cr-
kvu Sv. Teodore i Sv. Porda u Starom Baru te Crkvu Sv. Mihaila u Stonu koja je vjerovatno
bila zaduzbina dukljanskog kralja Mihaila. Neki od ovih spomenika crkvene arhitekture
bili su ukraSeni kamenim skulpturama, reljefima u kamenu te freskama, ali je od svega toga
danas malo ostalo.

34 U literaturi se isti¢e da je autor tog najstarijeg srednjoviekovnog knjizevnog spomenika

Kotoranin Andreacije Saracenis.

35 Dragoje Zivkovi¢, Istorija crnogorskog naroda (Od starijeg kamenog doba do kraja sred-

njeg vijeka), Cetinje, 1989. U ovom izuzetno vrijednom nauénom djelu Zivkovié je naveo
da najstariji ostaci kamene plastike u Kotoru poticu iz predromanskog perioda (IX stoljece).
Rije¢ je o plitkom reljefu u kamenu koji je namijenjen dekoraciji crkvenog namjestaja i
arhitekture, pa istice: fragmente iz dvorista franjevackog manastira, fragmente iz kotorskog
lapidarija, krstionicu s dva reljefa, parapetnu plocu i sli¢no.
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je nase saznanje o jednom novom znacajnom knjizevno-kulturnom spisu koji
pripada najstarijem bokokotorskome kulturnom sloju.

Padom Zete pod supremaciju Raske (kraj XII vijeka) u njoj dolazi do
krupnih crkveno-vjerskih, a time i do knjizevnih, i jo§ Sirih kulturnih pro-
mjena. Benediktinski red postepeno se povlaci, a u Zeti se sve §ire franjevci i
dominikanci. Tako oni postaju novi tvorci i propagatori kulture i prosvjete u
Boki Kotorskoj. Sigurno se zna da ih je na juzni Jadran i Albaniju doveo mi-
sionar Ivan de Plano Caprini (1182—-1252), po svoj prilici 1248. godine kada
je bio izabran za barskoga nadbiskupa.?® On je nastojao rijesiti tesko stanje
vjernika 1 klera u tim krajevima, a narocito burne sporove oko jurisdikcije
izmedu Barske i Dubrovacke nadbiskupije.

U ofanzivnim nastupima RaSana, posebno u medusobnim krvavim ra-
tovima (trajali 5-6 godina), Stefan Nemanja je porusio sve zetske i primorske
gradove, izuzev Kotora. Njega je sa¢uvao jer je u njemu smjestio na dvoru
Vojislavljevi¢a svoju dvorsku kancelariju. Kotor ¢e priznati 1186. nemanjicku
vlast, pa ¢e kao takvo politicko i knjizevno-kulturno srediste i nadalje nosi-
ti zapazen primat; postace najpoznatiji knjizevni i uopste kulturni centar ne
samo u Boki Kotorskoj ve¢ i mnogo Sire. U dotadasnjim skriptorijima starih
benediktinskih opatija i samostana i u pisarnicama sve se vise obucavaju novi
pravoslavni pisari koji prepisuju stare crkvene knjige. Naravno, sada su to
knjige pravoslavne provenijencije, a pisane su ¢irilometodskim, to jest staro-
slovenskim knjizevnim jezikom zetske redakcije, grafijom glagoljice 1 ¢irilice.
Velikim dijelom mnoge pisane knjige postupno pristizu i iz Bugarske i Make-
donije. Ogromna je i kulturna i knjiZevna tradicija toga perioda.?” Narocito se
za vrijeme Nemanji¢a razvija graditeljstvo, arhitektura, slikarstvo, skulptura u
Boki Kotorskoj,*® dok knjizevnost zbog crkveno-vjerskih antagonizama, su-
parnistva izmedu Istocne i Zapadne crkve, prilicno splaSnjava i posustaje. No
ipak u tome su periodu prepisana izuzetna djela poput Cuvenog Miroslavijeva
Jjevandelja, o kojemu je u literaturi pisano podosta’’, pa se na njemu ne¢emo
na ovom mjestu zadrzavati.

36 Marin Oreb, ,,Ivan Karpin, Povijest Mongola, koje nazivamo 1 tartarima*, Starine JAZU,
knj. 56, Zagreb, 1975, 37-107.

37 Dr Vojislav Nikéevi¢, Crnogorski jezik (geneza, tipologija, razvoj, strukturne odlike, funkci-
je), Tom I (od artikulacije govora do 1360. godine), Matica crnogorska, Cetinje, 1993.

38 Up. instruktivnu i sveobuhvatnu Istoriju crnogorskog naroda (Od starijeg kamenog doba do
kraja srednjeg vijeka) dr Dragoja Zivkoviéa koji u veoma uvjerljivim poglavljima, a poseb-
no u poglavlju Kulturna situacija u Zeti Nemanjickog perioda daje panoramski pregled svih
najstarijih gradevina romanickog stila te nabraja podignute crkve i manastire koje su u XII i
XIII stolje¢u obiljezene raskim stilom. Autor nije u svom pregledu propustio da nabroji i one
kulturne spomenike koji su pripadali romansko-gotskom stilu.

39 Dr. Vojislav Nik&evié, ,,Miroslavljevo jevandelje — znameniti spomenik kulture®, cit. djelo,
71-144, te brojnu literaturu koju je naveo u fusnotama studije.
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1z istoga perioda i na podruc¢ju Boke Kotorske nastalo je i cuveno Mari-
Jjinsko jevadelje. O njemu smo 2005. godine zborili na medunarodnome sim-
pozijumu o Vatroslavu Jagi¢u u Becu i Varazdinu. Naime, u sintezi nasega
rada koji je objelodanjen u Jagicevom Zborniku*', a dakako i u nasoj knjizi
Komparativna filoloska odmjeravanja*®' utvrdili smo da najnovija istraziva-
nja Josipa Vrane, Radoslava Rotkovic¢a i Vojislava P. Nikcéevica uvjerljivo
dokazuju da je Marijinsko jevandelje zaista prepisano u Kotoru i to zetskom
redakcijom, po svoj prilici upravo u dvorskoj slovenskoj kancelariji Stefana
Nemanje na razmedu XII i XIII vijeka. Stoga je bilo potrebno u svjetlosti Ja-
gi¢evih kritickih postavki i najnovijih istrazivanja ponovno pretresti lokaciju i
datiranje toga izuzetnog kulturnog spomenika kako bi se doslo do pouzdanih
sinteza i istina. Zetska redakcija u Marijinskom jevandelju ima potvrdu svih
svojih strukturnih i tipoloSkih osobina koje je Vojislav P. Nikéevi¢ ranije ana-
lizirao u Istoriji crnogorskog jezika i u svojoj posthumno objavljenoj knjizi
Istorija crnogorske knjizevnosti (od pocetaka pismenosti do XIII vijeka).*> On
je na temelju analize grafijskih, paleografskih i jezi¢nih osobina Marijinskog
Jjevandelja, koje su izvrsili Jagi¢ 1 kasniji proucavaoci, razabrao dva glavna
sloja u strukturi njegovih elemenata. Prvi, stariji sloj, predstavlja osobine koje
poticu iz staroslovenske podloge njegova glagoljskog predloska, nastalom,
kako se najce$¢e uzima, u nekom od makedonskih centara stare slovenske
pismenosti ¢irilometodskog karaktera — primarno prisustvo praslovenskih,
opsteslovenskih i novijih makedonskih likova. Drugi sloj ¢ini niz posebnih
elemenata kao redakcijskih crta kojima se prijepis Marijinskog jevandelja ve-
zuje za Zetu/Duklju prije nego za ma koje drugo juznoslovensko podrucje.
A na razmedu XII i XIII vijeka, kada je to jevandelje prepisano, Kotor je bio
kulturno najrazvijeniji grad na tome podrucju. Nastalo je, dakle, za potrebe
prevodenja Zecana/Dukljana iz katolicanstva u pravoslavlje. O tome glagolj-
skom spomeniku nastalom u Boki Vojislav Nikcéevi¢ pise:

Na Zetu kao sigurnu lokaciju njegova prijepisa tek poslije godine

1183. upucuje nekoliko crnogorskih jezickih specificnosti u vo-

kabularu toga jevandelja koja se ne srijecu u drugim slovenskim

kodeksima iz ranog srednjeg vijeka. A na bokokotorsko podruc-

je kao na jos uzu mogucu sredinu nastanka prepisanog teksta

istog spomenika upucuje latinsko slovo R, koje se u njemu tako-

de nalazi. Ovaj spomenik je, na temelju njegove navodno velike

40 Milorad Nik&evi¢, ,,Jagiéevo izdanje Marijinskog jevandelja (Berlin, 1883)“, Zbornik ra-
dova s Medunarodnog znanstvenog skupa o Vatroslavu Jagicu (knjizevnom kriticaru i filo-

logu). (Internacionales Symposium iiber Vatroslav Jagi¢) Be¢, 1. listopada 2005, Varazdin
13-15. listopada 2005, Zagreb 2005.

41 Milorad Nik&evi¢, Komparativna filoloska odmjeravanja, Cetinje — Osijek, 2006, 313-335.

42 Vojislav P. Nikéevi¢, Istorija crnogorske knjizevnosti (od pocetaka pismenosti do XIII vije-
ka), Institut za crnogorski jezik i jezikoslovlje ,,Vojislav P. Nikcevi¢®, Cetinje, 2009.
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arhaicnosti, sve do sada mahom datiran u drugu polovinu X. ili
najdocnije u prvu polovinu XI. stoljeca. No, razlicito od takvoga
datiranja, ja sam (...) u studiji o crnogorsko-makedonskim knji-
Zevnim vezama u srednjemu vijeku® nizom podataka lingvisticke
i filoloske naravi pokazao da je starina Marijinskog jevandelja
fiktivna. Ovo zbog toga Sto mu je bio vrlo star predlozak pa su
arhaicni elementi iz njega usli u prijepis i zaveli istrazivace da
ga datiraju ranije. Vrijeme njegova prepisivanja otkrivaju novi
elementi koji, u stvari, kontrastiraju arhaicnim. A njih nije malo
i medu njima ima jezickih crta koje su smatrane omaskama gra-
fijskog karaktera.**

Bilo bi dobro zadrzati se na ovome mjestu i na drugim glagoljskim
i ¢iriliénim kulturnim spomenicima koji su izgleda prepisani takode u Boki
Kotorskoj (poput Grskoviceva odlomka apostola i Kloc¢eva glagoljasa — pret-
postavlja se da su prepisani u posljednje dvije decenije XII stoljeca u Zeti).
Medutim, kako i taj ekskurs izlazi iz konteksta naSe Istorije knjizevnosti to nas
saznanje sprecava da se tim problemom ovde Sire pozabavimo.

I na kraju najsazetije u zakljucku konstujemo: Boka Kotorska je, sa
srediSnjim gradom Kotorom, bila i ostala kroz nekoliko vjekova onaj duhov-
ni i kulturni areal koji moze pomiriti brojne heterogene elemente zapadne i
isto¢ne duhovnosti, knjizevne provenijencije, civilizacija i kultura, koji su u
nauci bili kamen spoticanja, izazivali suceljavanja i oprec¢nosti u tumacenju
najstarijih razdoblja bokokotorske (crnogorske) kulture i knjizevne istorije.

Boka Kotorska — na kulturnim i knjiZevnim usponima ranijih vjekova

Najveci duhovni i knjizevni procvat Boka Kotorska je dozivjela u pe-
riodima humanizma i renesanse (XIV-XVI vijeka), baroka i prosvijetiteljstva
(XVII-XVIII vijeka®). Teziste knjizevne djelatnosti humanisticko-renesan-
snog pokreta nalazilo se u Kotoru, Perastu, Prénju i Budvi. U tim primorskim
gradovima tokom nekoliko vjekova afirmisao se veliki broj duhovnika, slika-
ra, graditelja, avanturista, knjizevnika koji su svoja djela pisali na latinskome
i talijanskome jeziku. UopSteno uzevsi, cijelo razdoblje djelovanja od XIV
pa do kraja XVIII vijeka u bokokotorskome arealu moglo bi se podvesti pod
sintagmatsku odrednicu venecijanizacija umjetnosti. Ovo ne samo iz razloga

43 Vojislav P. Nik&evi¢, Crnogorska knjizevna raskrica, Cetinje, 1997, str. 145-216.

44 Vojislav P. Niké&evi¢, , Knjizevne starine Boke i moguénost njihove valorizacije*, Boka, br.
18, Herceg Novi, 1986, str. 66—67.

45 Vidi instruktivnu knjigu Miroslava Panti¢a, KnjiZevnost na tlu Crne Gore i Boke Kotorske
od XVI do XVIII veka, Beograd, 1990. Knjiga obiluje brojnim podacima, faktografskom
gradom 1 brojnim autorima, koje, istina, autor tretira kao regionalne pisce Crne Gore i Boke
Kotorske, a nacionalno kao autore srpske knjizevnosti.

113



Milorad NIKCEVIC

Sto se taj primorski pojas ve¢ od 1420. pa do 1797. godine nalazio pod do-
minacijom Mletacke Republike, ve¢ i radi toga Sto se i duhovni milje u tim
vjekovima nalazio pod uplivom stilskih formacija italijanske civilizacije, kul-
ture 1 knjizevnosti, dakle stilskih formacija humanizma i renesanse, baroka i
prosvjetiteljstva. Venecijanizacija umjetnosti osetila se, dakle, u svim vrstama
umjetnosti: graditeljstvu, slikarstvu, muzici i literaturi. Slikarstvo i muzika
su, kao uostalom i sve druge grane umjetnosti, bila prvotno privilegija tali-
janskih doseljenih majstora. U toj stilskoj maniri ista¢i ¢emo samo jedno ime,
koje ¢ini donekle, izuzetak od pravila. To je TRIPO KOKOLJA (1661-1713),
pripadnik baroknog slikarskog pravca. Kokolja je slikar velikoga umijeca i ra-
skosnoga slikarskog dara koji svojim djelom osmisljava cijelu jednu epohu. O
njegovome slikarskom daru izuzetnog nivoa svjedoci njegov kapitalni umjet-
nic¢ki opus koji je ostavio u znamenitoj ostrvskoj peraskoj crkvici Gospi od
Skrpjela, ali i na drugim mjestima (Crkvica Sv. Ane u Perastu, dominikanska
crkvica u Bolu na Bracu i dr.). Uz njega valja spomenuti i slikare ANTUNA
MAZAROVICA i PONATIJA LAZARA VUKOVICA. Prvi je portretisao
znamenite vladare u Becu, VarSavi i Pesti, a drugi je djelovao u Veneciji i
tamo postigao visoki umjetnicki renome. No, pored toga Sto su njih dvojica
stvarali barokna djela na strani, izvan svoje domovine, oni po bokokotorskoj
zavi¢ajnosti, ulaze u istoriju domacega baroknog slikarstva.

Kako u slikarstvu i graditeljstvu, tako se i teziSte knjizevne djelatnosti
nalazilo u Kotoru, Perastu, Stolivu, Risnu i Budvi. Stvaraoci umjetnickoga
duha iz Boke Kotorske, osobito oni koji su stvarali u knjizevnoj formaciji
baroka, pretezito su poticali iz pojedinih uglednih katolickih i pravoslavnih
porodica. Njihov gradanski i socijalni status omoguéio im je da svoj odgoj,
obrazovanje i Skolovanje sti¢u na talijanskim univerzitetima, najc¢es¢e u Pa-
dovi, Bolonji i Perudi. Oni su se tamo na autenti¢nim vrelima napajali i upo-
znavali s baroknim literarnim tekovinama. Pojedini od njih stekli su u svoje
vrijeme zavidan medudrzavni i knjizevni ugled, dok su neki od njih, ipak, pali
ubrzo u tamu i zaborav.*¢

Poznato je da se gradanstvo u bokokotorskom prostoru intenzivno eko-
nomski i duhovno razvijalo u vrijeme dominacije humanizma, renesanse i ba-
roka, pa i kasnije u razdoblju prosvjetiteljstva. Takav napredak proistice otuda
Sto su Mlecani, koji su inace bili poznati po ekonomskom i kulturnom sputa-
vanju, tlacenju i iskori§¢avanju svojih slovenskih podanika, mladim i vitalnim
naseljima u Boki Kotorskoj, ipak dozvoljavali da se ekonomski i privredno

46 U XV i XVI vijeku od znamenitih Kotorana posebno su se istakli Antun Bakuli¢, prof. uni-
verziteta u Padovi, Trifun Bizanti, prof. grékog i latinskog jezika na univerzitetu u Bolonji
i Perudi (kasnije kotorski biskup) i pripadnik venecijanskog humanistickog kruga (od oko
1480. do oko 1532. godine), dr Jeronim Buca, drzavnik vojvode od Este (XVI stoljece), dr
Ljudevit Pima, profesor i prorektor sveucilista u Padovi (XVI stoljece) i dr.
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zivo razviju. Obecavali su im zapravo da ¢e se vece koli¢ine kapitala akumu-
lirati na njihovim mediteranskim obalama. Samim tim trgovina je u Boki Ko-
torskoj snazno pulsirala i napredovala. Vladajucéi slojevi su je ¢ak podupirali
povoljnim povlasticama i podsticajima, pa su velikim dijelom ekonomski i ca-
rinski favorizovali bokeljsko pomorstvo i brodogradnju. Primjera radi, Perast
je u razdoblju od sredine XVII do kraja XVIII vijeka ponekad imao ¢ak i do
Sezdeset dobro naoruzanih trgovackih brodova. Mlecani su sve to podupirali
radi ratnih zasluga i zalaganja Bokelja u protivgusarskim akcijama primorskih
naselja. Time su omoguéavali da se nasi sposobni pomorci bore za njihove
interese, bolje re¢i poradi njihovih unosnih privilegija, da ginu u oruzanim
okrSajima sa sve agresivnijim §everoistonim piratima i gusarima iz Ulcinja
i Herceg Novog. Pored akcija izvodenih protiv pirata na moru, Primorci iz
dijela Boke Kotorske stolje¢ima su se borili i na kopnu. Nastojali su o¢uvati
opstojnost od Turaka, jer je opasnost bila stalna i neposredna i za pucanstvo
koje se nalazilo u okvirima Turske Carevine (u Ulcinju, Baru, §evernom dije-
lu Boke koja je obuhvatalo i Risan do godine 1687, Herceg Novi i Grbalj do
1718. godine). Zato su stalne borbe vodili i jedni i drugi, s jedne strane protiv
Turaka, a s druge protiv Mle¢ana, a u jednom periodu i protiv Spanaca. Cu-
vena su bila hajducka udruzenja i njihova ratna gnijezda u Perastu i Risnu. A
Perastani su, ilustracije radi, 15. maja 1654. godine ispisali znacajnu stranicu
svoje istorije jer su se s neznatnim snagama oduprli premo¢noj turskoj sili.
Stalni otpor i borba je donekle predstavljala jedan od glavnih faktora koji je
uticao da se u Boki Kotorskoj i uopste u tom cijelom primorskom arealu ra-
zviju svi Zanrovi i oblici usmenoga narodnog stvaralastva.’

I u pisanome umjetni¢kom stvaralastvu knjizevnost baroka i prosvje-

titeljstva dobija svoje dostojno mjesto. Istina, u baroku kao dominiraju¢em
i prepoznatljivom stilskom modelu XVII i tokom XVIII vijeka, knjizevnost
se razvijala u tome vremenu i kroz klasicizam, klasicisticki racionalizam, od-
nosno ispoljavala se kroz prosvjetiteljstvo, ali i kroz stalno proZimanje, in-
korporiranje i supstituisanje mnogih elemenata usmene knjizevnosti te tran-
sformacijskih elemenata folklora.*® Uza sve to, knjiZevnost se jo$ iskazuje u
razdoblju barokne formacije u Boki Kotorskoj u svim literarnim Zanrovima:
47°S obzirom da su Bokelji u XVII vijeku prolazili kroz jednu od najsurovijih ratnih skola,
boreci se s Turcima i gledajuci stalno smrti u o¢i i na kopnu i na moru, jedan od najvaznijih
dometa literarnog zanra je epsko pjesnistvo iskazano kroz bugarstice i deseteracke pjesme.
O tome piSe Savo Orovi¢, ,.Epska tradicija Boke kotorske® u Zborniku Rad XVI kongresa
SUFJ u Igalu 1969. godine, Cetinje, 1978, 55-59. i dr Vojislav Nik¢evié, ,,Crnogorske bu-
garstice®, predgovor u istoimenoj antologiji, biblioteka ,,Luca®“, NIO ,,Pobjeda“, Titograd,
1979, 7-37.
Milorad Nikéevic, ,,Bokokotorski knjizevni barok u ozracju folklorno-tematskih i jezi¢no-
stilskih dodira s integralnim hrvatskim barokom®, /1. simpozij Hrvatskog drustva folklorista
koji je za predmet imao Folklor i barok u Hrvatskoj, Varazdin, 20-21. listopada 1993. Saop-
Stenje je oStampano u Zborniku Fokloristicka istrazivanja u tijeku.

48
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poeziji, prozi i drami, a pojedini autori u svojim djelima teorijski raspravljaju
o pitanjima literature; piSu neku vrstu meditativnih eseja u kojima kriticki ra-
spravljaju o knjizevnosti, religiji, filozofiji, nastaju putopisi i hronike, crkvene
barokne propovijedi, pa ¢ak i barokno obojena nau¢na djela.*

Novum ove stilske formacije ogleda se 1 u tome §to pisci, za razliku od
prethodnoga humanisticko-renesansnog razdoblja, djela pisu na talijanskome,
latinskome, francuskome, ali sve ceSce i na svome slovenskom, tj. narodnom,
crnogorskom jeziku. Narodni jezik ve¢ je tada bio priznat kao sluzbeni, imao
je sve funkcije i sva prava knjizevnoga i sluzbenoga jezika ne samo u Boki
Kotorskoj, ve¢ i u susednom Dubrovniku i §iroj dalmatinskoj regiji. U tome
se izri¢ito manifestuje sazrijevanje svijesti kod velikog broja umjetnika pisa-
ne rije¢i o osobnom etni¢kom bi¢u, njihovom narodnosnom opredjeljenju na
tadasnjem nivou socijalnoga i etnickoga razvitka, za razliku od niza knjizev-
nih djelatnika iz prethodnoga razdoblja, humanizma i renesanse, koji su na
odredeni nacin bili zahvaceni u Boki Kotorskoj odnarodavaju¢im os$ecajnim
valom.>®

Na ovom mjestu istac¢icemo nekoliko najznacajnijih predstavnika baro-
knoga literarnog stvaralastva, premda se u njihovim djelima moze naéi i odre-
denih zaostalih knjizevnih modaliteta koji vode porijeklo iz minulih razdoblja,
opstim knjizevnim razvitkom ranije prevladanih pojava koje se javljaju kao
pojedinacni relikti, $to jasno ukazuje da se literarna (umjetnicka) razdoblja ge-
notipno ne razvijaju i smjenjuju u ¢istom pojavnom vidu, kao tipoloski strogo
omedena razdoblja. Evo takvih stvaralaca: KRSTO IVANOVIC (Budva, 1618
— Venecija, 1668.), dramski pisac i pjesnik, pisao i obznanjivao libreta za baro-
kne opere na talijanskom jeziku, Anale Budve (1650), zbirke baroknih pjesa-
ma Poesie (1675), Minerva al tavolino (1681) i hroniku mletackog pozorista
(1681); IVAN BOLICA KOKOLJIC (Kotor, XVII stoljeée), kotorski sudija.
Glavno djelo mu je San Trifone, barokni epski spjev u dvanaest pjevanja na ta-
lijanskom, a pisao je poeziju i na narodnom jeziku; ANTUN BECIC (Budva,
1698 —Rim, 1761), doktor teologije, obavljao je vise vaznih crkvenih duznosti
u Vlaskoj, Nikopolju, Skradinu i na otoku Hvaru. Umro je u Rimu prije nego

49 Takva su djela Ivana Gaspara Nenadi¢a Nauk kristjanski Stampan u tri izdanja: Mleci 1768;
Kotor 1802. i Mleci 1841. godine. Kotorsko se izdanje pojavilo u Stampariji Franceska An-
dreala pod naslovom Nauk kris¢anski slozen njekada od pok. Ivana Nenadica iz Perasta,
kanonika i arhipapa kotorskoga... a sada iznova ovjesten za korist dusa kriséanskih. Djelo
je pisano narodnim jezikom i bavi se interpretacijom hriS¢anske nauke u dijaloskoj formi;
Vicko Balovi¢, Ogledi o lijepoj knjizevnosti (Saggio di belle litere), 1878. Vidi dr Vojislav
Nikéevié¢, ,,Periodizacija stare crnogorske knjizevnosti®, u Zborniku radova profesora i sa-
radnika Nastavnickog fakulteta u Niksicu, Niksi¢, 1982, 275-304. (posebni separat).

50 Domaci predstavnici kulturnog i duhovnog rada u Boki u razdoblju humanizma i renesanse
bili su zahvaceni odnarodavaju¢im valom tih opstih drustvenih i kulturno-naucnih pokreta,
pisuci, koliko je poznato, samo na latinskom i talijanskom jeziku.
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Sto je imenovan za kardinala. IzvjeStaji i literarni dnevnici ostali su mu u ruko-
pisu u Arhivu Kongregacije; MARKO MARTINOVIC (1663-1716), uéitel;
ruskih pomoraca, na talijanskom opisao oslobodenje Herceg Novog u knjizi
Guistissima relatione dellassedio, aquisto di Castel Nuovo 1687. (Venecija,
1698), obradio lakrdijske i smijesne zgode svojih pomoraca u Povijesti puto-
vanja Marka Martinovica iz Perasta, a neobjelodanjeni su mu ostali rukopisi:
Apologija 1 jedan tekst o izgradnji brodova koji je posvetio knezu Galicinu;
DRAGO MARTINOVIC (Perast, 1697—1781), obradio povijest svoje obiteljiu
istoriografskom spisu Libro trattato dalla descendenza detla caca Stiepcovich
da Perasto hora detta casa Marchovich o Martini o Martinovich. In Perasto |
Anno MDCCXXVIIIL; JULIJE BALOVIC (Perast, 1672—1727), napisao opsir-
nu hroniku grada na talijanskom jeziku (1714-1715); ANDRIJA BALOVIC
(Perast, 1721-1784), opat Sv. Porda kod Perasta, ostalo mu je u rukopisu dje-
lo Anali de Perasto; KRSTO MAZAROVIC (Perast, 1680—1725), u rukopisu
mu je sacuvan opis sukoba s piratima Ualor trionfante overo preggio di gloria
nel dispreggio della morte delt intrepida nazione perastina; JOSIP MARTI-
NOVIC (1741-1801), istaknuti teolog, najvise se bavio poloZzajem Jermena, o
njihovim progonima od strane Turaka 1783. 1 1786. godine pisao rasprave, pi-
sao je i pjesme na latinskom, napisao je zbirku latinskih heksametara u tri di-
jela (1771), elegiju prigodom smrti Tripa Vrac¢ena i druge prigodnice, epigram
uz Kanovine Psihe; TRIPO SMECA (1755-1812), napisao dramu Skenderbeg
na talijanskome jeziku i nestalu Povijest nase pokrajine; STEFAN ZANO-
VIC (Budva, 1751 — Amsterdam, 1786), znameniti pustolov, ovjek osebujne
prirode s diplomom Padovskoga univerziteta, predstavljao se ,,knezom svog
naroda®, korespondirao ¢ak s francuskim enciklopedistima, vrlo plodan pisac
raznovrsnoga zanimanja, objavio dvadeset i jedno djelo malog opsega na la-
tinskome, francuskome, njemackome i talijanskome jeziku. Pisao je pjesme,
baroknu prozu, dramske scene: Opere diverse Paris (1773), Poesie (1773),
oko tridesetak soneta na talijanskome i latinskome jeziku, i druga djela. Autor
jeiprvoga romana u crnogorskoj knjizevnosti: Lettere Turche (1776); VICKO
BALOVIC (Perast, 1768—1844), kanonik kotorske katedrale, objavio knjigu
o Gospi od Skrpjela na talijanskome jeziku u &etiri izdanja (prvo izdanje u
Kotoru 1799) i drugi.’!

Daleko znacajnije stvaraoce barokne stilske orijentacije predstavljaju
oni autori koji su svoja djela tvorili na narodnom, ,,slovinskom* jeziku. Na
ovom mjestu notira¢emo samo one koji u sintetickoj obradi ne mogu biti zao-
bideni, ali ne pretendiraju¢i da zborimo Sire i o njihovoj umjetnickoj vrijedno-
sti i klasifikaciji. U sintetickoj studiji ,,Stari pisci Hrvatske iz Kotora, Perasta,
Dobrote Prénja i Budve* Slobodan Prosperov Novak>? kao zacetnika barokne

S Dr Vojislav Nik¢evic, cit. studija, 299.
52 Prosperov u antologiji Stara knjizevnost Boke, ,,Slon", Zagreb, 1993, 318.
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knjizevne orijentacije u Boki Kotorskoj oznacio je — IVANA BONU BOLI-
RISA. On je s talijanskoga jezika preveo barokno djelo Zivot Ozane. Naime,
sluzec¢i se izgubljenim latinskim spisom Ivana Bone Bolirisa, to je djelo na
talijanski jezik preveo i objavio SERAFIN RAZZI (1531-1611) jo§ 1592. go-
dine. Razzi je, po svoj prilici, boravio u Kotoru 1589. godine u vrijeme dok
je bio jo§ ziv kult Blazene Ozane. Nije utvrdeno kad je nastao prijevod na
latinski jezik, ali je nedvojbeno da se u njegovim recenicama smjestio pocetak
nove barokne faze knjizevnosti u Boki u kojoj ¢e od sada dominirati djela na
hrvatskom jeziku.>> Omiljenu poetsku temu Blazene Ozane, pastirice koja je
zivjela u Kotoru u vrijeme turske opsade, njegovali su i drugi stvaraoci, poput
Vicka Bolice Kokolji¢a (Kotor, druga polovina XVI — prva polovina XVII
stoljec¢a), kotorski sudija koji je napisao u osmercu Zivot Blazene Ozane. U
stvari, to je neka vrsta stihovnoga baroknog prijevoda nacinjena po stihovnim,
tematskim, jezi¢kim i stilskim modelima baroknih pjesnika iz Dubrovnika i
Dalmacije, a po svoj prilici Bolica je koristio, prema navodu Kolendica, prvu
petinu proznog zZivotopisa blazene Ozane koju je na talijanskom napisao Ra-
ci.* Istu temu dopjevavaju VICKO DUDAN (?-1703) i DOMINIK CECIC
(?—1709). Spli¢anin Dudan svoje inspirativne trenutke veze za Kotor, obradu-
juéi lik Blazene Ozane kao ¢udotvorne i misti¢ne pastirice. Premda je njegov
barokni spjev opSiran i s puno detalja iz usmene predaje,> on je veoma bitan
jer knjizevno-istorijski uobli¢ava tu omiljenu poetsku temu. Kotorski domi-
nikanac Ceci¢ napisao je, po svoj prilici, samo poduzu pjesmu Cudesa BI.
Ozane Kotorske i to najvjerovatnije 1675. godine. Pokrenut emotivnim impul-
som gubitka Ozanina pokorni¢kog kamena,>® Ceci¢ je u narodnom crkvenom
osmercu opjevao pojedine Ozanine poduhvate poput onih da je spasila Du-
brovnik od kuge, izvadila iz ognja Vicka Bucinova, spasila od topljenja Tripa
Grbicica, zaustavila kisu, pomogla nerotkinjama...>” lako iz obilja nefunkci-
onalnih stihova te pjesme izrone poneki versi jace barokne snage poput ,,u

33 Isto, 319. Slobodan Prosperov Novak u svojoj studiji knjizevnosti Boke Kotorske pristupa
na slican nacin kao i Miroslav Panti¢, s tom razlikom §to Panti¢ tu knjizevnost smatra inte-
gralnim dijelom srpske, a Novak — hrvatske literature. Ovde se ne¢emo Sire zadrzavati na
tom tradicionalistickom modelu svojatanja autenti¢no crnogorskoga kulturnoga nasljeda.
Citaoca upuéujemo na instruktivnu studiju Vojislava P. Nikéeviéa o tome problemu: Voji-
slav P. Nikcevi¢, ,,Kotorska biskupija u identifikaciji knjizevnosti Boke Kotorske®, u: Boka
Kotorska — jedno od izvorista hrvatske pasionske bastine — un des origines de |’ heritage de
la passion croate, zbornik s V medunarodnog znanstvenog simpozijuma, Tivat, 3—7. Svibnja
2006, Tivat, 2006, str. 105-130.

Citat preuzet od dr Radoslava Rotkovica ,,Pregled crnogorske literature od najstarijih vre-
mena do 1918, Stvaranje, br. 4, Titograd, 1979, 606.

U istom izvoru, 606, navodi se da Dudanov spjev o Blazenoj Ozani poseduje 301 strofu
prema Boli¢inih 77 i 12 stihova posvete.

56 Tsto, 696.
57 Isto, 606.

54

55
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koroblju od molitve zatvori se*. Ceci¢eve pjesme pate od povrsne kronologije
i olakog slaganja strofa, nabrajanja vrlina i ¢uda, ali je i smisao ovih radova
bio u upotrebljenoj vrijednosti.>

U slicnom zanru i tipoloSkom baroknom duhu pisu svoja djela i ovi
autori: IVAN KRUSALA (Perast, ? — 1735), doktor teologkih nauka i peraski
zupnik. Ispjevao je epski spjev Peraski boj na 15. V 1654. Po formi i dugom
stihu spjev podsjeca na nesto krac¢u bugarsticu. Istorijsko vrijeme dogadaja
oznaceno je na samom pocetku, a zbivanja se prikazuju veoma podrobno i
hronoloski. Njegov govor se toliko ne zasniva na mnogoznacju i asocijativ-
nom zracenju metaforske barokne slike nego daleko viSe na izrazu objektiv-
nih fakata koji se u medusobnoj sprezi konstituisu u govor povijesti. Takva
struktura stilskog izraza presudno utice na karakter samoga epa, tako da je on
neuporedivo vise ustihovani izvjestaj o peraskom boju s odredenim politickim
idiologemima nego $to je to prava poezija.>® Medu baroknim stvaraocima koji
su, uz djela na stranim jezicima, najvise pisali na maternjem, ,,slovinskom*
jeziku spada jedan od najuglednijih ljudi svoga doba, Perastanin i barski nad-
biskup ANDRIJA ZMAJEVIC (1624-1694), porijeklom iz sela Vrbe s Nje-
gusa. Bio je doktor teologije i filozofije, znameniti javni i kulturni djelatnik,
mecena.®® On je ¢ak i crkveni sabor u Sv. Cekli u Spiéu drzao na narodnome
jeziku, a odluke su se potom prevodile na latinski. Pisao je latini¢nim 1 ¢iri-
li¢nim pismom, a u rukopisu mu je ostalo vise djela: Ljetopis crkveni, koji je
sam napisao na obadva spomenuta pisma i preveo na latinski jezik (objavljen
tek nedavno zahvaljujuéi trudu dr Mata Pizurice), pjesma Slovinskoj Dubravi
(Dubrovniku), pjesma u dijalogu Svada Lazarevih kéeri, spjev Peraski boj
1654. godine, a skupljao je bugarstice i druge lirske usmene (narodne) pjesme.
Poslije pobjede Perastana protiv Turaka dao je da se ureze natpis u kamenu na
narodnome jeziku.

Emotivno potresen tragi¢nim dubrovackim potresom 1667. godine,
Zmajevi¢ je sacinio baroknu polimetrijsku poemu Slovinska Dubrava. Po
jeziku i sadrzaju poema je inspirirana dubrovackom baroknom knjizevnom
Skolom®! u ¢ijoj se strukturi preplicu dva harmonijska jezgra: deskriptivni
dozivljaj mirnog jutra u kojem se ne ocekuje tragi¢ni dozivljaj, impresivna
slika potresa i apologetski dozivljaj Dubrovnika, njegove proslosti i slave, a

8 Isto, 607. O kultu BlaZene Ozane u bokokotorskoj knjizevnosti detaljnije vidi u studiji Gra-
cije Brajkovi¢a i Milosa Milosevi¢a ,,Blazena Ozana u bokeljskim spjevovima®, cit. antolo-
gija Slobodana Prosperova Novaka, 333-334.

9 Krugalina pjesma pjevala se svake godine 22. jula u tradicionalnom pohodu na Gospi od
Skrpjele, a melodija muzicki obradena i danas se ¢uje u narodu.

0" Andrija Zmajevi¢ je nov&anim sredstvima podupirao sve vaznije kulturne poduhvate, izme-
du ostaloga i Kokoljino slikarstvo u Gospi od Skrpjela.

61 Slobodan Prosperov Novak, 320.
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konacno 1 izuzetne knjizevne veli¢ine: Moj slavni perivoj / U kojemu vile /
Tanac radosni svoj / Zorom su vodile / Tuzno izdise... Uz Zmajevica veze se
i ime pjesnika VICKA SKURA (1645-1689). Pisao je pjesme na narodnome
jeziku inspirisane slavom A. Zmajevica. Posebno se versifikacijom i idejom
slavenstva istiCe njegova pjesma Zavidnost predobivena od slave. Tom ba-
roknom krugu treba pribrojiti i ove stvaraoce: NIKA LUKOVICA (Préanj,
1650-1728), svestenika i kulturnog djelatnika. Pisao je i prevodio liturgijsku
baroknu knjizevnost. Poznata mu je bozi¢na pjesma Spomeni se od spasenja, a
po motivima iz Ariostova Bijesnog Rolanda ispjevao je baroknu epsku pjesmu
u osmercu Razgovor kraljice Lidije iz pakla. Malo Lukovicevo djelo privuklo
Jje paznju povjesnicara knjizevnosti iako je bila posrijedi obicna vjezba jednog
préanjskog svecenika....2 MATIJU ZMAJEVICA (Perast, 1680 — Tavrovo,
1736), brata nadbiskupa V. Zmajevica, koji je zbog ubistva ostatak zivota mo-
rao provesti u progonstvu u Rusiji. Tamo je postao admiral ruske flote. Pisao
je baroknu epistolarnu prozu, a saCuvan je i njegov spis u kojem se bavi de-
dokumenata svoga vremena,’> ANTUNA KOJOVICA (Budva, 1751-1845),
ucitelja Stefana M. LjubiSe, doktora teologije i vikara budvanske biskupije,
pristalice ideja Francuske revolucije. Napisao je 22 pjesme na narodnom i tri
na talijanskom jeziku u zbirci Rime slovinske po govorenju iz Budve i njezine
derzave zgode, dvije karnevalsko-barokne komedije i na talijanskom jeziku
Budvanske anale’*; MIROSLAV ZANOVIC (Venecija, 1761 — Kotor, 1834),
Budvanin, rodeni brat nadasve ¢uvenog kosmopolite i avanturiste Stefana
Zanovica. Miroslav je knjizevnom nasljedu Boke Kotorske ostavio barokno
djelo na narodnome jeziku Misli i popijevke (oko 1785);% Naravski razum
(oko 1785); IVAN ANTUN NENADIC (Perast, 1723—1784), doktor crkve-
noga prava, graditelj i paroh prelijepe barokne crkvice Sv. Stasija u Dobro-
ti u kojoj je i sahranjen, generalni vikar kotorskog biskupa i ¢lan kotorskog
kaptola. Bio je pjesnik i dramski pisac, a pisao je i prevodio teoloska djela:
Put kriza (1757), Sambek satarisan (Venecija 1757), Nauk kristianski (1768),
Pjesmu o oslobodenju udovice Krila Cvjetkovica, Perastanina, iz dvora pase
skadarskoga, baroknu dramu Bogoljubno prikazanje muke Jezusove, pisao o
razlikama izmedu bokeljskoga i dubrovackoga mjesnog govornog idioma, za-
lagao se za fonetski nacin pisanja (da se lasnje moze Stjeti kako se govori, i da

62 Isto, 328.
63 Isto, 324.

%4 Predgovor dr Slavka Mijuskovi¢a u knjizi: Antun Kojovi¢, Moje doba (iz memoara, dnev-
nika i stihova), izbor, prijevodi i komentari dr Slavko Mijuskovi¢, Biblioteka ,,Luca®, Tito-
grad, 1969.

5 Radoslav Rotkovi¢, ,,Misli i popijevka Miroslava Zanoviéa (s izborom njegove poezije na
narodnom jeziku)“, Stvaranje, br. 6, Titograd, 1978.
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se izgovara onako kako se Stije) — i time postao dalekim prethodnikom Vuka
S. Karadzi¢a, iliraca 1 vukovaca.

Literarno stvaralastvo barokne knjizevne formacije domacih knjizevnih
poslanika XVII i XVIII vijeka u bokokotorskom korpusu imponuje zanrov-
skom plodotvorno$¢u, iznimnom angazovano$c¢u i raznovrsno$¢u sadrzaja. No,
bez obzira na brojnost autora i njihovih tvorevina koji su u ovom sinetickom
prikazu obuhvaceni, medu stvaraocima posebno se literarnim opusom mogu
izdvojiti samo pojedinci koji bi mogli biti predmetom zasebnoga knjizevno-
istorijskog i estetskog proucavanja. Njih je, velikim dijelom, obradio mono-
grafski u posebnoj i nadasve vrijednoj knjizi Radoslav Rotkovi¢a Crnogorsko
knjizevno nasljede (1976).% Drugim rije¢ima, iako smo temu ove studije na-
znadili u Sirokom vremenskom rasponu, s brojnim knjiZzevnim stvaraocima
i pojavama, pokusacemo knjizevnoistorijski, analiti¢ki i sinteticki sagledati
(koliko je to moguce) prvjenstveno knjizevni zivot stvaralaca bokokotorskog
knjizevnog kruga — pjesnika i pripovjedaca koji na neki nacin svi zajedno,
svojim tematsko-motivskim i leksi¢ko-semantickim rasponima izraza, ¢ine
autenti¢nu i homogenu literarnu cjelinu. Dakle, bez obzira na opseg, tj. kvan-
titet opusa baroknih stvaralaca toga dugog razdoblja, njihovo knjizevno djelo
¢ini jedan izuzetni literarni zivot, duhovnu klimu i stvaralacke pokusaje da se
u sjenci majstora barokne rijeci zapadnoevropskoga knjizevnog kruga i sused-
ne dubrovacko-dalmatinske regije, tvoracki iskazu, sa Zeljom da odraze sebe
i svoje vrijeme osebujnom knjizevnom formom i kitnjastim jezikom. Otuda
ova tema, sagledana u tom kontekstu i shvaé¢ena u tom svijetlu, ima svoju
naucnu i knjizevnoistorijsku utemeljenost, opravdanost, bez obzira na umjet-
nicki doseg i raznovrsnost baroknih tema, motiva i oblika tih stvaralaca. U sa-
zetom iskazu mogli bismo reci: cjelokupno je barokno knjizevno stvaralastvo
u bokokotorskom arealu bilo u znaku magistralnih protivrjecnosti, sadrzanih
u dihotomijama kao §to su: Zivot i smrt, prolaznost i vjecnost, hedonistickom
uzivanju u ovozemaljskom Zivotu i ¢eznjom za ,,onozemnom sre¢om. Ona je
svojim precerivanjem u oblasti jezika i stila, protivrje¢nostima izmedu sredsta-
va i cilja, materije i forme, izazivala dojmove cudesnog, bizarnog i apartnog.
U baroknim literarnim tvorevinama toga korpusa ¢esto su prisutne refleksije i
apstrakcije, zvonjava rijeci, ponekad isprazni patos i apologija iza koje Cesto
ne stoje adekvatni estetski literarni sadrzaji. Barok se u bokokotorskome area-
lu najcesce iskazuje u poeziji i poetskoj crkvenoj drami koja je u sustini ucena,
dvorska 1 manastirska, kitnjasta, nerijetko visokoparna i pompezno udesena.

66 Radoslav Rotkovi¢, Crnogorsko knjizevno nasljede I, N1O ,,Pobjeda, Titograd 1976. U njoj
je temeljito obradena knjizevnost dukljansko-zetskoga perioda (IX—XII vijeka), stvarlacki
likovi humaniste Ljudevita Paskovi¢a Kotoranina, Ivana Antanu Nenadi¢a, djelo Antuna
Kojovica i njegova savremenika Vuka Vréevica.
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Najvece domete ta je literatura, ipak, dosegla u raznovrsnoj leksici, odnosno
na planu jezi¢ko-stilskih karakteristika i semanti¢kih nijansi.®’

I povr$nim rasclanjivanjem poetike pojedinih djela iz kruga bokoko-
torskih pisaca baroknoga knjizevnog smjera moze se s lako¢om utvrditi da je
barok genotipno izrastao ne samo na bazi stalnih kulturnih kontakata, dodira i
veza s talijanskim tipom baroka, ve¢ daleko vise i s onim barokno-estetiCkim
duhom koji je bujno egzistirao u susednom Dubrovniku te u Siroj dalmatinskoj
knjizevnoj regiji. Poblize kazano, iz zapadnoevropskih zemalja (Italije, Spa-
nije), a posebno iz Dubrovnika i cijele dalmatinske regije, neprestanim kultur-
nim kontaktima, stalnim susretima i dodirima, barokni modaliteti, zajedno s
razvijenim prethodnim romanskim elementima, prenosili su se u bokokotorski
mediteranski korpus. Tim putevima i stvaralac¢im procesima, vise ili manje
svjestno, elementi talijanskog baroka, kao i tematsko-motivski i jezi¢ko-stil-
ski modeli pjesnistva iz susedne dubrovacko-dalmatinske regije, pronicace u
sve literarne vrste u Boki Kotorskoj. Takav komunikacijski proces literarnih
tema 1 motiva u Boki ponajprije treba sagledati u Sirem horizontu odgovara-
jucih paralela, analogija i potvrda iz istog doba u susednome dubrovacko-dal-
matinskom standardnom jeziku. Naime, u istorijskoj je lingvistici jos ranije
utvrdeno da je zapravo bujna knjizevna djelatnost u Dubrovniku od druge po-
lovice 15. do kraja 18. stoljeca izradila izrazajni knjizevni jezik, koji nije bio
puki prijenos Stokavskog narodnog dijalekta u knjizevnost, nego oplemenjeni
knjizevni izraz i za poeziju i za prozu. Bio je to u velikom stupnju normiran
knjizevni jezik, koji je svojom normom djelovao i preko granice svoga podruc-
Jja (...). Poblize, isti autor kaze: bokeljska humanisticka, renesansna i barokna
knjizevna djelatnost razvijala se pod dubrovackim i dalmatinskim utjecajima,
na latinskom, talijanskom i narodnom jeziku.%® Izrazitu bliskost u pogledu na-
¢ina standardizacije knjizevnoga jezika u Boki Kotorskoj i s njim grani¢nog
dubrovackog standardnog jezika potkrepljuje i sud dvojice lingvista: Intere-
santno je da dubrovacki knjizevni jezik, jezik daleko najbogatije i umjetnicki
najsavremenije knjizevne republike na slovenskom jugu, ostaje dugo bez gra-
matike i rjecnika, dakle nekodifikovan. Takvo stanje traje sve do XVIII vijeka...
No i pored toga oskudnog rada na kodifikaciji, jezik dubrovacke knjizevnosti,
zahvaljujuéi nizu talentovanih umjetnika rijeci, kao i bliskosti knjizevnog i
narodnog izraza, ima sve oblike stabilnoga knjizevnog standarda.®

I da zaklju¢imo: ako se stilskim formacijama i periodima humanizma i
renesanse, baroka i prosvijetiteljstva priblizimo tako da svojim ozra¢jem obu-

67 Up. citiranu studiju Vojislava Nikéeviéa.

%8 D(alibor) B(rozovi¢), Crnogorci — jezik, Enciklopedija Jugoslavije, 3, Crn-B, Jugoslavenski
leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza“, Zagreb, 1984, 60.

% Dr Radoje Simi¢ i dr Branislav Ostoji¢, Osnovi fonologije srpskohrvatskoga knjizevnog je-
zika, Univerzitet ,,Veljko Vlahovi¢* u Titogradu, NIO Pobjeda, Titograd, 1981, 28-29.
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hvatimo ne samo predstavnike bokokotorskoga areala, ve¢ i sve ono §to je
¢inilo stvarni i svakodnevni zivot i duh umjetnosti na Sirem mediteranskom
(dubrovacko-dalmatinskom i evropskom knjizevnom kontekstu), tek tada ¢e
nam se umjetnicki mozaik u Boki i susednoj Hrvatskoj pojaviti pred ocima,
u svom sveobuhvatnom bogatstvu, zanrovskoj razgranatosti i medusobnoj
isprepletenosti. U takvome Sirokom horizontu ¢ak i oni knjizevni vrhovi s me-
diteranskog juga (A. Zmajevi¢, I. Gunduli¢, Dz. B. Vuci¢evi¢, Dz. Palmoti¢),
nece izgubiti nista od svojih knjizevnih visina, ve¢ ¢e naprotiv izgubiti mnogo
viSe od svoje usamljenosti, samoniklosti i nepristupa¢nosti.”®

3
(=]
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UNITY OF SPACE AND SPIRITUAL HOMELAND OF
MONTENEGRO AND THE BAY OF KOTOR

In this paper the author points to the centuries-old connection between
the Bay of Kotor and its hinterland. Montenegro and its coast are historically
linked with unbreakable threads. The author outlines the historical, sociologi-
cal, cultural, linguistic and ethnic characteristics of these links, emphasizing
the historical unity of the territory of Montenegro and the Bay of Kotor. The
article provides an overview of the development of culture, art and especially
literature in the Bay of Kotor in the periods of Humanism and the Renaissance
and the Baroque and the Enlightenment.
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RETORIKA I STILISTIKA U PISMIMA I POSLANICAMA
CRNOGORSKIH VLADIKA DANILA, SAVE, VASILIJA 1
PETRA I PETROVICA NJEGOSA

Predmet nasSega istrazivanja jeste utvrdivanje retorickih
i stilistickih vrijednosti u pismima i poslanicama crnogorskih
vladika. Primjenom kriterijuma klasi¢ne i savremene retorike i
knjizevne stilistike, analiziracemo navedeni sadrzaj s ciljem da
dokazemo kako je u Crnoj Gori tokom XVIII i XIX vijeka ver-
balna i epistolarna forma u pojedinim oblicima dosezala najvise
domete govornistva i stila. lako su pisali i govorili bez namjere
da stvaraju umjetnicko djelo, Petrovi¢i su uspjeli da svoju mu-
drost, ideju, poruku literarno uoblice, pa se neka od pisama i po-
slanica dozivljavaju kao ,,punokrvni knjizevni tekstovi“. Teorij-
ska podloga temelji¢e se na tri osnovna konstruktivna elementa
retorike: govor, govornik, auditorijum.

Kljuéne rijeéi: poslanice, pisma, retorika, stilistika, govor,
Petrovici

Predmet nasega istrazivanja jeste utvrdivanje retorickih i stilistickih vri-
jednosti u pismima i poslanicama crnogorskih vladika. Primjenom kriterijuma
klasicne i savremene retorike i knjizevne stilistike, analiziratemo navedeni
sadrzaj s ciljem da dokazemo kako je u Crnoj Gori tokom XVIII i XIX vijeka
verbalna 1 epistolarna forma u pojedinim oblicima dosezala najvise domete
govornistva i stila.

Iako su pisali i govorili bez namjere da stvaraju umjetni¢ko djelo, Pe-
trovici su uspjeli da svoju mudrost, ideju, poruku literarno uoblice, pa se neka
od pisama i poslanica dozivljavaju kao ,,punokrvni knjizevni tekstovi®.
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Retoricka istrazivanja predstavljaju novinu kod nas, i ta nauka i umjet-
nost oseca se kao grani¢na sfera knjizevnosti, zato je neophodno uputiti na
njeno drevno porijeklo i razlicite i sloZzene pojavnosti.

Teorijska podloga temeljic¢e se na tri osnovna konstruktivna elementa
retorike: govor, govornik, auditorijum.

Poslanice i pisma kao Zanr; odnos s retorikom

O prirodi retorike rasprave traju jos od antike. Ni danas nemamo preci-
zan odgovor na pitanje da li govorni$tvo i retorika imaju isto znacenje, da li je
to umjetnost, nauka ili vjestina. Grei su diskutovali o teoriji i praksi govorenja,
a pravo razgranicenje daje tek Aristotel odredujuci predmet i metod retorike
kao nauke. Ciceron u svome djelu O govorniku istice da je retorika nauka, a
govornistvo praksa (elokvencija). Za Kvintilijana, pisca prvog udzbenika re-
torike, retorika je /ijepa umjetnost, a govornistvo prividna umjetnost. Neki su
uvjereni da je govornistvo starije od retorike, a za jedan broj analitiara razlika
ne postoji. Umberto Eko vidi izvjesne distinkcije u znacenju samog pojma
retorike, smatrajuci da je retorika istovremeno: (...) proucavanje opstih uslova
izlaganja da ubijedi, zatim: (...) oviadavanje mehanizmima koji omoguéavaju
stvaranje ubjedljivih argumentacija, kao i: (...) depozit ve¢ dokazanih argu-
mentovanih tehnika koje je drustveno tijelo veé prihvatilo.!

Da li se u analizama pisama i poslanica moze koristiti retoricki model
kritike? Po savremenoj definiciji retorike — da. Retorika koristi simbole (pri-
marno jezicke) da ubijedi i informiSe. Simbol je znak koji ima znacenje i za
govornika i za auditorijum. Jezik jeste najpoznatiji simbol, ali i ostali simboli,
kao §to su pjesma, fotografija, film, spomenik, plakat — predmet su retoricke
analize. Ljudi su retoricki angazovani kad god koriste simbole da bi komu-
nicirali.2 Cak i da su poslanice i pisma koja prouc¢avamo bili govori (imajuéi
u vidu da se retorika u uzem smislu bavi zivim rije¢ima), a poznato je da je
vladika narodu neposredno govorio, s obzirom na to da nemamo sauvano
autenti¢no javno kazivanje, nuzno je da se bavimo pisanom formom. Dio slo-
zene problematike (ontoloske, naratoloske, genoloske) vezane za epistologra-
fiju jeste 1 pitanje koliko su one knjizevna tvorevina. U anti¢koj knjizevnosti
razlikovano je viSe vrsta pisama.’ Iako etimologija upuc¢uje na isto znacenje
rijeCi epistola 1 poslanie u teoriji i praksi: (...) doslo je do vidne medusobne
razlike, najprije stoga Sto se pisma mahom tretiraju kao komunikacija dvaju
subjekata (adresanta i adresata), dok se poslanice tretiraju kao tekstovi koji
nose opstu poruku, koji su jos od intencionalne faze namijenjeni javnosti kao

' Eko, U: Kultura. Informacija.Komunikacija, Beograd, 1973.

2 Rowland, R: Analyzing Rhetoric, Kendall/Hunt Publishing Company, lowa, SAD, 2008.
3 Miljanov, M: Poslanice, Novi Sad, 2001. str. 10
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exempla, te su one bez izuzetka pisane povisenom emocionalnoscéu i visokom
retoricnos¢u...* Milorad Pavi¢ proucavajudi epistolarni Zanr uocava knjizevnu
i neknjizevnu formu, a o pismima i poslanicama s ve¢im stepenom literarnosti
zakljucuje: Tako ce epistolografija dobiti malo — pomalo svoje pravo mesto
u knjizevnosti, kao istinski knjizevni rod, i izgubiti status nehoticne knjizevne
delatnosti, koji najcesé¢e ima u baroknim vremenima.’

Retorika i stilistika

Od evropskoga antickog svijeta do danas, retorika je vazila za nauku o
besednistvu.® PosluZi¢emo se jednom koja je za ovaj rad interesantna. Nusi¢
je saglasan sa starom definicijom da knjizevnost Cini trojstvo teorija i to: sti-
listika, retorika i poetika: (...) od kojih nas stilistika uci teoriji stila, retorika
teoriji proze, a poetika teoriji poezije... Po odnosu svome prema ostalim pro-
znim sastavima moglo bi se reci cak da je retorika, odnosno retorstvo, najvisi
stupanj proznoga knjzevnoga stvaralastva, jer se u besednistvu sadrze oblici
svih drugih proznih rodova.”

Retorika je kao nauka sa tim imenom stara gotovo dva i po milenijuma.
Stilistika se razvijala u okviru drugih disciplina, a najvise retorike, sve do
XX vijeka, kada je postala samostalna disciplina. Tre¢a knjiga Aristotelove
Retorike® posebno je znacajna za shvatanje pojma stilistike. Naime, njen prvi
dio obuhvata teoriju leksisa, §to se kod nas prevodi terminom s#il.° Aristotel
govori o osobinama besednickoga stila, kao i o stilskim greskama i1 vrstama
stila. Pojmu stila mnogo paznje posvecuju i Ciceron i Kvintilijan.! Renasansa
je svodila retoriku na stilistiku, a ve¢ina retorika XVIII i XIX vijeka za glav-
ni sadrzaj ima analizu stilskih figura, i pojedini autori, kao Sto su Novalis u
Njemackoj i Vorcester u Njemackoj, uvode termin stilistika kao sinonim za
retoriku.'! Zatim je retorika kao nauka gotovo i$¢ezla iz nastave, jer su njene
konstruktivne elemente preuzele druge nauke i discipline: gramatika, poetika,

Isto.

3> Pavi¢, M: Istorija srpske knjizevnosti baroknog doba (XVII i XVIII vek), Nolit, Beograd,
1970.

Stanojevi¢, O. Avramovic, S: ,,Ars Rhetorica®, drugo izdanje, Sluzbeni list SCG, Beograd,
2003. U tome izdanju, kao i u brojnim drugim, dat je iscrpan pregled razvoja retoricke misli.
To je jedna od najstarijih disciplina medu drustvenim naukama, prvi priru¢nik objavljen je u
V vijeku p.n.e. O toj nauci, umjetnosti i vjestini, kao i predmetu njenog istrazivanja postoje
mnoge teorije i rasprave.

7 Nusi¢, B: Retorika, Beograd, 1966. str. 41-42.
8 Aristotel, Retorika, prevod i komentar: Marko Visi¢, Beograd, 2000.

9 Vukovié, N: Putevi stilisticke ideje, UCG i Jasen, Podgorica-Niksi¢, 2000. str. 141.
10 sto, str. 145-146.

11 Isto, str. 16.
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filozofija i logika. Dvadeseti vijek vratio je retoriku u skole podrazumijevajuci
pod njom nauku o komunikaciji, pa se danas u SAD, de se retorika proucava
1 primjenjuje na najveéem nivou, za nju, kao sinonimi koriste izrazi: javno
govorenje i komunikologija.'?> Povodom termina retorika — komunikacija, stoji
i objasnjenje da je rije¢ o individualnom dozivljaju, ¢esto uslovljenom okol-
nostima u kojima se obrazujemo, pa osobe koje proucavaju simbol iz perspek-
tive socioloskih nauka radije koriste izraz komunikacija, dok oni koji posma-
traju simbol iz ugla humanisti¢kih nauka biraju termin retorika.'> Govoreci o
imenu i znacenju retorike, u savremenoj literaturi i nastavi uvijek se istice da
se rijeC retorika nepravedno koristi da oznaci prazan govor, odnosno da je to
forma bez sadrzaja. Najcesce se to moZze cuti u nastupima politicara koji jedni
druge optuzuju za pric¢u bez poruke i tezine. Ni druga negativna konotaci-
ja nije prihvatljiva, a ona podrazumijava kori§¢enje pojma retorika za govor
ukraSen sa puno figura, eufoni¢an, dekorativan.

lako nova retorika ukljucuje zakonitosti stilistike, stilistika je prihva-
¢ena kao samostalna disciplina, mada je njen status jo$ uvijek diskutabilan:
(...) zbog njene nejasne razgranicenosti sa tzv. susjednim’ disciplinama, tj.
onim koje se, s raznih aspekata, bave jezikom.: lingvistike, poetike (teorije
knjizevnosti), retorike, semiotike.'* Kompleksnost i interdisciplinarnost nau-
ka retorike 1 stilistike jo§ uvijek provocira brojne naucnike da ih definisu i
odrede. Tome u prilog ide i komentar: U stvari, ne izgleda sasvim pogresno
opisati stilistiku kao jednu novu retoriku, prilagodenu modelima i zahtjevima
modernog proucavanja u lingvistici i u knjizevnosti.">

Govorni i pisani stil

Komentar je nuzan i povodom dileme da li je jedna od odlika govor-
nistva — usmenost, budu¢i da je osnovno vrednovanje govora utemeljeno ne
samo na tome §to je receno, ve¢ i kako je receno. Govorni i pisani stil se u
mnogo ¢emu razlikuju, medutim, od nastanka retorike, smatralo se da im, u
osnovi, leze ista pravila. Kvintilijan kaze: Svako jezicko izlaganje treba da
ima tri odlike, tj. pravilnost, jasnocu i ljepotu.'® No i ovde dolazi do izrazaja
kompleksna narav retorike, jer i najvec¢i zagovornici izrazajnog ekvilibrijuma
neizostavno daju dodatne napomene za pisani, odnosno, izgovoreni sadrzaj.
Tako Kvintilijan u djelu Obrazovanje govornika posvecuje cijelu glavu prve
knjige govornim pravilima. Uopsteno, govorni stil manje je obavezuju¢i od
12 Corbett, E. Connors, R: Classical Rhetoric for the Modern Student, Oxford, New York,

1999.
13 Foss, S: Rhetorical Criticism, 1llinois, 2004. str. 6.
14 Vukovié¢, N: navedeno djelo, str. 17.
15 Ullman, S. Prema: Vukovié¢, N: navedeno djelo, str. 155.
16 Kyvintilijan, M. F: Obrazovanje govornika, Sarajevo, 1985.
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pisanoga, govornik ima slobodu da pojednostavljuje, koristi kolokvijalne izra-
ze 1 lokalne akcente. Dok je pisani govor depersonalizovan, u neposrednom
obracanju besednik koristi gestove 1 mimiku, neverbalno komunicira, i prila-
godava stil trenutnome raspolozenju. Ali i od toga €ini izuzetak jedna vrsta
beseda koje se zovu pismene besede: (...) koje imaju sve ostale uslove i znake
besede, kako unutarnje tako i spoljne, ali ih iskazuje drugo lice, a ne njihov
stvaralac. Takve su... vladarske proklamacije, izvesne vojnicke naredbe... i
vrlo uobicajene pastirske poslanice..."’

Varijabilnost komunikoloskog karaktera poslanica i pisama, zasnovana
na principu pisano — kazano, jedno je od bitnih svojstava koja ih ¢ine fleksi-
bilnim ili neuhvatljivim za svrstavanje u vise oblasti. Nastoje¢i da dokaze po-
stojanje viSeglasja u poslanicama Petra I, i time akcentuje njihovu Zivotnost,
neposrednost i gotovo razgovorni stil, Cedo Vukovié isti¢e da rije¢i vladike
osecamo kao odgovor na pitanje naroda, kojeg ne vidimo/Cujemo, ali se ocrta-
va njegovo semanticko polje; takode, u vladi¢inim komentarima mozemo da
rekonstruiSemo odjek, dozivljaj poruka Petra I. U tome smislu Vukovi¢ navo-
di fragmente koji ilustruju taj utisak: Znam da neki govore: "Viadika ne moze
hoditi nikud, pak mu je Zao da mi ove gradove uzmemo, jer se nece njegova,
nego nasa slava i postenje i junastvo brojiti...’'8 Zatim: Da ne recete poslijed,
Jjer ja nijesam ispunio moju duznost."

Drustvene prilike u kojima su se formirale li¢nosti vladika

Analiza govorni$tva nije moguca bez upoznavanja sa okolnostima u
kojima je retoricko djelo nastalo. Mjesto i vrijeme (hronotop) klju¢ni su mo-
menti u shvatanju sustine besede, odnosno poslanice i pisma. Da bi se prosu-
divao bilo koji govor, i svaki drugi retori¢ki akt, mora se poznavati kultura i
drustvo u kojem je ono prezentovano.?”

Nijedan emanat ljudskoga duha nije ravan govornistvu u indiciranju
smjera istorijskoga kretanja, te puteva i sredstava toga procesa. Nijedno ¢o-
vjekovo umijeée ne moze se porediti s govornistvom, ni kao opasno oruzje
koje se Cesto zloupotrebljva, ni kao sredstvo da ljudi postanu duhovniji, bolji,
sre¢niji. Vjerske propovijedi, revolucionarni iskazi, sudsko oratorstvo, lite-
rarni prosedei, samo su razli¢ite manifestacije jedne i jedinstvene Covjekove
potrebe da svoje misli i ideje izloZi jasno, uvjerljivo i lijepo, uvijek sa ciljem
da ubijedi, da se dopadne, da uzbudi (Ciceron), i da pobijedi. Taj krajnji smi-
sao govornistva ucinio je da se njegov razvoj poklapa sa istorijskim razvojem

17 Nusi¢, B: navedeno djelo, str. 63.

18 Freske na kamenu, str. 362.

19" Freske na kamenu, str. 238.

20 Rowland, R: navedeno djelo, str. 38.

131



Nela SAVKOVIC-VUKCEVIC

CovjeCanstva — da najvece uspone dozivljava u onim krupnim, prelomnim zbi-
vanjima.

Sve te zakonitosti u pogledu razvoja retoricke vjestine i potrebe drustva
za njom u punoj mjeri vaze i za Crnu Goru, osobito za njen postcrnojevicki
period. Materijalna oskudica, koja je uvijek pratila drzavu, nije ugusila njen
duhovni zivot, posebno onaj njegov dio koji se odnosio na osecaj za lijepu
rije¢. Tamo de nije moglo biti skola — nije bilo pismenih. Ali jeste bilo mu-
drih i odvaznih: pismenost je zamijenjena usmenoscu, pisani zakon obicajem,
strah od sankcija moralnom normom, briga i odgovornost odabranih, brigom
i odgovornosc¢u svih. Njegos to u ,,Laznom caru Séepanu Malome* iskazuje
rije¢ima: Ako nije mjesta za zivljenje, a ono je mjesta za pricanje.*!

Tokom XVIII i XIX vijeka Crna Gora se borila sa mo¢nim neprijatelji-
ma, otvoreno ili tajno, patila zbog gladi i bolesti, mirila zakrvljena bratstva i
plemena. Tu slojevitu sliku stanja u drzavi dopunjuju zaklju¢ci Radovana Ra-
donji¢a : U Evropi tada nije bilo zemlje koja se s Crnom Gorom mogla poredi-
ti: po individualnim pravima i slobodama gradana, po intenzitetu sastajanja
centralne i regionalnih skupstina i masovnosti ucesnika u njima, po obuhvatu
pitanja koja su se na tim skupStinama raspravijala i stepenu podudarnosti
njihovih odluka sa interesima gradana, po cinjenici da su vazna pitanja iz
domena medunarodne komunikacije i spoljno- politickih odnosa casto bila u
nadleznosti lokalnih organa.?> Ako tome dodamo ¢injenicu da nosioci vlasti,
kako kaze vladika Petar I, ¢esto nijesu imali sile nikakve... izvan pera i jezika,
bolje ¢emo razumjeti funkciju poslanica i pisama u komunikaciji vladika s
narodom, na jednoj strani, i u diplomatskom pregovaranju, na drugoj.

Moralna, duhovna i fizicka svojstva govornika

Otkad su Grei ustanovili studije retorike prije vise od dvije hiljade go-
dina, poznato je da autoritet govornika ima bitnu ulogu u postizanju cilja sva-
koga govora.

Prema Aristotelu®? sredstva ubjedivanja mogu biti: eti¢ka (ethos), lo-
gicka (logos) 1 emocionalna (pathos). Ethos podrazumijeva pozivanje na ka-
rakterne vrijednosti govornika. Ta strategija u savremenoj retorici odreduje se
kao djelovanje ugledom i povjerenjem oratora — strategija kredibiliteta (Cre-
dibility Strategies). Jedan od najvaznijih principa za razumijevanje retorike je
da nijesu rijeci te koje ubjeduju, ve¢ licnost koja stoji iza njih. U odredenim
okolnostima uvjrljivost se postize zahvaljuju¢i ugledu govornika, a ne argu-
mentaciji ili naraciji. Ograni¢avajuca osobina te strategije jeste da je jednom

21 prema predavanjima prof. dr Radovana Radonji¢a, Fakultet politickih nauka, 2005/2006.
22 Radonji¢, R: Politicka misao u Crnoj Gori, Podgorica, 2006.
23 Aristotel, navedeno djelo.
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izgubljeno povjerenje tesko ponovo uspostaviti, auditorijum takvog besednika
najcesce ignorise. Kredibilitet moze biti interni i eksterni. Eksterni je izgraden
na osnovu uspjesnih aktivnosti retora koje su svima dobro poznate: intenzivan
humanitarni rad, rezultati u postizanju dogovora, uspjesno sprovodenje revo-
lucionarne ideje ili strategije. S druge strane, interni kredibilitet temelji se na
kvalitetnom radu na polju retorike, kada orator demonstrira vladanje ¢injeni-
cama, pokaze veliko poznavanje materije o kojoj govori, kad je iskren. Upo-
redujuci vrijednosti obje navedene vrste kredibiliteta, analiticari su zakljucili
da je eksterni model mo¢niji, dok je interni — vazniji. Naime, primarni fokus
retoriCke analize je na internom kredibilitetu, sredstva izabrana za ubjedivanje
na taj nacin, izvor su visokoga povjerenja.’*

Vise je komponenti koje grade profil retora, savremena analiza izdvaja
Cetiri podtipa kredibiliteta, to su: iskustvo, dobar karakter, dobra volja i ha-
rizma. U vezi s prvim, poznato je da povjerenje dajemo osobi koja je veoma
iskusna u oblasti koja nas zanima, prije nego onome ko tek pocinje ili se nje-
govo saznanje zasniva vise na praksi nego na teoriji. Drugi podtip upucuje
na dobar karakter, pa govornici koje ocijenimo kao istinoljubive, povjerljive,
iskrene, moralne, nepovodljive imaju efektnije uvjeravanje. Istrazivanja po-
kazuju da se licnostima toga tipa vjeruje, ¢ak i kada se auditorijum ne slaze s
mnogim njegovim stavovima, dakle, retor se uvazava generalno kao persona
koja govori iz najdubljeg ubjedenja, bez obzira $to se njegova akcija na koju,
recimo, poziva ne podrzava. Dobra volja (good will) podrazumijeva sposob-
nost retora da se identifikuje sa slusaocima, ¢itaocima, da je njima slican i da
je privlacne, prijatne pojave. Kenet Bark, jedan od najznacajnijih svjetskih
teoretocara i kritiCara retorike, smatra da je umijece uspostavljanja konekcije
sa auditorijumom esencija ubjedivanja.?® Harizma, ¢etvrta forma kredibiliteta
i veoma mocan faktor uvjeravanja, ne moze se precizno definisati. Za razliku
od prethodna tri modela, harizma je gotovo urodeno svojstvo djelovanja po-
sebnom energijom, svojevrsna aktivna slika prilagodena perspektivi auditori-
juma, i nije je moguce kreirati.?®

24 Rowland, R: Analyzing Rhetoric, lowa, USA, 2007. str: 105.
25 Burke,K: A Rhetoric of Motives, Berkeley, California, USA, 1969. Str: 20 — 29, 55 - 59

26 Rowland, R: navedeno djelo, str: 107; komentar o harizmi parafraziranje je analize prof.
Rolanda, a u fusnoti dajemo originalan tekst, koji smo preveli: It is an ability to project an
energetic and active image and, at the same time, adapt to the audience perspectives...The
ability to produced a charismatic reaction seems to be closely tied to personality charasteri-
stic of the rhetor...Charisma is not merely physical power or attractiveness. Nor is it verbal
ability, although it may be related to all of these factors. More then anything else charisma
seems to be tied to an emphatic understanding of the audience. Prof. Roland, u okviru ana-
lize, navodi primjere i kaze da su harizmati¢nu pojavu imali Ronald Regan i Bil Klinton,
dok harizma nije krasila Busa i Al Gora. No, harizma moze biti opasna i zloupotrijebljena u
vodenju naroda i drzave, prof. Roland podseca da je i Hitler bio harizmati¢ni lider.
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Uzimajucéi sve navedene analize u obzir, doda¢emo i podjelu karakteri-
stika govornika na moralne osobine, duhovna svojstva i fizicku li¢nost, a zatim
komentarisati odlike vladika Petrovica, u skladu sa kompletnim izlaganjem.

Snazno potenciranje govornikovih moralnih osobina traje jo$ od anti-
ke. Platon?” i Aristotel?® insistiraju na pravednosti i umjerenosti, Kvintilijan>
kaze da onaj koji doista hoce da bude pravi govornik, mora biti pravedan i
razumjeti se u ono Sto je pravedno, i ide jo$ dalje tvrdeci da se zao covjek i
dobar govornik nikada ne mogu naci u jednoj osobi.>® Ciceron, po mnogima
najveci govornik svih vremena, vjerovao je: Kakav je ko covjek, takav mu je
i govor.3!

Duhovna svojstva besednika Aristotel razumije kao intelektualne vrline,
1 tu ubraja znanje (sofia), inteligenciju (sinesis) 1 pamet (fronesis — prakticna
mudrost). Moderna retorika tome dodaje i memoriju, imaginaciju i elokvenci-
ju, zatim temperament, motivisanost, genetiku.

Fizickoj licnosti govornika oduvijek je pridavan poseban znacaj. Lik,
tjelesna grada, stav, gestikulacija, odje¢a — $alju poruku prije nego $to se iz-
govori rije¢, a djeluju i tokom izlaganja.’? Analiti¢ari Cesto skre¢u paznju na
vezu rijeci lice 1 licnost. Od Tacita nam je ostala odrednica: Recit samom svo-
jom pojavom.?3

Rodonacelnik dinastije Petrovi¢a, vladika Danilo (1670(?)-1735) na
pocetku svoga vladanja imao je skromno obrazovanje, po rije¢ima njegovoga
neprijatelja, barskoga nadbiskupa, Vicka Zmajevic¢a, vladi¢ina znanja nijesu
iSla dalje od ¢itanja i pisanja.3* Ipak, nova uloga uslovila je da vladika Danilo
pocne sve vise da nabavlja knjige i da se u njih udubljuje, o cemu svjedoce
napomene u pismima. Koliko su mu ta iskustva pomagala vidimo 1 iz jednog
zapisa iz 1728. godine: Ja sam dosta i ziv bio medu ovi zli i nepokorni narod i
odavno bih krepa ot jazve, nego se razgovaram i gledam u prve stare istorije,
da su i gora zla bila i gore mutnje.® Vidike je $irio i tokom putovanja, boravio
je u Moskvi, Kijevu, Be¢u, Veneciji, Budimu, Secuju.

27
28
29

Platon, Protagora, Gorgija, str. 161-162.
Aristotel, navedeno djelo, str. 121.
Kvintilijan, navedeno djelo, str. 162.

30 Tsto, str. 492.
31

32

Prema: Gracanin, D: Temelji govornistva, Zagreb, 1968. str. 32.

Neverbalna ekspresija (govor tijela) izdvojila se kao poseban predmet na studiju Komuniko-
logije.

Tacit: Anali, (prevod: Lj. Crepajac), Beograd, 1970. str. 304.

Panti¢, M: navedeno djelo, str. 252.

35 Knjizevnost Crne Gore od XII do XIX vijeka: Viadika Danilo, Viadika Sava, Cetinje, 1996.
str. 131.

33
34

134



Retorika i stilistika u pismima i poslanicama crnogorskih vladika..

AnalitiCari ga opisuju kao mudroga i Covjekoljubivoga, prepiska nam
ukazuje na strpljivoga i predanoga pregovaraca, ali i hrabroga, ponosnoga i
odlu¢noga vladara: Nijesu moja braca njemu (kotorskom vlastelinu Buci —
N. S. V.) kmetici, nego su ono boljari i boljarski sinovi; nijesu tudega zeljni,
nego imaju i svojega.’® Na osnovu dokumenata pronadenih u tajnom arhivu
Mletacke republike Jovan Tomi¢ naziva Vladiku opreznim i energi¢nim pra-
voslavnim prelatom.?’

Vladiku Savu (1700(?)-1781) tokom dugoga Zivota pratile se velike
nevolje, a on nije imao duboke vizije i smjele politicke planove kojima bi
odgovorio na te izazove. Istoricari nijesu imali visoko miSljenje o njegovoj
vladavini i li¢nosti, govorili su da je slab i povuéen, bez autoriteta... mek, tih,
miroljubiv, Sava je najmanje bio stvoren za drzavnika i sudiju.’® Refleks te
neborbene prirode su i pisma u kojima je, kao model ubjedivanja, najzastu-
pljenija kletva. Miroslav Panti¢ primjecuje da su za poboznoga starca vise
naklonosti imali knjizevnici. Njego$ i1 Stefan Mitrov Ljubisa predstavili su ga
ljepSim tonovima.?® Procjenjivanje vladike Save nedostojnim vodom crnogor-
skoga naroda, Rastislav Petrovi¢ smatra nepravednim i upucuje na izvjestaj
Danijela Dolfinija, generalnoga providura za Dalmaciju i Albaniju, u kojem
stoji: On (vladika Sava — N.S.V.) ima takav uticaj na Crnogorce da se oni lako
potcinjavaju njegovoj volji. S njim je potrebno kontaktirati s velikom obazri-
voscéu i umesnoscéu.*0

Vladika Vasilije (1709-1766) ambiciozni je politicar, uspjesni diploma-
ta, energicna li¢nost koju... mnogo cijeni i postuje Krajina Crna Gora.*' Na-
pisao je prvu istoriju Crne Gore, proucavao je povijesnu i knjizevnu gradu u
manastirskim riznicama, a u njegovim stihovima Cedo Vukovié prepoznaje...
daleki nagovjestaj njegosevske poetike.*

Vladika Petar [ (1747—-1830) veoma dobro govori italijanski, njemacki
i ruski jezik, donekle poznaje engleski, a vrlo malo francuski, kazuje Viala.*?
Njegova biblioteka otkriva da je volio umjetnost, filozofiju, geografiju, meha-
niku. O vladi¢inim poslanicama Ivo Andri¢ je rekao da po vrijednosti idu uz

36 Isto, str. 89.
37 Isto, str. 59.

38 Popovi¢, B: Istorija Crne Gore, Beograd, 1896. Prema: Panti¢, M: navedeno djelo, str.

374.
Panti¢, M: navedeno djelo, str. 375.

40 Knjizevnost Crne Gore od XII do XIX vijeka: Vladika Danilo, Vladika Sava, Cetinje, 1996.
str. 179.

Isto, Viadika Vasilije, str. 9.

42 Tsto: Viadika Petar Prvi, str. 8.
43

39

4

—_

Viala, prema: Petar I Petrovié; Freske na kamenu, predgovor: C. Vukovi¢, Biblioteka Luca,
Titograd, 1965. str. 553.
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poslanice apostola Pavla. Eticka nacela Petra I ¢ine ga bliskim shvatanjima
starih stoika koji su kao najvaznije odlike ljudskoga ponasanja isticali razbo-
ritost, Gestitost i pravednost.** Vi ste voljni i slobodni narod, govorio je vladi-
ka Crnogorcima, suprotstavljajuci toj duhovnoj vertikali ropstvo kao najvecu
uvredu za covjeka. Vladika je cijenjen medu narodom zbog svojih moralnih,
duhovnih i fizi¢kih vrijednosti, ostvarujuéi tako ideal pravoga govornika. Co-
vjek jakog duha i vrlo cvrstog karaktera, zakljucak je slavnoga francuskog
generala Marmona.*> Petar I imao je impresivnu fizi¢ku pojavu i o tome je
ostalo viSe zapisa: Njegov stas bjese visok, njegove crte velicanstvene i izrazi-
te, impozantnije jos zbog duge brade...*®

Primjenjujuéi kriterijume liderstva u procjenjivanju profila vode*” mo-
zemo zakljuéiti da su vladike Petrovic¢i umjeli da shvate potrebe svoga naroda
i da pronadu rjeSenje u delikatnim momentima, a takvih je u Crnoj Gori bilo i
previse. U kategoriju obicnoga vode mozemo svrstati vladiku Savu. Definicija
lidera (pravog vode) u skladu je sa osobinama vladika Danila i Vasilija, a to
su: odlucnost 1 sugestibilnost, poseban izgled i sposobnost upros¢enoga izra-
Zavanja.*® Harizmatsku li¢nost* prepoznajemo u personi Petra I, iz njegove
pojave, rije¢i i gestova izbijala je energija koja plijeni, krasile su ga osobine
ranih hris¢anskih propovjednika koji su bili prozeti duhom i imali su dar da
svoje ucenje prenose na druge.

Poslanice i pisma

Poznato je da poslanice i pisma koje su slale vladike nijesu stvarane s
knjizevnom ambicijom. To kazivanje je, najeSc¢e fragmentarno, rijetko u cje-
lini, postalo umjetnicki ¢in zahvaljuju¢i misaonom i emotivhom bogatstvu uo-
blicenom prikladnom leksikom i sintaksom. Kao primjer visoke literarnosti,
sazetog izraza, deskripcije i narativnosti izdvajamo poslanicu Petra I, upuc¢enu
Crnogorcima i Brdanima 1825: Ne bjese ve¢ domace rati ni boja, ne bjese po-
klica: ko je vitez, ni viteza na domaci boj, ne cujase se koleza ni tuzbanja, ne
vidase se lica muskoga ni zZenskoga ogrebotinah krvava i nagrdena, ni glave
crnom kapom, ni crnom mahramom pokrivene, ni percina muskoga ni Zenske
kose ostrizene, ne oblivase se zemlja, drvo i kamen krvilju vase brace i ne ki-
pjase bratska krv iz usta vasijeh...>°

Knjizevnost Crne Gore...: Viladika Petar Prvi, str. 10.

Freske na kamenu, str. 553.

46 Isto, str. 551.

Stanojevi¢, O. Avramovié, S: Ars rhetorica, Beograd, 2003. str. 273
Isto.

49 Isto, str. 276.

Freske na kamenu, str. 285.
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Najveci broj epistola ima sljedecu strukturu: obracanje, uvod, izlaga-
nje, dokazivanje, razrjeSenje (pobijanje), zakljucak, pozdrav.’' Po tome mo-
delu analizira¢mo poslanice vladike Petra I, poceéemo, dakle s njim zato Sto
je taj zanr paradigmatski ostvaren kod vladike.

Titulisanje

Titulisanje u retorici ima za cilj da izrazi poStovanje prema sluSaocu
(adresatu) i istakne medusobni odnos obje strane, te stepen bliskosti i nivo
komunikacije.

Obracanje je sastavljeno od dva elementa: od koga 1 kome. Prvi element
u poslanicama najcesce glasi: Ot Nas Viadike Petra. Nakon toga slijedi titu-
lisanje; ako vladika prvo govori o sebi, uobicajeno je ovakvo predstavljanje:
(...) Bozijeju Milostiju Mitropolit Cernogorski i Rosijskago Imperatorskago
Ordena Svjatago i Velikago aleksandra Nevskago Kavaler:>?

Zatim slijedi oslovljavanje slusalaca, ono zavisi od karaktera besede,
mjesta i prilike. Titulsanje u retorici jeste trojako, kod Vladike to prepoznaje-
mo u sljede¢im primjerima: kad odaje pocast on kaze: Ot Nas Viadike Petra
casnomu gospodinu protopopu Ivanu...>3 Kad hoce da zadobije paznju slusa-
laca laskanjem onda se obraca sa: Blagorodnoj gospodi glavarima i starjesi-
nama i svijema Crnicanima dragi pozdrav i arhipastirskoje blagoslovenije.>*
Tredi tip titulusanja, kojim se karakteriSe skup, nije prepoznatljiv za poslanice
Petra I, imamo ga sporadi¢no: (...) blagocestivam hristijanom od Boga zdrav-
lje, mir i blagoslovenije.” Takode, i u poslanici Ri$njanima: (...) blagorodnoj
gospodi kapetanu, sudam i svijema junacima od postene komunitadi risan-
ske.”® Za vojni¢ko besednistvo vezuju se posebne titule, uobicajene su tri: voj-
nici, junaci i drugovi. 1 kod Petra 1 uocavamo drukcije obracanje: Ljubezni
vitezi i mila braco.”’

5

—

To §to se i danas u nastavi knjizevnosti trazi da pismeni sastav ima tri dijela: uvod, razradu
i zakljucak, naljede je iz retorike, koja je vjekovima bila obavezni predmet u $kolama. Na to
skrecu paznju mnogi retoricari.

52 Freske na kamenu, str. 172.
53 Isto, str. 201.

54 Isto, str. 192.

55 Isto, str. 41.

56 Tsto, str. 109.

57 Petar I Petrovié, Poslanice, Zagreb — Cetinje, 2003. str. 10.
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Uvod

Reddere auditores, atentos et dociles’8

Uvod ili pocetak kod Petra I neposredan je i jednostavan, ¢esto sadrzan
samo u jednoj recenici: Znate, braco, kako vjeru medu svom zemljom ufatismo
i zakletvu i tvrdu uzinismo. ko bi ubio cojka preko vjere, ali ostale kavge i
zla ucinio, da ga sva zemlja ¢era.>® Ima i primjera redovnoga, mirnoga po-
Cetka izlaganja: Razumio sam s mojom radosti da je medu vama lijepa sloga
i posluh bio u Pjesivce, za koje vi srdecno blagodarim i zahvaljam, moleci
se Bogu da vam i u naprijed daruje bratsku ljubav i poslusanije za vase i
svega naroda vjecno dobro i blagopolucije.®® Vise poslanica vladika po¢inje
navodenjem li¢noga primjera posvecenosti i pozrtvovanja. Veoma ubjedljivu
primjenu strategije kredibiliteta imamo u govoru Katunjanima: Znate, kako
sam vama i svijema Crnogorcima vazda i na svako mjesto govorio, moleci
svakoga i zaklinjajuci da u mir i slogu medu sobom zivite. I koliko sam truda
i muke od pocetka do sada pretrpio, to samo jedini Bog znade, i sve radeci
za obste narodno dobro i slobodu bez nikakve hile i lukavstva, nako s pravi-
jem i cistijem srcem...’! Medutim, za Vladi¢ino govorenje karakteristi¢no je
direktno prelazenje na stvar, tzv. iznenadni uvod. 7o se javija obicno u sluca-
Jjevima velikih emocija, naglih osecanja i velikih dusevnih pokreta, kao Sto je
gnev, pobeda, poraz...%* Iskustvo pokazuje da iznenadni, nagli, abruptni uvod
moze sebi da dozvoli samo onaj govornik koji ve¢ ima paznju i poStovanje
kod slusalaca, sto je posredni dokaz o kredibilitetu Petra I. Primjeri su brojni:
Neopisano tiranstvo i samosinost vasijeh despotah, a navlastito Boskovica i
Ljubanovica...%® Te rije¢i veoma pod$ecaju na Ciceronove abruptne uvode.®
Eto vidite sto uciniSe lupezi i zIi ljudi, kako zatvorise pazare svemu narodu,
da siromas zivjeti ne moze, pak ¢ujem da neki rade jos visu smutnju i nesrecu
za sebe i za cijeli narod uciniti...%° Kratki, direktni uvodi otkrivaju nam pred-
met besede, a Cesto i stav prema predmetu, te prave dobar prelaz na izlaganje
teme.

58 Zadatak uvoda, po starim ugiteljima, je: ste¢i naklonost slusalaca, probuditi njihovu paznju

iupoznati ih s predmetom.
59 Freske na kamenu, str. 57.
60 Tgto, str. 250.

61 Tsto, str. 62.
62

63
64

Nusi¢, B: navedeno djelo, str. 87.
Freske na kamenu, str. 70.

Ciceron: ,,Prvi govor protiv Kataline®, prema: Radonji¢, R: Antologija znamenitih govora,
Podgorica, 1999. str. 90.

85 Freske na kamenu, str. 340.
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Izlaganje

Izlaganje teme najobimniji je i najslozeniji dio govora. Nekad to izlaga-
nje ide po klasi¢noj shemi, a nekada dolazi do skraéivanja. Sto se ti¢e izbora
teme, vladika Petar I rijetko je imao priliku da bira predmet govora, obi¢no
je sticaj okolnosti diktirao motive. I, u najve¢em broju slucajeva bili su to
povodi o kojima nije Zelio da raspravlja; jednom prilikom Katunjanima pise:
...razsuzdavajuci koliko je to zlodjejanije veliko i strasno, ja se tresem i trepe-
¢em ne manje od stida, nego li od straha, jer nece zIi i sramotni glas po svijetu
na same QOzZegovicane poci, za koje nitko izvan nase zemlje ne znade, nego
na cijeli narod nas, da ga svaki mrzi i pocituje za narod varvarski, bezbozni,
bezakoni i bezdusni, koji niti ima postenja, ni celovjecestva, nego sama sra-
motna, hajducka, lupeska i razbojniceska djela. A koliko je jedna ista situacija
zahtijevala pregovaranja saznajemo iz rije¢i: Ja sam vama i ostalijem od tri
stotine vise knjigah poslao otkada je cesaro-kraljevska viast pokorila Bokelj-
sku Provinciju...moleci vas i zaklinjajuci svakoga da lijepo i mirno s drzavom
Cesarskom Zivite...%

Dokazivenje u retorici je potkrijepljivanje osnovne misli dokazima. Tu
se ogleda najveca mo¢ govornikove logike i rjecitosti, $irina njegovog znanja,
vjestina ubjedivanja dokazima, a naCine dokazivanja obrazlagao je jo$ Ari-
stotel; najvazniji oblici su: analogija, idukcija, silogizam, antimema i dilema.
Ovo je primjer za dokazni oblik dilema: Sad uzmite na razsuzdenije, je li
pravo da cijeli narod gine i strada poradi nekoliko zlodjeja, no pomislite i to,
Jjeste li pravi, ako ne ustanete da zlocince kastigate i mozete li igda bit mirni,
kad pustate zle ljude da c¢ine na svoju volju, Sto sami hoce.®’

Razrjesenje Cine savjet, preporuka ili zahtjev da se problem rije$i:®8
...kao Sto ve i ja molim s ovijem pismom i jednijem Bogom Vsedrziteljem i
Cestnijem krstom i presvetom Bogorodicom i svom silom nebeskom i svijema
svetiteljima, koji su od vijeka Bogu ugodili, pak i vasijem zdravljem i vasom
srecom i svakijem napretkom vasijem u tri puta i u tri hiljade putah zaklinjam
da se lijepo bracki dogovorite...* U navedenome primjeru imamo molbu i
zaklinjanje, kao dodatno ubjedivanje da se zahtjev ispuni. Ipak, Petar I ¢esce
koristi kletve: ...koji li ne poslusa i Boga se ubojati ne hoce, takvi od silnoga
i strasnoga imena bozija da bude proklet i da mu pogine svaka srec¢a i svaki
napredak od njegova doma...’° U kletvama je vladika sugestivan, slikovit i
veoma liCan: ...takvoga ostaviljam podnajzestocajsim prokletstvom, da mu Bog

66 Tsto, str. 182.
67 Isto, str. 187.
68 Tsto, str. 23.
9 Tsto, str. 360.
70 Isto, str. 51.
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uzme zdravje i svako dobro od ovoga svijeta...i da...Gospod Bog pusti svako
zlo i svaku nesrecu i zestoku ljudsku gubu i Zivinu, da ih guba zgrci, a Zivina
grize, kako bezbozne, bezdusne i bezobrazne hulitelje i prestupnike zakona i
zapovijedi Hrista Boga i spasitelja naseg.”!

Kao antiteza kletvama javljaju se blagoslovi, kako bi se pojacao efe-
kat sadrzaja: ...radi Boga, koji je jedino i viecno nase dobro i radi vjiecnoga
veselija i radosti, kojega je Bog ugotovio svijem poslusnim u rajske sladosti
vjekovjecno uzivati i naslazdati se njegova bozestvenoga licezrenija, ...tako
bili od Boga blagosloveni i tako vi Bog darovao na ovomu svijetu svaku dobru
srecu i dobri napredak u svemu, a na onom vjecnu radost...”

Zakljucak

Totum laudatur, si finis laude beatur’

Zakljucak je, po mnogima, najvazniji dio govora jer je: Posljednja re-
Cenica ujedno i posljednji udar na razum i emocije auditorijuma...i uvijek ima
izuzetan znacaj.’ Kod vladike su kraj razrjesenja i zakljucak ¢esto ujedno, pa
u tome dijelu mozemo govoriti o savjetu, preporuci ili zahtjevu — §to je dio
izlaganja, a, isto tako, uo¢avamo strasno rekapituliranje i zavr§avanje — $to su
elementi od kojih se gradi zakljuc¢ak. Kao §to smo ukazali ranije, u zavrSnom/
zaklju¢nom dijelu dominiraju blagoslovi i kletve, ali ima i drugacijih epiloga;
u sljede¢em primjeru imamo klasi¢ni zakljuc¢ak sa zaklinjanjem i kletvom:
Toga radi svijeh vas, o Crmnicani, velikoga i maloga, muzevskoga i Zenskoga
pola i vozrasta silnijem i strasnijem Bogom VsedrZiteljem i Cesnijem krstom
i presvetom Bogorodicom i svom silom nebesnom u tri puta i u trista putah
zaklinjem da se od toga zloga i prebezakonoga djela prodete, da te proklete
bajalice ne slusate, da k njima ne idete, da ih medu vama ne pustajete, da im
nista ne vjerujete i da pravu celjad ne mucite. A vama svijema svestenicima u
sva sela i plemena pisem i, vlastiu nam od Boga danoju, najzestocajse zapre-
Stavam i govorim...”> Ovde imamo ponavljanje izlozenog i pateti¢ni ton koji
apeluje na religiozni o$e¢aj. Naves¢emo primjer sa zakljuc¢kom blazega tona i
veoma izrazenim li¢nim stavom: Ma neka oni idu kud hoce, ja vas molim da vi
s Turcima mirno Zivite, kad oni mirno stoje, jer ja rati ni s kim ne Zelim, nego
mir i prijateljstvo sa svakim ko hocée s nama.’® Sa savjetom priznatih retori¢ara
da je efektno zavrsiti obracanje nekom sentencijom u skladu je zakljucak po-

" Tsto, str. 350.

72 Isto, str. 106.

73 Ako je kraj hvaljen, sve ¢e biti hvaljeno, latinska izreka
74 Radonji¢, R. Pravna retorika, Podgorica, 2006. str. 52.
75 Freska na kamenu, str. 369.

76 Isto, str. 372.
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slanice Bjelopavli¢ima: Govorase Per, indijski car:’Dosta je svaki Zivio, koji
pod tudi jaram nije umro’.’’

Pozdrav

Pozdrav se, uglavnom, os$eca kao produzetak zakljucka, zato Sto otkri-
va vladi¢inu emociju: kada je nemocan da nesto promijeni, tuzan ili ogorcen
zbog ponasanja svoga naroda, Petar [ kaze ...ostajem,ako hocete, vas dobroze-
latel], ili...ostajem jost zaludu vas dobrozelatelj, nesrecni...

U potpisu, u najveéem broju slucajeva, stoji: Viadika Petar. Prosti pot-
pis, bez titula, bez paradnih dodataka, ...od covjeka — ljudima.”

Vrste poslanica: politicke, vojni¢ke, duhovne

Vojnicke — ratni¢ke besede/poslanice

Ostalo nam je nekoliko vojnih — ratni¢kih beseda/poslanica vladike Pe-
tra I. Rije€ je o vrsti koja se znatno razlikuje od ostalih zato $to je njen smjer,
raspoloZenje koje stvara, Cesto poziv na zrtvu i smrt. To o§e¢anje moze da iza-
zove samo izuzetan govornik. Pored toga Sto je rije¢ o osobi koja ve¢ 1 svojim
zivotom i djelom ubjeduje, u najtezem trenutku presudna je i rije¢ vode. Naj-
starija i najvaznija vrsta vojnickog besednistva ima za cilj da podigne borbeni
duh i prizove sliku ratni¢ke slave.” U trenucima koji su izuzetni, obracanje
mora biti snazno i jednostavno, jezikom koji vojnik oseéa kao posebnu svoju
svetinju, a poruka mora biti jasna i vidljiva kao razvijena ratna zastava jedi-
nice pred juris, njih dve se u srcu i duhu vojnika moraju sjediniti pravom bese-
dom.?® Pred veliku bitku u Martini¢ima, kad je Crna Gora porazila visestruko
brojniju vojsku Mahmut-pase Busatlije, vladika govori svome narodu: /ma /i
koji medu vama, drazajsi sinovi i izabrani cvijetu moje Bogom spasajeme i
nama srecno slobodne drzave, koji ne bi, dragovoljno, ovo svoje dobro, ovu
svoju slavu, ovo svoje vitestvo milovao, ljubio i na opstem svjetskom vidiku
krvilju i Zivotom izbavio?... Vi ste, dragi sinovi, slobodan narod! Vi nemate dru-
ge nagrade za vasu svetu borbu — do odbrane svoje voljnosti!...Ko se za drugu
nagradu bori ono nijeplemeniti junak ve¢ najamni rob...koji junackoga po-
nosa i svoje slobode nema.®' Uo¢avamo titulisanje koje je dopusteno samo u
ratnickim govorima. vifezi, junaci, braco, sinovi. Ukratko, ukoliko uporedimo
tu besedu s bilo kojom iz svjetskih antologija uvjericemo se da ravnopravno

7 Tsto, str. 289.

78 Isto, str. 23.

79 Nusié, B: navedeno djelo, str. 84.

80 Roganovi¢, B: Retorika, str. 155.

81 Banjevi¢, B: navedeno djelo, str. 10.
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moze da stoji uz njih; upucujemo na neke: beseda Petra Velikog pred bitku
kod Poltave, Napoleonov govor pred pohod na Be¢, Kutuzovo obracanje uoci
Borodinske bitke, ratni¢ka beseda Omer-pase Latasa uo¢i Krimskoga rata.®?
Da je vladika bio dobar vojskovoda dokazuju ratnicke pobjede , a koliko je
Petar I bio prirodan i upecatljiv u ulozi komandanta zabiljezio je ruski putopi-
sac Bronjevski: ...vidio sam ga kao prvosvestenika, kao vladaoca, kao denera-
la, kao inZenjera, u drustvenom ophodenju, i mogu rec¢i da ni malo ne lici na
Petra Pustinjaka koji je skupljao krstonosce. On je jedini medu arhijerejima
na ovome svijetu koji je umio u sebi sastaviti sva dostojanstva koja se tako
malo slazu, koja su tako protivna arhipastirskom Zezlu. U crkvi, kad je sio na
presto koji su za njega spremili, izgledao je kao car. U deneralovom domu, u
kaftanu od crne kadife, opasanom bogatim salom o kojem mu je visila sablja
ukrasena dragim kamenjem i sa lentom Aleksandrovskom preko ramena, vise
je izgledao kao deneral nego kao mitropolit. I odista, on je pred frontom na
smotri, i na utvrdenjima, ljepse komandovao, nego sto je blagosiljao oficire
koji su mu prilazili.®?

Duhovno besednisStvo/poslanice

Mnogi smatraju da je duhovno beSedniStvo najstarija vrsta. Ono je
prozeto moralnim poukama, dotice se politickoga, nau¢noga i umjetnickoga,
uopste, sve socioloske teme su joj bliske. S pojavom hris¢anstva propovjed-
nistvo je dobilo posebnu formu kojom je Sirena Hristova nauka i njeni prin-
cipi.’* Duhovne se besede razlikuju od ostalih po smeru. Njima nije smer da
pridobiju i privole slusaoce za jednu prolaznu nameru, vec za vecne istine i za
nacela uvek ista i uvek podjednako vazna.®

Kod Petra I duhovno besednistvo prepoznajemo kao dio u okviru ne-
koga izlaganja, nemamo, dakle, klasicne propovijedi, omilije i pouke, ve¢ nji-
hove elemente. U poslanici Kucima i drugima vladika pod$eca na sustinu i
osnove hrisé¢anske vjere: Ljudi, koji putom bozZijem idu da Bogu sluze i ugode,

82 Detaljnom komparacijom baviéemo se u disertaciji.
83 Freske na kamenu, str. 550.

84 Cisarz i Marinkovi¢: Omilitika ili teorija crkvenog govornistva, Beograd, 1969. Omilitika
je nauka o pravilima crkvenoga govornistva, a besede nastale s ciljem Sirenja bozije rijeci
zovu se omilije. Propoved je posebni oblik govora, kojim se objavijuje re¢ Bozija kao svedo-
Canstvo o Bozjoj istini... (navedeno djelo, str. 9) Propovijedi mogu biti dogmatske (iznose
se osnovni postulati vjere), moralno-poucne (govore o pozeljnom ponaSanju vjernika) 1 pri-
godne (pohvale svetitelja, nadgrobne besjede, vezane za rat i istorijske dogadaje, besede o
slavnim li¢nostima): prema: Stanojevi¢, Avramovi¢: navedeno djelo, str. 97. Po namjeni, di-
jele se na misionarske: upucene nehris¢anima, i crkvene: posvecene hti§¢anskim vjernicima.
S obzirom na prirodu hris¢anske religije, koja je utemeljena na vjerovanju u sveto trojstvo,
kao i na vaskrsenje, omilije apeluju na emocionalni, a ne racionalni dio svijesti.

85 Nusi¢, B: navedeno djelo, str. 76.
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ne misle ni za kakvo zlo, nako vazda za dobro i ne govore sami sebe da su sve-
ti, nego da su gresni i okajani...Cojek, koji Boga sluzi i hoce da bude spasen,
nece ni zvijera ubiti, ni reci da ga ubiju, a kamo li celovjeka podobnoga sebe;
Jjer on ne Zeli nikomu zla, nako svakomu dobro, pomisijajuci da svi ljudi od
Jjednoga oca Adama i od jedne matere Eve proizasli...% 1z biblijskih tekstova
vladika izvodi moralne pouke i upucuje na njih. Vrijednost koju Petar I najvise
potencira je mir: ...zasto ja ne Zelim rati ni s kim, nego mir i tiSinu susjedsku,
kako mi Bog...zapovijeda.’’

Proucavajué¢i duhovni profil vladike, nau¢nici su se posebno bavili mi-
stikom — pravoslavnom i narodnom, koja se provlaci kroz skoro sve poslanice.
Da bi se bolje objasnile te protivurjecnosti, karakteristicne i za ostale vladi-
ke, nuzno je rec¢i kakav je bio odnos Crnogoraca prema vjeri i vjerovanju.
Istorija, tradicija, drustvo, ekonomija izgradili su tip slobodnog vjernika, koji
nije zaslijepljen vjerskim fanatizmom, ve¢ se njegova vjerovanja i opsStenja s
bozanstvom preplicu s njegovim prastarim obicajima i njegovim pouzdanjem
u sebe.®® To je vjernik koji ne trazi posrednike izmedu boga i sebe, britke je i
nesputane misli i veoma blisko povezan s prirodom. Sli¢ni obi¢nom covjeku
bili su i svestenici, ne mnogo uceni, prilicno slobodna zivota i ponasanja; oni
su i ratnici i sudije i veselnici i ispicuture i nazdravicari — ljudi koji osjete da
su sveStenci tek u trenucima rijetkih obreda.?® Petar 1, kao prosvijeéen Covjek,
upoznat s radom humanista, koji je putovao, bira crkvenu mistiku — prijetnje
i prokletstva u ime boga i sile nebeske usmjerene su protiv narodnoga su-
jevjerja, mistiku suzbija mistikom, jer mu se jedna pokazuje kao sljepotinja
narodna, iz koje ponicu svakojaka zla, a druga je ipak...poziv na smirenje i
prastanje...”® Tlustraciju imamo u poslanici Crmni¢anima povodom vijesti da
su se pojavile neke bajalice koje u narodu otkrivaju i mude vijestice. Cudi se
vladika $to Crnogorci vise vjeruju vra¢evima nego jevandeljima, i svjedoci da
nigde po svijetu nije sreo vjestice i viedogonje: O Boze moj, cudne sljepote,
C¢udna bezumija i cudna sujevjerija i zloga pomisljenija... Vi govorite da vje-
Stice po noci lete, a kako mogu leceti, kad njihovo tijelo u odar lezi.”!

Kad god je rije¢ o poslanicama vladike Petra I Petrovica, neizostavna je
komparacija s biblijskim poslanicama, i pod$e¢anje na sud Iva Andri¢a kako
se poslanice Petra I po svojim umjetnickim dometima nalaze odmah iza po-

Freske na kamenu, str. 196.
87 Isto, str. 196.

88 Tsto, str. 27.

89 Tsto, str. 28.

90 Isto, str. 31.

91 Isto, str. 368.
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slanica apostola Pavla, koje se smatraju remek-djelima te vrste besednistva.”?
Zajednicke su im osobine snaga besede koja proizilazi iz dubokoga uvjerenja
0 onome o ¢emu govore, sugestivna rije¢ koja djeluje na emocije, ubjedljivo
tumacenje zapovijesti i mudrosti Svetoga Pisma, dijaloski oblik obracanja,
empatija sa sluSaocima. Ono po ¢emu poslanice Petra I izlaze iz vjerskih okvi-
ra jeste njihova osnovna namjera, koja je vise svjetovna nego duhovna, jer se
bave konkretnim, zivotnim pitanjima i problemima. Kod hris¢anskih aposto-
la: ...vjera je u sredistu... tekstova, a covjek je objekat za usadivanje vjere...
Medutim, Petar Prvi je u svojim poslanicama sav okrenut covjeku... religiozni
elementi i mistika samo su sredstvo da se jace djeluje na covjeka — radi covje-
ka samog, a ne radi vjere.”

Politicko govorniStvo/poslanice

Pa neka paze Crnogorci i Brdani ....da ne ostanu zadnji od svakoga u
vrijeme kad bi mogli najprvi biti, da hoée slogu i poslusanije imati.**

Buduc¢i da je deliberativnome govornistvu predmet: dobro drzave i na-
roda, mozemo tvrditi da su sve poslanice sustinski te vrste. I kad se u njima
rjeSavaju sporovi, $to je karakter sudskih beseda, ili se narod poziva na moral
u duhu hris¢anske propovijedi, ili se ¢uje vojna i ratni¢ka retorika, poslanice
imaju za cilj ocuvanje drzavnog integriteta i zastitu interesa naroda. Vladika
se bavi pitanjima politiCkoga saveza, trgovinske saradnje, sklapanjem mira
i objavljivanjem rata, on tumaci narodu politicka kretanja u svijetu i stalno
upucuje na progresivnu orijentaciju Crne Gore, kako bi se ona svrstala u red
naprednih, civilizovanih zemalja. Vladi¢ina drzavotvorna politika saZeto je
predstavljena u poslanici Crnogorcima i Brdanima, no kako ¢e ona biti pred-
met posebne analize, ovom prilikom citiracemo fragment iz poslanice Bjelo-
pavli¢ima: Ja vas svijeh,...molim i sovjetujem da promislite za svoje sobstve-
no dobro, kako Cete bolje i mirnije Zivjeti, zasto domaca rat i nesloga velika i
silna carstva razura i u nesrecu pod tudi bi¢ i jaram obraca,...takoder sloga
i poslusanije ¢ini da i mali narod moze velikim i silnim narodom postati.®> Tu
ideju vladika varira u vi$e navrata.’

92 Apostol Pavle istiée se kao govornik medu prvim propovjednicima hri§¢anstva i smatra se
jednim od najznacajnijih i najrjecitijih Hristovih u€enika. Ostavio je Cetrnaest poslanica, a
poznate su njegove poslanice Korin¢anima, Rimljanima, Solunjanima, Jevrejima. Uz apo-
stola Pavla hris¢ansko besednistvo proslavili su Jovan Zlatousti, Vasilije Veliki i Grigorije
Bogoslov.

93 Freske na kamenu, str: 32.
94 Tsto, str. 345.

95 Isto, str. 289.

96 TIsto, str. 300-301
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Dobrosusedski odnosi takode su tema poslanica politickoga karaktera.
Vrijednosti na koje, tom prilikom, apeluje tokom ubjedivanja su: ekonomska
sigurnost, materijalna dobit, trgovina, mir. Kao posebno zna¢ajnu kategoriju
te saradnje vladika izdvaja prijateljstvo, i u poslanici Njegusima to potkrije-
pljuje mudrom izrekom: Pitali su jednoga mudroga i prosvijecenoga celovje-
ka, koji je prijatelj najbolji i koja zemlja jest najbolja? Ovi je odgovorio da je
dobar susjed najbolji prijatelj i zemlja da jest najbolja, koja se najblize kuce
nahodi. Ja mislim da je pogodio.”’

U poslanici Glavarima®® Petar I ih upoznaje sa ishodom rusko-turskog
rata, to je primjer jo$ jedne njegove politicke misije.

Auditorijum

Vladike su imale heterogen auditorijum: po vrsti to je, najéesce bila ma-
sa” (bratstva i plemena, vojnici) i publika'® (porodice, glavari, politi¢ari), kao
i pojedinci (vladari, politicari, svestenici, prijatelji); po strukturi auditorijum
su Cinile uglavnom starije osobe, visoko obrazovane i elementarno nepisme-
ne, muskog pola, sa prijateljskim, indiferentnim ili neprijateljskim odnosom;
po afinitetu najc¢esce kriticki tip.'o!

O odnosu sa auditorijumom saznajemo iz same grade, poslanica i pi-
sama, takode, i iz drugih izvora — antropoloskih, socioloskih, kulturoloskih,
istorijskih, pravnih.

Crnogorski narod njegovao je kult slobode i junastva, rijeci i morala,
osvete i smrti. Pred vladarima su bili ...[judi koji stoje na tvrdom, oporom
tlu istorije, ratnici, osvetnici, krvavci za krvnika tudeg i domaceg, ljudi pu-
sti, osjetljivi, izoStreni pred uvredom kao sjeciva njihovih jatagana, brzi na
zlo, spori na umir, sujevjerni, optereceni plemenskim i bratstvenim vezama i
¢évorovima, visinci sa cesto tijesnim vidicima, opijeni jednovremeno epikom i
romantikom, strasni i castoljubivi, kadri da nadrastu sitne ljudske slabosti, ali
i da zbog jedne rijeci ubiju ili poginu...'%? Koliko je tesko bilo vladikama da ih
uvjere u odredene ideje, da ih pokrenu na planiranu akciju i odvrate od raznih

97 TIsto, str. 259.

98 Isto, str. 343.

9 Masa je svaka grupa koju &ini vise od stotinu osoba. Postoji razlika u ponasanju kod mase

i pojedinca. U masi kod individue slabi o$ecaj samokontrole i samokritike. Masom vlada
snaga uzbudenja, a ne argumentacije. Govornik pred masom bice uspjesan ako apeluje na
emocije, a ne razum. Prema: Radonji¢, R: navedeno djelo, str: 132—-137

100pyplika zadrzava kriticku svijest, racionalno prati govornika, drzi do fakata i logike, a ne
osecaja.

101podjela auditorijuma data je po modelu koji je predstavio Radonji¢, R: Pravna retorika,

Podgorica, 2006, str: 129—152.
102 freske na kamenu, str. 10—11.
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namjera ¢itamo u brojnim pismima i poslanicama. Vladika Danilo piSe Zanu
Grbici¢u 1700. godine: Sami znate, gospodine, kakvi su ovi ljudi slobodni,
Boga se ne boje, a gospodi do ruke ne dohode, koji bi im cinio da zlo ne cine,
no je usta cojak na cojka, te se kolju i pljenuju, kako i sami cujete. Ali sto mi
da satvorimo? Ucimo ih i karamo po zakonu, no ne hoce slusat, a nam nije
dato na koga dignuti oruzje, niti imamo vojsku, da ih silom ustavimo da zlo
ne cine. Nase jest oruzje po apostolu glagol bozi, ali kad ljudi ne slusaju, Sto
da im satvorim.

Vladika Petar I znao je da kaze: ...nijesu svi Crnogorci krivi nego ne-
koliko bezumnijeh zlocinacah. Razloge samovoljstva i neposluha vladika je
vidio 1 u temperamentu i prirodi Crnogoraca: Vi Crnogorci hocete biti vrh
svakoga.

Kakve su sluSaoce vladike imale u stranim politi¢ara saznajemo iz na-
voda izvanjaca: Ja mogu prosto da dam navod i misljenje s moje strane da
su pasa i vladika dva fina lopova, da traze da se varaju, a da su nepovjerljivi
Jjedan prema drugom.To su dva tigra sa velurskim Sapama.'®3

Primarna literatura

— Banjevié, B.: Petar [ Petrovi¢ — poslanice, Zagreb — Cetinje, 2003,

— buki¢, T.: Pregled knjizevnog rada Crne Gore od Vasilija Petrovica
Njegosa do 1918. godine, Cetinje, 1951.

— Knjizevnost Crne Gore od XII do XIX vijeka; Viadika Danilo, vladika Sava —
pisma; Vladika Vasilije — istorija i knjizevnost; Vladika Petar Prvi — pjesme,
pisma, poslanice; Cetinje, 1996.

— Marinkovi¢, B.: Vasilije Petrovi¢ Njegos, Danas, 1967.

— Milovié, J.: Viadika Danilo u svjetlosti svojih do sada nepoznatih pisama,
Cetinje, 1952.

— Milovié, J.: Zbornik dokumenata iz istorije Crne Gore, 1685—1792, Cetinje,
1956.

— Mladenovié, A.: Jezik viadike Danila, Novi Sad, 1973.
— Ostoji¢, B.: Jezik Petra I Petrovica, Titograd, 1976.

— Panti¢, M.: Knjizevnost na tlu Crne Gore i Boke Kotorske od XVI do XVIII
veka, Beograd, 1990.

— Pavi¢, M.: Istorija srpske knjizevnosti baroknog doba, Beograd, 1970.
— Petrovi¢, P. P.: Djela, Podgorica, 2001.
— Prednjegosevsko doba, Titograd, 1963.

103 [st0, str. 553-554.

146



Retorika i stilistika u pismima i poslanicama crnogorskih vladika..

Radonji¢, R.: Guvernadursko-mitropolitska kontroverza u crnogorskoj
istoriografiji, Podgorica, 2009.
Radonji¢, R.: Politicka misao u Crnoj Gori, Podgorica, 2006.

Somijer, de V.: Istorijsko i politicko putovanje u Crnu Goru, Cetinje,
1994.

Stanojevi¢, G.: Crna Gora u doba viadike Danila, Cetinje, 1955.

Stanojevi¢, G.: Mitropolit Vasilije Petrovi¢ i njegovo doba 1740-1766,
Beograd, 1978.

Vukovié, C.: Dva pera dva Petra Petrovica, Titograd, 1963.

Vukovié, C.: Misli, etika i poetika Petra I; Viadika Petar Prvi, Cetinje,
1996.

Vukovi¢, C.: ,,Rije¢ — pisana rukom nevolje®; Freske na kamenu, Titograd,
1965.

Vuksan, D.: Epoha mitropolita Petra I, Cetinje, 1938—1941.
Vuksan, D.: Petar I Petrovi¢ Njegos i njegovo doba, Cetinje, 1951.
Vuksan, D.: Poslanice Petra I Petrovica Njegosa, Cetinje, 1935.

Sekundarna literatura

Aristotel: Retorika, Novi Sad, 1997.
Bugarski, R.: Jezik i lingvistika, Beograd, 1992.

Cisarz i Marinkovi¢: Omilitika ili teorija crkvenog govornistva, Beograd,
1969.

Corbett, E.: Student Clasical Rhetoric for the Modern, New York, 1990.
Carki¢, M.: Uvod u stilistiku, Beograd, 2002.

Dragi¢, M.: Hrvatska knjizevnost katolicke obnove i prvoga prosvjetiteljstva
(Hrvatska barokna knjizevnost), Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu,
Split, 2006.

Dragi¢, M.: ,,Hrvatska usmena knjizevnost Bosne i Hercegovine, lirika,

epika, retorika“; Hrvatska knjizevnost Bosne i Hercegovine u sto knjiga,
knjiga 4, Matica hrvatska i HKD Napredak, Sarajevo, 2006.

Flaker, A.: Stilske formacije, Zagreb, 1976.

Foss, S.: Rhetorical Criticism, Illinois, 2004.

Gracanin, D.: Temelji govornistva, Zagreb, 1983.

Jakobson, R.: Lingvistika i poetika, Beograd, 1996.

Katni¢ — Bakarsi¢, M.: Stilistika, Sarajevo, 2001.

Kovacevi¢, M.: Stilistika i gramatika stilskih figura, Niksi¢, 1995.

147



Nela SAVKOVIC-VUKCEVIC

— Kovacevi¢, M.: Stilske figure i knjizevni tekst, Beograd, 1998.

— Kuvintilijan: Obrazovanje govornika, Sarajevo, 1985.

— Mandi¢, T.: Komunikologija, Beograd, 1995.

— Meyer, M.: Povijest retorike od Grka do nasih dana, Zagreb, 2008.

— Nikcevi¢, M.: FiloloSke rasprave, Podgorica, 2002.

— Nikcevi¢, M.: Knjizevna priblizavanja, Osijek, 2001.

— Nik¢evié, M.: Komparativna filoloska odmjeravanja, Osijek, Podgorica,
Cetinje, 2006.

— Nik¢€evié, M.: Na civilizacijskim ishodistima, Osijek, 1999.

— Nusi¢, B.: Retorika, Beograd, 1938.

— Ostoji¢, B.: Jezik Petra I Petrovica, Titograd, 1976.

— Radonji¢, R.: Pravna retorika, Podgorica, 2006.

— Radulovi¢, Z.: Alhemija rijeci, Podgorica, 2002.

— Radulovié, Z.: Jezik i stil Ceda Vukoviéa, Niksi¢, 1994,

— Ricards, A.: Filozofija retorike, Novi Sad, 1988.

— Rowland, R.: Analyzing Rhetoric, SAD, 2007.

— Sili¢, J.: Funkcionalni stilovi hrvatskoga jezika, Zagreb, 2006.

— Simi¢, R.: Opsta stilistika, Beograd—Niksic¢, 2001,

— Stanojevi¢, D.: Retorika ,, Zlatnog runa®, Pancevo, 2001.

— Stanojevi¢, D.: Stilistika “Zlatnog runa®, Pancevo, 2002.

— Stanojevi¢, O. & Avramovié, S.: Ars rhetorica, Beograd, 2003.

— Sopenhauer, A.: Eristicka dijalektika, Novi Sad, 1997.

— Tacit: Razgovori o besjednicima, Beograd, 1969.

— Tadi¢, Lj.: Retorika - uvod u vestinu besednistva, Beograd, 1995.

— Vinogradov, V.: Stilistika i poetika, Sarajevo, 1971.

— Vukovi¢, N.: Putevi stilisticke ideje, Podgorica—Niksi¢, 2000.

— Vuleti¢, B.: Govorna stilistika, Zagreb, 2006.

148



Retorika i stilistika u pismima i poslanicama crnogorskih vladika..

Nela SAVKOVIC-VUKCEVIC

RHETORIC AND STYLE IN LETTERS AND EPISTLES
OF MONTENEGRIN BISHOPS DANILO, SAVA,
VASILIJE AND PETAR I PETROVIC NJEGOS

The subject of our research is to determine the rhetorical and stylistic
values in the letters and epistles of Montenegrin bishops. By applying the
criteria of classical and contemporary rhetoric and literary stylistics, we will
analyze the discourse in order to prove that in Montenegro during the 18t
and 19 century verbal and epistolary forms reached their highest levels of
rhetoric and style. Although they wrote and spoke without intending to create
works of art, Petrovi¢i managed to shape their wisdom, idea, and message in
a literary form, which is why some of their letters and epistles are regarded as
“full literary texts.”

Key words: epistles, letters, rhetoric, style, speech, Petrovici
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PRIPOVEDNI SVET TADIJE ERAKOVICA

Pric¢e Tadije Erakovéa mogu se podeliti na tri ciklusa: price
o kolonizaciji Crnogoraca u Vojvodinu; pri¢e o se¢anjima ko-
lonista na Crnu Goru i price o deci. Osnovna nit u pricama o
kolonizaciji je uzajamna zavisnost ideologije i zivotnih navika
kolonista s jedne i podvojenost u odnosu na starosedelacko sta-
novnistvo, s druge strane. Kao i price o secanjima na Crnu goru,
pripovedni tekstovi Erakovi¢a prozeti su ironijom, sarkazmom
i groteksom ali i trazenjem ljudskosti u kreiranim situacijama.
Price o deci karakteristi¢ne su po tome §to nemaju kraj, ne zavr-
$avaju se ni tragi¢no ni sre¢no. Erakovicu najvise prija pozicija
posmatraca a zivoti dece prepusteni su sudbinskom toku..

Kljuéne reci: price, knjizevnost, Crna Gora, Vojvodina, kolo-
nizacija, Crnogorci, SOS Decje selo

Tadija Erakovi¢ u knjizevnosti Vojvodine ali ni u knjizevnosti Crne
Gore nije valorizovani knjizevni stvaralac. Na to su uticali mnogi elementi
iz njegove zivotne i radne biografije. Knjizevnost mu nije bila primarna stva-
ralacka preokupacija, i ostala je u senci profesionalnog angazmana, kojim se
duboko upisao u vojvodanski prostor, kao vrhunski stru¢njak iz oblasti de-
fektologije ali i kao osoba sa izuzetnim organizacionim sposobnostima i sen-
zibilitetom u sferi socijalne zastite. Njegovo knjizevno delo, iako zavreduje
ozbiljnu paznju, obimom neveliko, nije prepoznato kao dovoljno vredno da
bi do sada dobilo kvalitetnu ocenu i mesto kako medu stvaracioma prostora
iz koga potice, tako i tu gde zivi i stvara. A upravo se pripovedni svet Tadije
Erakovica oslanja na oba prostora, kao i na svet njegove primarne profesio-
nalne orijentacije.
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Pripovedni svet Tadije Erakovi¢a uslovno se moze podeliti na nekoliko
pripovednih krugova koje ¢ine price o kolonizaciji Crnogoraca u Vojvodinu;
secanja na mati¢ni prostor, ljude i dogadaje, kao i na pri¢e o vremenu s kraja
XX veka u kojima znacajno mesto imaju price o sudbinama dece bez roditelja
o kojima se Erakovi¢ starao i kao socijalni radnik, ali i kao upravnik SOS Dec-
jeg sela u Sremskoj Kamenici u vreme ratnog raspada SFR Jugoslavije. Pro-
stor 1 vreme, likovi i dogadaji nisu striktno podeljeni ni u jednoj pripovednoj
celini. Vreme u Erakovi¢evim pricama seze u duboku proslost, u epsko-mitska
vremena, vremena junaka i podviga a ¢ini se da se ne zavrsava krajem XX
veka. Prostor Crne Gore i Vojvodine u stalnoj su vezi, ali u ciklusu prica o sud-
binama dece, Erakovi¢ izlazi iz njega i odlazi sa de&jim sudbinama u Svedsku,
na evropski zapad, Sarajevo, Vukovar, ali i u dusevnu bolnicu, kao utociste za
one koji se nisu mogli nositi sa dogadajima u koje su bili upleteni.

Pripovedanje Erakovaca je naglaseno arhai¢no. U teoriji poznato kao
,ja — pripovedanje®, u njegovom slucaju je funkcionalno i dovedeno do vi-
soke razigranosti, kako sizejno tako i u ravni jezika kojim Erakovi¢ pripove-
da. Oneobicajavanje zivotnih relaija Erakovi¢ postize svodenjem realija na
njihovu elementarnost, pa iz pozicije Zivotno umorne osobe sa osloncem na
iskustvo steceno u proslim, ,,prevazidenim® vremenima dozvoljava sebi na-
glaseniju emotivnost ali i humor, satiru, sarkazam i grotesku. U ravni jezika
najveci deo teksta, Erakovi¢ je ispricao oslanjajuci se na crnogorske govore,
jotuje, koristi glasove § 1 Z, morfoloski je prirodan i ¢ak navodi i na ortoepiju
koja je prirodena tim govorima, a sada i crnogorskom jezickom standardu. Je-
dino kad prica o sudbinama dece, tada je ekavac u sluzbi vremena i instutucije
u kojoj radi.

1. Price o kolonizaciji Crnogoraca u Vojvodinu

Malo ko zna zasto se ide u Vojvodinu i de je Vojvodina. Opet
strina, bog da joj dusu prosti, upita snaju da joj objasni Sta je to
Vojvodina, kud mi to idemo. Kazi mi, kumim te bogom i svetim
Vasilijem Ostroskim. Smislila je odgovor: To je tamo daleko jed-
na sretna zemlja, ko Sto je nekad bila Amerika de su Zivjele vojvo-
de i gospoda. Sad je to uzeto od vojvoda i dato nasem narodu.

Pripovetka Idemo u Vojvodinu klju¢na je veza medu prostorima Crne
Gore i Vojvodine i sudbinama ljudi oba prostora. Kad pripoveda o istorij-
skim prilikama koje su neposredno prethodile toj, po razmerama mitskoj seobi
Crnogoraca, tesko je ustanoviti gde i kada Erakovi¢ iz razumevanja realija
prelazi u ironiju a negde ¢ak zalazi i u grotesku. Ta tanka granica uslovljena
je s jedne strane istorijskom distancom a negde prirodnim stavom prema pros-
lom vremenu i njegovom druStveno-ideoloskom utemeljenju. Konspirativni
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sastanci SKOJ-a, optimisticni govori sreskih partijskih kadrova, oprez i sum-
nja u odnosu na one koji ne ispunjavaju uslove za seobu; normalan ali u prici
prikazan kao Zenski strah od novog i nepoznatog, pa do leZernosti Zivotnih
situacija, koje je doneo novi politicki poredak a njime su bili obuhvaceni svi
uzrasti, od najmladih do najstarijih.

Prema opstem ponasanju i ucenju, ucitelj je mogao da prevede
daka iz jednog razreda u drugi. Ako je dak bistar, mogao je da
‘preskoci’ i dva razreda. Vodilo se racuna o godinama starosti.
Zbog rata i revolucije daci nijesu isli u Skolu. Da ne bi petnaesto-
godisnjaci pohadali prvi razred, prevodeni su treci, i tako dalje.
To su bili svesni i odrasli omladinci koji su izrasli kasnije u velike
partijske i drzavne rukovodioce.

Kao u ovom odlomku, tako i kasnije, Erakovi¢ ironiji nalazi mesto u
podtekstu. Vreme pred seobu kod njega je i vreme crnih marama ali i1 prihva-
tanja ideoloskih realija, pa i situacija u kojima nema ko da ¢uva stoku i obavlja
redovne seoske poslove, jer vreme tako zahteva, a ko se vremenu opire, rizi-
kuje da bude oznacen kao sumnjivac i smutljivac. Apsurd, Erakovi¢ razvija
postupno i sve je intenzivniji kako prica tece dalje. Kad samo sa ,,svesnima“
nije ispunjena kvota, u vagone su mogli sesti i oni ,,sumnjivi elementi* da ne
bi ostali i neprijateljski delovali u starom kraju. Pre euforije polaska, Erako-
vi¢, zapisuje situaciju opraStanja Zena, situaciju koja je liSena ideologije, a
intenzivno je emotivna, ¢ime seobi daje ljudski lik nezakrivljen pogledom
kroz ideolosku vizuru:

Zene bi se sastale da jos koji dan provedu zajedno. Bilo je tu
suza i jecanja, oprastanja i preklinjanja da se pise i 'da se ne
zaboravimo'.

Kad voz krene, razdragana ideologija ponovo dobija groteskni lik i za-
senjuje ljudskost oli¢enu u mrsu skrivenom za decu, mjesini sira, burilu vode.
Ideologija je osim pesme i izvikivanja parola iskazana u preporuci da treba
poneti samo Cuturu vode, odecu i obu¢u. O svemu drugom ¢e brinuti narodna
vlast. Na momente se ne zna koga Erakovi¢ ironizuje. Da li prostodusne na-
rodne navike ili ljude novog vremena i poretka. I jedne i druge. Balans ironije
1 satire, uspostavlja se kad jednima nestane vode i hrane ali i kada je, po dola-
sku u Vrbas, narodna vlast ceo narod zaprasSila DDT-ijem, natrljala sapunom,
oprala toplom vodom, dala im kuvani obrok i rasporedila ih po ku¢ama u
kojima ¢e ziveti svoje sudbine. Tada pocinju da se stvaraju i nove navike i
da se uprosecuju narodna prostodusnost i ideoloska ocekivanja. Od tada teku
skupa. U ku¢i je moralo biti mrsa kad dodu drugovi sa svojim drugaricama iz
komiteta i drzavne vlasti, radi ideoloskog uzdizanja; u zadrugama su ostva-
rivani trudodani; na domace stanovnistvo koje nije uslo u zadrugu gledalo
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se kao na kulake, itd. Kao i ranije, upravo kad notiranje vremena prerasta u
statisticki prikaz, sevne pripovedacka zica Tadije Erakovica i situacija dobija
ljudski lik:

Najteze je bilo Sto je svak patio za svojim zavicajem. Svak je pi-
sao pisma bar jednom nedeljno. Pisma su bila Zalostiva do suza.
Pocinjalo se sa: ’Dragi nikad nezaboravljeni, brate i prijatelju!’
Onda bi se opisivalo kako je u Vojvodini i kako su celjad. Ko se
rodio, ko je umro, koliko je naroda bilo na sahrani, ko je postao
presednik ili se dokopo polozaja, koliko ima kokosaka, koliko ima
krava u zadruzi i koja se zadruzna krava otelila, kako je ime tele-
tu i tako — sve domace stvari. Oni bi na isti nacin odgovarali.

Tu gde ova prica staje, pocCinje pri¢a o zivotu u Vojvodini. Tadija Era-
kovi¢ prica o unutrasnjem, u sustini zatvorenom u sebe, Zivotu crnogorskih
kolonista i podvojenosti u odnosu na starosedelacko stanovnistvo. Podela na
pravoverne i sumnjive elemente ponovo dobija groteskni oblik, i ponovo se
dovodi u ravan ljudskosti tamo gde ljudskosti ima. Pricu Zemljotres, Erakovi¢
pocinje upozorenjem ,,druga iz komiteta“ da se oCekuje zemljotres, a komitet
upozorava samo pravoverne. Tu pocinje groteska sa verovanjem u nauku, sa
predvidanjem katastrofe, sa spavanjem na ulici i po dvoristima pod vedrim ne-
bom, dok sumnjivi elementi i dalje mirno spavaju u svojim ku¢ama. Pometnja
u glavama ljudi dostize vrhunac kad

Krave ricu, trazeci telad. A guske svu no¢ krijeste i mlataraju
krilima ispred kapije. Séele bi da udu u dvoriste ko svako vece,
ali je kapija zatvorena. Unutra niko ne smije ulaziti. Ljudi uz pice
razgovaraju o svemu i svacemu, cekajuci zemljotres i svanuce.
Kazu da se to moglo i ranije ocekivati. Ovo useljenje na tudu
muku u Svapske kuce ne¢e moci bez Bozje kazne.

Pometnja je u i glavama, u sukobu tradicionalnog, donesenog iz proslih
vremena kao novog poimanja ideoloskog poretka stvari. Kod Erakovica to
nastupa u trenutku kad se Bog i privilegije nadu u istoj ravni, pa se postavlja
pitanje na koju stranu ¢e krenuti klatno. Tradicionalno i njegovi nosioci, stari-
je osobe, ustuknule su pred pragmati¢nim potrebama i zahtevima potomstva,
koje, osim Sto veruje da stvara novi svet, otvoreno opominje i moli svoje,
godinama i iskustvom starije sunarodnike ,,da drze jezik za zubima®, jer Steta
po njihovu kolektivnu perspektivnost bi mogla biti velika. lako to Erakovi¢
nigde u svojim pricama direktno ne pominje, ali latentni pratilac situacija koje
kreira je — strah.

Nema ti viseg zla no da te iskljuce iz zadruge. Koji bi cojek Zivio
bez zadruge?
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No, upravo tu Erakovi¢, na primeru onih koji se inate, koji iz sebi zna-
nih razloga istupe iz pravila koji namece njihov kolektivitet, koji zele da se
pridruze ostalim, mestanima, pokaze kako se nad njima primenjuje kolektivna
kazna. Tu dolazi do izrazaja surovost, ve¢a nego prema onim ,,elementima“ od
kojih se drugacije ponasanje nije ni oc¢ekivalo. Panteliji, borcu, izrodu koji se
poveo za mestanima, dodeljena je najlosija zemlja, a lo§ rod na njoj je sluzio
za primer o uspesnosti pravovernih udruzenih u zadrugu. Tortura u vidu veli-
kih otkupnih kvota dovela je i njega i meStane da se moraju pridruziti zadruzi.
Likovanju nije bilo kraja. Ili se tako Cinilo. Na neverovatno sarkasiti¢an nacin,
Erakovi¢ prica o torturi nad ,,sumnjivim elementima“ u pri¢i Brkovi i repovi.
Jezikom ,,pravovernih® nizu se metode prevaspitavanja. Raskula¢ivanje i mu-
¢enje dobilo je drugo ime: ,,ideolosko-politicki rad*’; razbijane su mestanske
porodice time $to su mladi primljeni u SKOJ i prijavljivali su svoje roditelje
pa ih tako slali u kazamate za kulake; konjima kulaka su no¢u kradomice
seCeni repovi da se ne mogu braniti od muva i strsljena, pa kad konji lipsu,
kulaci su morali u zadrugu; Cupanje brkova kulacima, itd., a sve je to Erakovié¢
ispri¢ao iz ugla pravovernih, uz opasku da se nije dobro suprostavljati liniji
Partije. Ko nije na liniji, na toj tankoj Zici, pada u ambis.

Da bi vratio ljudski lik takvom odnosu, Erakovi¢ kaze:
Kad se sve uzme u obzir, kolonisti su dobro Zivjeli u Vojvodini.

Nakon te price, teCe jo$ jedna, prica u pri€i, mozda i najzivotnija, sa
najmanje maglovitog, ideoloskog straha koji lebdi nad ljudima. U toj pripo-
vednoj epizodi naturanja nauke nad verovanjima nema, nema ni naturanja
ideologije nad Zivotom kakav jeste ili kakav je bio. Pri¢a o ne bas bistrom i
vrednom PetrasSinu, o nesreci koja ga sustize a od koje ne ume da se brani, jer
nije sve u vlasti komiteta i ne moze se sve naukom i razloznos¢u objasniti,
vraca sudbinu ¢oveka u sferu elementarnosti, nemoci od koje pokusava da se
brani salivanjem olova, bajanjem i skidanjem nekog prokletstva koje se na
njega zaprimilo pre doseljenja. Spas nalazi u pokajanju zbog nepravdi koje
je ¢inio nevinima. Kad dobije savet da lek od nezaustavljivog proliva treba
da potrazi od Ciganke, koju je proterao iz sela, jer su za sve krade u selu bili
optuzeni Cigani (Romi), a i kad su otisli, krade su se nastavile jednako kao i
ranije, Petrasin dolazi do istine da spas ¢ovek treba da trazi tamo gde je ¢inio
nepravdu. No, bas tad, Erakovi¢ ne dozvoljava da prica izade iz zadanog okvi-
ra. Na Petrasinoj sahrani kao odgovor na pitanje Sta ¢e i kako ¢e udovica dalje
ziveti sa osmoro dece, sledi odgovor upravnika zadruge:

Deca su briga drustva i svakog clana zadruge. Brigu o deci pre-
uzece zadruga i nase socijalisticko drustvo.
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Erakovi¢ svojim Crnogorcima ne dozvoljava da izadu iz zaCaranog kru-
ga zavisnosti od ideologije i politicke aktuelnosti. Ko u taj krug jednom ude,
po Erakovicu, njemu vise odatle nema izlaza, ma koliko se zbog toga gorko i
iskreno kajao.

2. Price o se¢anjima kolonista na Crnu Goru, slavne pretke i Zivotni
inventar

Da li bi se mogao zamisliti zivot bez vlasti u daleko proslim, bliskim
vremenima i sadasnjem vremenu? Tadija Erakovi¢ ne samo $to odrice takvu
mogucénost, nego mesajuéi vremena, ljude 1 dogadaje piSe o jednakom odu-
Sevljenju prema mo¢i i pravu odlucivanja o zivotima i imovini, druStvenom
statusu 1 priznanjima, bilo da je re¢ o vremenima vladika, kralja Nikole ili
vlasti komunista, kao i o vremenu raspada SFR Jugoslavije, bilo da je re¢
o pogledu udaljenom od prostora Crne Gore, pogledu od strane kolonista u
Vojvodini, ili Crnogoraca u Crnoj Gori. U njegovim priCama, prema vremenu
i vlasti jednako se odnose podanici ali i vlastodrici. U pri¢i Cetko, Erakovié
bas na to ukazuje i govori da vreme ne tece, ve¢ da stoji a da su mu orijentiri
isti, a premise nepromenjive.

Antologijska po svojim dometima, pri¢a Cetko zadire duboko u epsku
logiku, koja poput klatna ide od ¢asti do sramote, od junastva do zloc¢ina, od
covecnosti do nezajazljive pohlepe. Pricanje sa proslim vremenima i pricanje
o proslim vremenima, i njihovo perispitivanje kod Erakovi¢a ima karakter an-
tiapoteoze vladanju nad ljudima i njihovim sudbinama. Jednostavnije re¢eno:
onome ¢emu se divi§ — jednako imasa razloga da se toga i stidiS. U osnovi
price je dokumentaristicki pristup, kao i u ostalim pri¢ama, lik je istorijski,
ali kontekst u kome je prica ispricana samo je naizgled li¢ni. To §to saopStava
Erakovi¢, znaju i mnogi drugi. Znaju ali ne Zele sve da znaju. Erakovi¢ prica
pricu kolektiviteta, o identifikaciji zajednice sa pojedinacnom sudbinom kad
kaze:

Da si bio malo uporniji, mogao si uzeti neko odlikovanje i za ove
tvoje rodake. Svi smo bili zasluZni jer smo stvorili takvog juna-
Cinu da ga u svijet nema.

Naravno, iz perspektive vremena sadasnjeg, kolektivetet koji je stvorio
Cetka nezadovoljan je §to im Cetko nije obezbedio neku imovinu na primor-
ju, a mogao je; $to im nije ucinio vise Casti 1 koristi, a i to je mogao, pa bi ga
njegovi ,,tvorci jos viSe uzdizali i joS se viSe njime ponosili. I od tog trenutka
pocinje pri¢anje o tome §ta je to Cetko &inio pa i sebe i svoje ,,stvoritelje
ucinio slavnim i poStovanja vrednim. Epska merila vrednosti u deepizovanom
vremenu lose stoje u istoj ravni. Ta disharmonicnost je u stalnom sukobu u
Erakovi¢evom pripovedanju, pa iako se ne stavlja ni na jednu od pomenutih
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strana, pripovedac je ponovo prinuden da trazi meru ljudskosti i razumevanja
za obe. Deepizovano ,,ja“ nacin za sticanje ugleda i slave kroz posecene i gos-
podaru odnesene glave, kometariSe stavom:

Znam ja, moj Cetko, da ti ne bi ni brava zaklao, a ne Ziva Cojeka
bez velike muke i nevolje.

Ali, nastavak pricanja, ¢itavu pricu odvodi u drugom pravcu:

No ja ne znam Sta si radio sa onoliko glava. Mislim, kako si po-
Sten bio, svaku si dao Gospodaru. Trebao si nam ostaviti nekoli-
ko videnijih pa da se i mi dicimo i s njima bucamo po ovim doli-
nama. Zasto si ih nosio Gospodaru, ne mogu nikakao da znam.
Gospodar je imao glava da nijesu sve mogle stati okolo njegovog
dvora. Svi su mu donosili iz cijele Crne Gore. Koliko je to zauda-
ralo i smrdelo oko dvora? Boze sacuvaj! Mislim da Gospodar od
velikog smrada nije mogao ni spavati.

Nakon toga, i u epskoj svesti, Erakovi¢ pomera klatno u drugom smeru,
onamo gde to ne Zeli ni kolektivno pamc¢enje zasnovano na proslim uzusima
ali ni savremenost. Cetko je na carskom konju, Cetko je turski poreznik, Cetko
nosi fes na glavi, Cetko umiruje raju, Cetko vlada u ime i za ra¢un Turaka,
Cetko zatvara i kaznjava neposlusne, Cetko je turski sluzbenik. Cetku su se
ponovo divili oni $to su ga stvorili, i zavideli mu, a mozda ga i mrzeli, ali to
je deo price koji nije popularan. Klatno ponovo ide na drugu stranu. Cetko je
ponovo uz Gospodara, ratuje na Vuc¢jem dolu, i sve tako do iznenadenja koje
je Cetko ostavio svojim potomcima: Davidova zvezda na njegovom spome-
niku. Nista znacajno, ali tek toliko da se i danas pitaju — ko je bio Cetko na
koga su ponosni.

Obozavanje mrtvih, Erakovi¢ odreduje kao meru patriotizma kad u pri-
¢i Budi na oprezu, sinovac kaze:

Ode je, izgleda, patriotizam da covjek bude mrtav, jer kako bi se
bez mrtvih Zivi hvalili. Ako nema na hiljade mrtvih, onda kao da
rata nije bilo.

Pripovedacko umece Tadije Erakovic¢a dolazi do izrazaja i u pri¢ama
koje bi se mogle nazvati: price o zivotnom inventaru. Postupkom sli¢nim spo-
ljasnjoj karaterizaciji likova, a u njegovom slucaju, karakterizaciji kolektivite-
ta, Erakovi¢ u pri¢ama Opanci i Uzdizanje, gotovo statisticki precizno opisuje
zivot planiskog crnogorskog sela. Kroz price o predmetima, koji okruzuju
ljude i koje ljudi stvaraju, kroz njihov odnos prema materijalnim dobrima,
ponovo se prica o kolektivnom dozivljaju postojanja. U pri¢i Uzdizanje, skoro
statisti¢ki, prikazano je opredmecivanje zivota. Svaki detalj ima svoju funk-
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ciju, ulogu u zivotu ljudi, koji odlaze u planinu da ¢uvaju stoku, od proleca
do jeseni. Svi razgovori usmereni su na planiranje i predvidanje mogucih Zi-
votnih realija, do najsitnijih detalja. Tu nema velikih Zivotnih zahvata, nema
epske Sirine 1 veli¢ine, ali nadahnuce je prisutno od pocetka do kraja pripo-
vedanja. Vitalizam i pozitivni odnos prema poduhvatu koji kolektivitet treba
da ucini, prozima tekst do poslednje recenice. NeSto drugaciju pripovednu
situaciju Erakovi¢ stvara u pri¢i Opanci. Zavrsetak prirodnog ciklusa, koji
nasutupa s pocetkom jeseni, u ovoj pri¢i dobija dimeziju drustvenosti. Najbo-
lji proizvod kao da nije namenjen vlastitoj upotrebi, nego negovanju tradicije
gostoprimstva i zadobijanja naklonosti drustvene sredine. Tadija Erakovi¢ tu
pojavu provlaci kroz sva istorijska vremena od najstarijih pa do savremenih.
Menja se samo repertoar materijalnog inventara, od opanaka, bluza od pado-
branskog platna, Sinjela, do bundi. U ku¢i i oko nje moze se i¢i bos, ali kad se
ide na Cetinje, na coveku mora biti sve najbolje Sto ima, jer kako kaze Erako-
vi¢: moze takvog Coveka sresti i sam Gospodar, a mladi takode moraju lepo
izgledati, jer treba da se zZene i udaju, da se narod ne istrebi. A i onaj ko jednom
iz opanaka ude u crevlje, vise se opancima ne vraca.

O drugoj strani drustvenosti, koja se desava iza fasade javnog prikazi-
vanja, Erakovi¢ prica u pri¢i Obloguz. Odnos prema gostoprimstvu, kad gosti
odu, ali i dok su jo$ u ku¢i, dobija i Zenski ugao gledanja.

Moglo bi se zakljuciti da joj je svega dosta: i gostiju, i babe, i
deda, i dece, i Skole, i ajvana, i bijelog mrsa, i muzevog ugleda,
i stalnog osmjehivanja i hvaljenja, i Zivota. Umorno i izmuceno
lice, uvucene oci, ispucale ruke i prosirene vene ukazuju na mu-
Cenicki zivot na koji se survao sav teret porodicnog ugleda.

No, Erakovi¢ se ne zadrzava dugo na tom uglu gledanja, kao $to se ni
u zivotnim realijama nema mnogo mesta za samilost. Autor pravi svojevr-
snu skalu obloguza i poguzija i situacija koje oni stvaraju. Redaju se seoski
obloguzi, seosko-gradski i gradski. Gradske obloguze Erakovi¢ karakterise
kao razgovorljive, snalazljive, koji mogu pripomo¢i u nabavci neceg ,,ispod
ruke®, koji mogu pomo¢i oko skolovanja dece, pomo¢i nesto kod vlasti, suda.
Ako i ne pomogne — ne moze ono $to se ne moze. Ucitelji pripadaju kategoriji
seosko-gradskih, a Erakovi¢ navodi kako se sramezljivi i mladi pretvaraju u
dobre, narodne ucitelje, koji obilaze ku¢u po kucu, da se niko ne bi uvredio, pa
tako cikli¢no. O seoskim obloguzima, kolektivitet ima najlosije misljenje. Oni
su tu, u kucu ih primaju da ne bi o domacinu rasirili los glas po selu, a vajde od
njih nikakave. Ali samo da Stete nema, po ugled ku¢e domacinske, naravno.
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3. Price o deci

Profesionalna delatnost Tadije Erakovica, posebno period rukovodenja
SOS Decjim selom u Sremskoj Kamenici, ostavila je traga i u njegovom knji-
zevnom stvaranju. Sudbine dece bez roditelja ili dece zahvacene ratnim desa-
vanjima, smestene u Sremskoj Kamenici, Erakovi¢ je skrupulozno zapisivao
i osmisljavao ih perspektive posmatraca, koji samo do izvesne granice moze
na njih uticati, a sve ostalo je stvar sudbine. U prici Usvajanje, Erakovi¢ prati
sudbinu studentkinje dosle iz ,,pasivnih®, patrijarhalnih krajeva u Novi Sad i
njeno stradanje izmedu patrijarhalnih uzusa koji su usadeni u njoj i u sredini iz
koje potice, i komercijalnom odnosu gde predmet trgovine postaje tek rodeno
dete. U rascepu izmedu jednog i drugog, kad nadvladaju emocije uslovljene
bioloskim odredenjem, maj¢instvom, pri¢a ima tragi¢an kraj u bolnici za du-
Sevno obolele a dete je neznano gde ali u bogatoj zemlji ,,gde ¢e mu sigurno
biti dobro®.

Erakovi¢ retko zavrSava price o deci. One su otvorene i nikad ispricane
do kraja. NajceS¢e nemaju ni tragi¢an ali ni srec¢an kraj. Jedan ciklus tih prica
podeljen je po rednim brojevima, prva, druga, ¢etvrta, jedanaesta prica, itd. U
njima su ispri¢ani delovi sudbina pojedine dece. Nikad od pocetka a nikad sa
definitivnim krajem. Onoliko koliko se moglo o njima znati. O nekoj deci se
nista nije znalo. Pri¢a o romskom decaku Carliju zapocinje u vozu za Suboticu
sa kojeg su ga skinuli milicioneri i doveli u Decje selo. Kad su ga okupali,
videli su da mu je koza glave puna brazgotina i oziljaka od zaseklina. Do tada
je prosjacio a da bi izazavao sazaljenje kod prolaznika, ,,menadzer” mu je pre
odlaska u prosnju, zasecao kozu glave, i tako okrvavljenog ga slao na ulicu.
Erakovi¢ u pri¢i naglasava steCeni instinkt za prezivljavanje u situaciji kad
Carli dovlagi kozu u Degje selo uz objasnjenje da koza moze prehraniti mnogo
,ja“, ¢esto zna ostati zabrinuto, ali nemoc¢no. Kad stvara situaciju u zimsko
doba dok stoji na stanici gradskog prevoza i konstatuje kako je hladno, seti se
decaka koji je otiSao iz Decjeg sela, pa usledi pitanje — da li je i njemu sada
hladno, ima li se gde ogrejati? Najupecatljivije price su o onoj deci koja jos$
ocekuju da ¢e neko od roditelja ipak po njih doci. Tako iz godine u godinu,
negde u daljinu, dalje od kapije Decjeg sela, pruzaju se decji pogledi. Najce-
S¢e bez odgovora.

Zakljuéak

Price Tadije Erakovica, pripadaju stvaralastvu Crnogoraca van Crne
Gore ali i mati¢noj, nacionalnoj, crnogorskoj knjizevnosti. Sizejno obuhva-
taju prostor kako Vojvodine u kojoj su nastale, i sudbina Crnogoraca koji u
Vojvodini zive, ali isto tako osmisljavaju razlicita istorijska vremena, ljudske
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sudbine i dogadaje koji su ostali u se¢anju kolonista i time pruzaju moguénost
gledanja na Crnu Goru i Crnogorce sa geografske distance.
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NARRATIVE WORLD OF TADIJA ERAKOVIC

Stories by Tadija Erakovi¢ can be divided into three cycles: stories of
the Montenegrin colonization of Vojvodina; stories about colonists’ memories
of Montenegro; and stories for children. The main thread in the stories of
colonization is the interdependence of ideology and lifestyle of colonists on
one hand, and ambivalence in relation to indigenous peoples, on the other.
Erakovi¢’s narrative texts are imbued with irony, sarcasm and grotesque, but
also with searching for humanity in created situations.

Key words: stories, literature, Montenegro, Vojvodina, colonization,
Montenegrins
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PJESMA O UDAJI JELENE KCERI CRNOGORSKOGA
KNEZA NIKOLE ZA VIKTORA EMANUELA SINA
TALIJANSKOGA KRALJA MJESECA LISTOPADA

GOD. MDCCCXCVI JURJA KAPICA ( 1861-1925)

Juraj Kapi¢ jedan je od Kaci¢evih pjesnickih u€enika. Kao
pjesnik, pripovjedac, putopisac i urednik Puckoga lista, gdje se
potpisivao i pseudonimom Puro Radanovié, objavio je veci broj
pjesama, uspomena i memoara u puckom deseterackom medi-
ju s temama o dogadajima i licnostima iz hrvatske proslosti i
proslosti slavenskih naroda. Jedna od njih je i Pjesma o udaji
Jelene kéeri crnogorskoga kneza Nikole za Viktora Emanuela
sina talijanskoga kralja mjeseca listopada god. MDCCCXCVI
koja govori o dogadaju koji je imao velik odjek u crnogorskoj
sredini i Sire. U naSem radu je naglasak na Kapi¢evim ustiscima
sa putovanja te na pjesmi s osvrtom na njezine karakteristicne
postupke.

Kljuéne rijeci: Juraj Kapic, pucki pjesnik, udaja Jelene, sla-
venska uzajamnost, crnogorska kultura

Juraj Kapi¢ pripada nizu Kaci¢evih nastavljaca u hrvatskoj knjizevnosti.
Pjesnik, pripovjedac i putopisac, roden 1861. godine u Jesenicama kod Omi-
$a, nakon osnovne Skole u Arbanasima kod Zadra zavrsio je uciteljsku skolu,
a potom je godinama radio kao opcinski vijeénik nakon $to je splitska opcina
iz talijanaskih presla u hrvatske, narodnjacke ruke. Kao jedan od istaknutijih
narodnjaka, Kapi¢ je zdusno djelovao na razvoj samosvijesti dalmatinskih Hr-
vata u preporodnom dobu. Poput njegova idejnoga mentora, don Frane Bulica,
kojemu je posvetio niz pjesnickih sastavaka, smatrao je da i njegova knjizev-
nost mora biti usmjerena na stvaranje nacionalog zajednistva i ujedinjenja hr-
vatskih zemalja. Prihvativsi Strossmayerovo nacelo ,,S prosvjetom k slobodi®,
1 svojoj je knjizevnosti namijenio pedagoske, obrazovne i drustveno-morali-
zatorske zadace, uvjeren da su one neodvojive od umjetnickih zadaca i ciljeva.
U tom je smislu pokrenuo Pucki list, uz rodno ime potpisujuéi se i pseudoni-
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mom Duro Radanovi¢. U njemu, u dvadesetak godina izlaZenja, promicao je
pucko i popularno §tivo te djelovao na stvaranje Citalacke publike nude¢i joj,
u privlaénu pu¢kom knjizevnom ruhu, obilje pjesama, putopisa, uspomena,
legendi i predaja koje svojim tonom i kulturom mogu zainteresirati i biti od
koristi.! Kao ,,marna pcelica“ i ,,ono radis$no ¢edo polji¢ke stare knezije*? Ka-
pi¢ je, ,,obdaren Sirokim puckim, epskim zamahom”, kako navodi Mihanovi¢,
“izgradio bogato djelo u razno-vrsnim oblicima, od pucke pripovijetke i pje-
sme do pedagoskih rasprava i gospodarskih prakti¢nih uputa“.?

Kapi¢ u knjizevni zivot ulazi u Zadru 1882. kada u Narodnom listu
objavljuje pjesmu Na gradcu u Poljicah, a nasljedovanjem Kaci¢eva knjizev-
noga svjetonazora, poput mnogih todobnih puckih pjesnika, u deseterackom
mediju objavljuje stihove o dogadajima i li¢nostima iz hrvatske proslosti, ali
i proslosti drugih slavenskih naroda. U predgovoru Puckih pisama (1895.) o
tome pise: Htio sam, puce, da saznas putem pisme koju ti najvolis, kako je u
nasem narodu niklo pametnih i vridnih glava, kako je sveder kod nas bivalo
po izbor junaka, te kako u svitu malo ima slavnijega imena od hrvatskoga.
Moja je misao, ukoliko budem mogao, da popunim sto je izostalo dicnomu
Milovanu i da ispravim Sto je nakon njega bilo slavna u hrvatskim i drugim
slavenskim zemljama, jer je pusto prostrano polje nase povisnice, te na njem
ima palitka za vise rucica. Moje pisme lako da ne budu zvonile na uho onako
glatko kao proslavijenoga starca Milovana jedno stoga Sto su moje gusle od
mlade javorine, a drugo Sto sam zapeo u nike junake koji se nisu proslavili
bojnim macem kao na primir Kacicev Kastrioti¢, ve¢ svitloséu uma i junackim
postenjem, a takova dila ne dadu se odve¢ na prosto prikazati.* Ne krijuci da
se njegovo umijeée ne moze usporediti s umijeéem znamenitoga uzora, kao
§to se ne mogu usporediti ni mnogi tekstovi u prozi i u pu¢kom desetercu
brojnih nasljedovatelja’ — Zzelja mu je bila opjevati one ,,glasovite velike ljude
njihova roda i plemena“ koji su se iskazali snagom svojega uma i duha. Poput
mnogih pjesnika i pisaca u postilirsko vrijeme i Kapi¢ je bio zanesen duhom
i snagom ,,povijesnih licnosti naSih narodnih odli¢nika, voda i tribuna®, pa je
u takvom ozradju ispjevao ne samo prigodnicu/pohvalnicu velikom biskupu®
te drugim znacajnim osobama i dogadajima iz hrvatske proslosti, Ratkomu’,
1" Vidi: Ante Nazor, ,,Narodno stvaralastvo u ‘Puckom list}l"‘, Zadarska revija, br.1/1962. Ta-
koder i: Radovan Vidovi¢, ,,'Pucki list’ i slika zivota“, Cakavska ri¢, 1/1975.

Ilija Ujevi¢, ,,Knjizevno pismo. Sa putovanja*, Vienac, XXXII, br.29/1900., str.451.
Nedjeljko Mihanovi¢, Poljicki Parnas, Priko/Omis, 2005., str.47.
Juraj Kapié¢, Pucke pisme, (predgovor), Split, 1895.
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Usp. Divna Zecevi¢, ,,Prigodni tekstovi u prozi i puc¢kom desetercu®, Slovo, sv.36/1986.,
str.203-216. ISTA, ,,Pucke tiskane pjesmarice omiljenih pjesnika...“, Nase teme, sv. 1986.

6 Juraj Kapi¢, ,,Pjesma o biskupu Strosmajeru®, Pucki list 3 (1893) 3, 49-50.
ISTI, ,,Biskupu Strosmajeru prigodom smrti Franje Rackoga®, Pucki list 4 (1894) 5, 36.
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Svacicu®, nego i Cirilu i Metodu’, Marku Maruli¢u, Gupcu, Jela¢ic¢u, Franko-
panu!®, Star¢evi¢u'! i drugima.

Kao 1 mnogi, i Kapi¢ je bio uvjeren da je kultura najbolji nacin prepo-
roda naroda i nacionalnog odgoja. Pri tome posebno apostrofira ulogu jezika
u izgradnji narodne prosvjete i kulture, shvacene nerijetko u Strossmayerovu
smislu juznoslavenskoga i sveslavenskoga zajednistva, u ¢ijem je tonu opje-
vao i Balkanski rat 1912. godine'?, te ,,sastavio” Pjesmu o udaji Jelene kéeri
crnogorskoga kneza Nikole za Viktora Emanuela sina talijanskoga kralja
mjeseca listopada god. MDCCCXCVI 3, koja je predmetom naSega rada.

Prije nego S$to se osvrnemo na potonju pjesmu, za koju drzimo da moze
biti zanimljiva crnogorskom Ccitatelju, evo nekoliko rijeci o samom Kapicu i
djelima kojima je izborio biljesku u knjizevnoj historiografiji.

1. Poput svojeg pjesnickog pretka, Kaci¢a Miosica, Ciju je Pismaricu
narod prigrlio kao ,,izvrsno prigotovoljenu duhovnu hranu i kao najsladu po-
slasticu i poput binu njihovoj skromnoj pismenosti“!4, poticaje svojim ¢aso-
vitim pjesnickim nadahnu¢ima Kapi¢ je nasao u narodnoj proslosti i narodnoj
pjesmi kao prikladnu mediju za izricanje domoljubnih sadrzaja te nac¢inu na
koji moze komunicirati sa Sirokim slojevima.Ve¢ je u Mili Gojsoli¢a (1888.)
ocitovao svoj knjizevni svjetonazor. S izravnim dodirnicama s Boti¢evom sti-
hovanom pripovijes¢u Bijedna Mara, ali bez Boti¢eve snage i knjiZzevne prila-
godljivosti, u pjesmi je progovorio o poljickoj heroini i djelu kojim je zaduzila
narod svojega zaviCaja, ne uspijevajuci se otrgnuti od retorickih rekvizita i
ukrasa kojima je zaodjenuo njezin domoljubni ¢in. Iako ,,dobar poznavalac
narodnog stiha i izraza“!3, Kapicu je manjkalo knjizevne snage kojom bi osje-
¢anje i pamcenje naroda izdigao do razine knjizevnosti.

Domoljublje je jedno od dominantnih odredenja i stranica Kapicevih
putnih utisaka, Sa putovanja (1900.), za koje kritika navodi da su najuspjelije
djelo ovoga ,,puckoga pisnika*“. S podnaslovom ,,putopis za narod* i u formi
8 ISTI, ,,Petar Svagi¢, posljednji kralj hrvatske krvi®, Pucki list. Vidi i: Dinko Politeo, ,,Nova
pjesma J. Kapica (Petar Svaci¢)“, Prava hrvatska misao, 1, br.2/1903., str.69.

ISTI, ,,Pisma o svetim slovinskim apostolima Cirilu i Metodiju*, Pucki list, br. 5/1891.
10 YSTI, Petar Zrinovié i Krsto Frankopan, Split, 1919.
ISTI, Pjesma o Antunu Starcevicu, Split, 1896.

12 1STI, Pjesma o ratu na Balkanu 1912, Narodna tiskara, Split, 1912. Vise o odjeku balkan-
skog rata u knjizevnosti u: Arsen Wenzelides, ,,Balkanski rat i knjizevnici®, Suvremenik,
VIII/1913., br.1, str.70-71.

ISTI, Pjesmu o udaji Jelene kéeri crnogorskoga kneza Nikole za Viktora Emanuela sina ta-
lijanskoga kralja mjeseca listopada god. MDCCCXCVI, Tiskara A. Zanonija, Split, 1897.

14 Vinko Lozovina, Dalmacija u hrvatskoj knjiZevnosti, MH, Zagreb, 1936., str.215.
15 Ante Petravié, Pete studije i portreti, Zagreb, 1935., str. 110-122.
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pisama starcu Ljubomanu, sli¢no Kaci¢evu starcu Milovanu, knjiga donosi
pregrst utisaka s putovanja u Be¢, Zagreb, Budimpestu, Trst, Veneciju, Pa-
dovu, Milano, Torino, Genovu, Pisu, Rim, Napulj, Firenzu, a navedenom su
dometnute i slike dozivljaja s putovanja Hercegovinom i Bosnom. Kapic¢ je
putopis posvetio majci, ,,domacici i pametnici, oliCenju Zenstva i pameti, do-
brote i ustrajnosti. Biraju¢i atribute kojima ¢e joj izraziti zahvanost, posebno
naglaSava obiteljski odgoj ,,u strahu Bozjem i stidu ljudskom® te domoljub-
nost i dobrotu, vrednote kojima se i sam legitimira, Zele¢i upravo njima djelo-
vati na dusu i razum svojega Citatelja.

2. Putopis Sa putovanja'® pisan je u obliku pisama $to ih Kapi¢ pise
»starcu Ljubomanu®, Ivanu Karamanu pok. Matije, seljaku ,,bistre glave* iz
Jesenica u Poljicima. Znajuéi da ¢e mu biti drago doznati Stogod o mjestima
koja je pohodio, §to nec¢e biti mrsko ni Citateljima Puckoga lista, Kapi¢ na po-
Cetku navodi da nece opisati put od Splita do Rijeke jer je to ve¢ opisao Frane
Ivanisevi¢. 1z navedenih rijeci nije teSko zakljuciti da Kapi¢, uostalom kao i
mnogi pisci bliskog ili slicnog svjetonazora (Lovri¢, Despot, Pavlinovi¢...),
putopis ne dozivljava kao knjizevnost, nego tek kao istiniti opis videnoga.
Njemu je putopis objektivno i bez uljepSavanja iznoSenje ¢injenica koje na
putovanju vidi. lako je to u suprotnosti s odrednicom ,,utisci, kako ¢esto ,,de-
finira® svoje putne dozivljaje, a ¢ime se rjecito objasnjava i narav onoga $to
pise, i Zivopisnost i brojnost detalja koje podastire svojem Citatelju govori da
Kapi¢ umije razluciti bitno od nebitnoga, da sve §to vidi ne ulazi u prostor
njegovih utisaka te da je usmjeren na one sadrzaje o kojima zeli informirati
svojeg Citatelja i na njega prosvjetiteljski djelovati. Kapi¢ naime zeli pouciti
svojeg Citatelja, uza zanimljivo pruziti mu i korisno Stivo koje mu moze biti
od koristi.

Zarazumijevanje Kapiceva spisteljskog i ljudskog svjetonazora evo ne-
koliko poticajnih naglasaka.

2.a. Na putu za Italiju Kapi¢ ,,parnjaom* /gvozdenicom putuje Istrom
u kojoj ,,zivi jedino nas hrvatski narod*; tu se ,,Cuje hrvatska nasa rie¢; tu se ori
hrvatska pjesma kao i po naSem primorju‘ (str.6). U kontekstu prilika u kojima
se odvija njegovo putovanje, u svibnju 1897., lako je zakljuciti da utiske pise
osvjedoc¢eni hrvatski domoljub koji posvuda vidi izraze hrvatske nacionalne
osjecajnosti, bas kao S§to osjecaji slavenske uzajamnosti i povezanosti, nadah-
nuti Strossmayerovim idejama, progovaraju i u mislima da u Kranjskoj ,,zive
nasa braca Slovenci® i narod ,,odve¢ bogoljuban®, §to zakljucuje po mnostvu
krajputasa (raspela) po poljima kojima se ,,svit klanja“ i ,,vruée se pred njima
moli Bogu® (str. 6). Osjecaji slavenskog zajednistva koji ga legitimiraju jos
viSe do izrazaja dolaze u rijeCima kojima usporeduje Slovence i Nijemce; na-

16 http://www.gkmm hr/sa_putovanja.htm
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ime, vide¢i kako prodavaci putnicima u vlaku nude ,.kruh, pivo, prsut, tresnje
ijagode...“, i sve to izrazavajuci njemackim jezikom, Kapi¢ usporeduje nje-
macki i slavenski svijet; prvi su ,,okretni i prometni“, a drugi ,,nepokretni,...
mucéni smo se odbiti u sviet, mi najvise volimo boraviti na svom ognjistu...
(str.7). Bez obzira na to, Kapi¢ ne propusta istaknuti da ,,ne bismo smjeli do-
pustati da nam se uvlace ‘tugjinci’, nego da bi posvuda trebali biti nasi ljudi®,
tako da bi stranac mogao reéi da je to ,,slovinska zemlja“.

[Nekoliko puta kasnije Kapi¢ ¢e varirati istu misao izrazavajuéi svoj
odnos prema njemackom jeziku i kulturi, u kojoj — slicno kao i magjaronstini
i talijanstini — vidi izraze otudenosti i prijetnju slavenskom svijetu i opstanku:
,,da se Svapski i magjarski ne uvlace na hrvatsko susilo* (str. 299). Jos odrje-
Sitiji bit ¢e Kapi¢ opisujuci dozivljaje s puta iz Budimpeste u Zagreb i susret
s jednim drzavnim ¢inovnikom, ,,ali postenom hrvatskom dusom*. Taj mu ¢i-
novnik, naime, govori o tome kako mu tesko ,,zulja vrat ¢inovnicki teljig pred
samovoljnom vladavinom Kuena Hedervara™ (str. 65), da “PeSta zapovijeda
Zagrebu te da se Khuen ,,0kruzio trbusarima, izrodima hrvatskoga naroda“
(str.66) i progoni ,.hrvatsku raju®. Te ¢e rije¢i izazvati putopiS¢evu britku re-
miniscenciju o ,,jadnim nasim hrvatskim kolovodjama®, koji se medusobno
bore i cijepaju na stranke i stran¢ice, umjesto da se ujedine u jednu ,,stranku
Hrvata proti magjarskom zulumu®, u stranku Hrvata proti ,,svim narodnim
dusmanima* (str. 66).]

Oprastaj od Slovenije, koju je dozivio ,,jednom ogromnom nepregled-
nom bastom* (str. 8), i od rijeke Save, potaknut ¢e ga da izruci pozdrave ,,mi-
lom hrvatskom Zagrebu* (str. 8), koji ¢e na drugom mjestu u knjizi nazvati
,ogledalom hrvatskog naroda“. Bit ¢e to povod da svojemu (imaginarnom)
sugovorniku, starcu Ljubomanu, uputi i pitanje zasto kod njih, u Dalmaciji,
nije tako. Po uzoru na pucke pripovjedace, Kapi¢ odmah nudi i odgovor, a
nalazi ga u dalmatinskoj ,,nebrizi te pomanjkanju znanja, poentirajuci zaklju-
¢ak mudroscu: ,,Daj mi znanje, dat ¢u ti imanje* (str.10).

Slijedom slika putopisa, nova stranica na putovanju je Be¢. Susret s
beckom hladnoc¢om (,,ovdje se uzimas od leda®, str. 14) u putopiscu ce iz-
mamiti nostalgic¢ne osjecaje spram ljepote dalmatinskog primorja i ,,cvrkuta
ptica koje vesele dusu®, gdje ,,opaja miris svakojakih trava“ i ,,radostan pjev
Cobanica koje su istjerale ovce™ (str. 13). O kakvom je gradu rije¢, najbolje
sugerira hiperbola — karakteristi¢na za pucko pripovijedanje — da mu za opis
Dunava i poplave ne bi ,,dostajao prostor Puckoga lista da to opise®. Za razu-
mijevanje putopisa svakako je zanimljiv podatak da njega i suputnika u Becu
docekuju dvojica nasijenaca, ,,dva mlada Hrvata iz Dalmacije®, usporedena
s ,,dva sokoli¢a ispod vilovitog Biokova® (str. 18). Rije¢ je o dvojici nasih
studenata koji ih ,.kroz more Svapstine” dovode do mjesta gdje su odsjeli.
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Domoljubno nadahnuce i osjecaje samog putopisca najbolje svjedoci odluka
da posjeti Becko Novo Mjesto, gdje mu je pod dojmom groba ,,hrvatskih ve-
likasa‘* — zadrhtalo pero!

Glavni grad i srediste austrijske carevine ¢e u Kapicu izazvati mnostvo
asocijacija; osim svoje veli¢ine (Cetiri puta veci od cijele Dalmacije!), zadivit
¢e ganjihova ljubav za svoj jezik, $to bi moglo biti pou¢no i,,nama Hrvatima®,
koji se Cesto sluze ,tugjim jezikom*, dok se djevojke u Dalamciji hvale ,,da
su draze i milije ako govore talijanskim jezikom®. Takav neprimjeren odnos
prema jeziku izazvat ¢e odgovor izre¢en puc¢kom mudroscu: ,,Ko jezika svog
se stidi, bud njega sram* (str. 21). Slijedi potom opis glavnih beckih toposa,
crkava, hotela, spomenika, kazaliSta, grobova / pokopista ( medu kojima nala-
zi 1 ime glazbenika Supea, rodena u Splitu!), dvoraca i parkova, ljetnikovaca i
muzeja (,,koje je teSko opisati®, str. 44), ulica i kavana, gostionica i dnevnih li-
stova te drugih sadrzaja mo¢i carske metropole. Uvjerivsi se da se u metropoli
puno Cita, pita se Sto uciniti da i kod nas bude tako (,,kod nas ne vole ¢itati®),
da bi mu se nakon svega nametnuo zakljucak da se ,,svom silom treba oprijeti
njemstini i magjarstini u nase zemlje® (str. 49-50). U nadasve reljefnu sliku
Kapi¢ ugraduje slicicu susreta s dvojicom studenackih galantara koji ga, na-
suprot izrazima carske mo¢i, gorko podsjete na tuznu i nesretnu sudbinu nasih
ljudi: ,,Po ¢em si poznao, da sam Hrvat? Po kobi-zemljace!* (str. 53)

Putovanje iz Be¢a Dunavom u Madarsku potaklo je Kapic¢evu uspored-
bu o razlikama Nijemaca i Madara; isticuci da su prvi ,,plavokosi i tromi*, a
drugi ,,crnomanjasti, o$ibiti i ukoceni®, slicnosti im vidi u zajednickoj zelji
da ,,sku¢e Hrvatsku pod svoju vlast™ i to, prvi: ,,tiho i licemjerski, a drugi:
,,08tro 1 otvorito®. Uz obilazak nekih mjesta, svojemu starcu Ljubomanu po-
sebno spominje voznju ,,podzemnim tramvajem* i telefon, a izdvaja i sli¢icu
o desetak beogradskih Srba ,,obuc¢enih u krasnu narodnu nos$nju* koji pjevaju
neku pjesmu (,,glasovi im se slazu divno®).

1z Madarske put je Kapica doveo u Zagreb gdje ga je razljutilo da na
,hrvatskim Zeljeznicama pise magjarskim jezikom®, a odatle dolazi u Split,
odakle pak, preko Sibenika (gdje se spominje Tommasea) i Zadra (gdje ga za-
smeta talijanski jezik, kao i u LoSinju) otputuje u ,,najveci austrijanski grad na
moru“ (str. 76), Trst. Nakon nekoliko zanimljivih detalja kojima je opisao svoj
susret i dozivljaj Trsta, Kapi¢ putuje u Mletke gdje dozivljaj kraljice i gospo-
darice mora i njezinih mramornih palaca, ,,zlata i sjaja* opisuje nizom povi-
jesnih i suvremenih reminiscencija. Posebno apostrofira mletacki sud (,,koga
bi nasli prava, ne bi ga pustali zdrava; koga bi nasli kriva, ne bi ga pustali
ziva®, str. 92), tamnice, laz i prijetvornost (zivili ,,krivinom i nepravicom®,
str. 92), krijepe¢i u narodu uvrijezenu misao da ,,nisu bili prosvjetitelji nego
gulitelji“ (str. 104). U Padovi Kapi¢ susrece dvojicu nasih svecenika koji mu
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pokazuju znamenitosti, a posebno je, pohodeci crkve i svetiSta, ganut jakos¢u
njihove vjere, nakon ¢ega odlazi u Milano, u ¢iji opis uvodi bogata povijesna
reminiscencija na talijanski rat s Austrijom i ujedinjenje. Spominje Kapi¢ da
su Talijani zamrzili Hrvate zbog njihova sudjelovanja u ratu na strani Austrije,
Sto ¢e izmamiti oporu refleksiju o nesretnoj hrvatskoj sudbini (str. 120).

Pohodio je Kapi¢ i Torino, glavni grad Piemonta, s mnos§tvom crkava
(,,ne ¢u ti ja, Ljubomane, brojiti niti opisivati sve ostale crkve po Torinu, jer bi
me uhvatila zora za stolom®, str. 147), znamenitim ,,torinskim platnom®, po-
tom Genovu, Pisu (s najboljim vinom u Italiji), Rim u kojem posebno opisuje
Forum, slavoluk, Koloseum, Panteon, Terme, Obelisk, Kvirinal, katakombe,
brojne crkve, Sikstinsku kapelu i druge znamenitosti, nakon ¢ega odlazi u
Napulj.

Premda pisac pucke vokacije, koji vodi racuna o kulturi svojih Citatelja,
u opisu zivota Napulja do izrazaja dolaze brojne osobine Kapi¢eva pisanja:
sugestivnost, sliko-vitost, osjecaj za detalj, pripovjedacka zanimljivost i pri-
vlac¢nost. Evo slike koja to ilustrira: Sve je ovo dosada Sala, nuder, Ljiuboma-
ne, ovamo sa mnom u tijesne ulice gdje stanuju napuljski ’lazaroni’. Tuda na
stotine i stotine djecurlije. Vlasi im se svunili od pota i necisti kao Sto im nije
nikada cesalj usao u kosu, lica im garava, obrve i trepavice pune prasine, vrat
suh; iskocile po njemu Zile, a po Zilama skoravi se kal; rukavi im od kosulje
izlaptani, ramena gola i oprZena suncem; prsi rastvorene, po njima brazgo-
tine od necisti; trbuh gol; iskace pupak; niz bedre i niz listove gace isparane;
crne se koljena kao dva komada hrastove kore; prsti zanoktali na nogama i
rukama, straga vise tranjci, po ledima iskidan stan od kosulje; iskocili krizi
iz povora, a zdesna i lijeva izletila rebra. Taj skot ne ima Ziva mira. Skacu,
vicu, belje se; laju kao kucki, maucu kao macke, kukuricu kao pijevci, kokocu
kao kokosi, hrokcéu kao krmci, bleje kao ovce, vece kao koze, rzu kao konyji,
mucu kao voli. Nasade se na ruke, glavom doli, a nogama uzgor, skupe se u
klupko, pa se zakotrljaju nizbrdicom, vjesaju se o kola, penju se uza zidove,
lizu potrbuske krajem kuca, nose se na krke, igraju zmirke, kende, na hvatalo;
Zguzvaju se rukama i nogama po deset ih skupa isto kao gljistice, pa se jedni
cirlikaju, drugi zajauknu, tre¢i psuju i govore sto ne bi pas s masla polizao.
Pjevaju i zvizde svakake najgnjusnije pjesme, kandzijicom gone zvrke po kal-
drmi; zvijerci i kradljivci gledaju gdje ce Sto da zgrabe. Nazidan je stog voca,
jedan od njih zakotrlja dinju nogom, a trojica ili poleti za njom, pa svi padu
povrh dinje, zgnjece je, raznesu je noktima, izjedu i koru. Za njima kasa trzni-
ca, kune ih i proklinje: udarili selvraga izjeli! grlica vas pokosila! ali derani-
ma svejedno. Kad je ona potrcala za ovima, drugi su joj ukrali krusaka i Sljiva
iz koSare, a ona to nije ni opazila. Ko ¢e doc¢i haka onim usljivcima? Moze sam
gospodin Bog,a niko drugi; ne boje se oni ni strazara, ni zakona. Eno se dva
ondje potukla rad jedne kruske. Gule vlasi jedan drugomu, ceprljaju se nokti-
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ma po obrazu i po vratu, probiju se koljenima, jedan drugomu skupi lijevom
rukom ono ruta na prsima, pa onda udri bodimice rukom pod rebra; grizu
se zubima, belje se, pljuju jedan drugomu u obraz, hvataju se u pleca, jedan
drugoga rastavlja od zemlje, prizimlje ovaj, prizimlje onaj, zabijeljuju oc¢ima,
Skriplju zubima, dok eno obojica skupa padu na zemlju; hoce jedan drugoga
da uzjasi, al se niko nikomu ne da; paraju nemilice ono nevoljno rutezi sto na
sebi imadu, dok gle! obojica ostadose gola kao od majke rodena. Zastidise se,
pa se uvukose pod kola (str. 244).

Posljednja stanica Kapiéevih , talijanskih puta® (Stambak) je Firenza,
,»najslavniji talijanski grad i ,,kolijevka mnogih slavnih ljudi u svakoj struci
ljudskoga znanja i umijeca“ (str. 258). Nakon svega $to je dozivio i vidio, na$
se pisac pozelio ,,grozda u svom vinogradu®, da se ,,okupa u naSem moru* i da
se, jutrom, ,,proseta preko (jesenickog) polja‘.

2.b. Knjizi Sa putovanja Kapi¢ je dometnuo i stranice putovanja po
Hercegovini i Bosni. Umjesto (imaginarnog) sugovornika starca Ljubomana,
»sugovornik® na putovanju mu je Ilija Ujevi¢, pucki pisac i sve¢enik u imot-
skim Krstaticama.!” Iz Metkovi¢a Kapi¢ pohodi Mostar u kojem susrece pje-
snike Josipa Milakovica i Ivana Zovka, potom odlazi u Sarajevo gdje se druzi
s Grgom Marti¢em, ,,mudrom glavom, punom svakog znanja kao Sipak zrnja“
(str. 279), kojega imenuje ,,nasim hrvatskim Omirom” (str. 279). Za njegove
Osvetnike kaze da u njima ,,nista nije izmisljeno®, da je sve ,,ziva istina®, a
posebno mu je lijep jezik, za razliku od zagrebackoga koji ,,nije so¢na hrvasti-
na‘“, nego ,,vodna Svapstina“ (str. 277).

U Sarajevu Kapi¢ opisuje Begovu dzamiju i arsiju, a pohodi i Zenicu,
Doboj, Brod, Dakovo, Beograd, potom Banja Luku sa samostanom trapista,
Jajce i dr. Zajednicka misao njegovog puta da se u Bosni vidi napredak, iako
ga zalosti ¢injenica da se posvuda uvla¢i njemstina, $to bi ,,moglo zabrinuti
hrvatske rodoljube®.

3. Iz opisa putnih utisaka lako je zakljuciti koji su motivi Kapi¢a nagna-
li na pisanje i komu se svojim pisanjem obraca. Naime, kao covjek koji misli
1 osjeca isto Sto i (priprosti) Citatelji njegova Puckog lista, u svojim utiscima
on iznosi ono §to vidi. Ne krijuéi ¢esto iznenadenje videnim, svoje dozivljaje

17 Tija Ujevi¢ (Krivodol, 1858. — Split, 1921.), svecenik u Skadru, Prizrenu i Imotskome. U
knjizevnost ulazi 1885. pripovijescéu Pred kadijom, a §iroj je javnosti poznat pripovijetkama
Dokonice (1906.), putopisima, pjesmama-prigodnicama, a bio je i jedan od prvih prevodi-
telja Luigija Pirandella. Knjizevnost mu karakterizira priprosti realizam obogacen svjeZom
folkloristickom gradom i zavic¢ajnom leksikom; pri¢e su mu smjestene u prepoznatljivi svi-
jet zavicaja, likovi su mu osobe koje dobro poznaje, a sadrzaj se koncentrira oko svjezih
dosjetki, zanimljivih zapazanja i anegdota. Kao pisac zadovoljava se Skrtim prepri¢avanjem
zgoda i ne odvaja se mnogo od plodne matice puckoga pripovjedastva s naglasenom moral-
nom porukom, uvijek u skladu s vjerom u Boga i ljubavi prema domovini.
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obogacuje pokojim zanimljivim detaljem, povijesnom asocijacijom i remi-
niscencijom ili pak vjerskom slikom, nastojeci svojim utiscima probuditi Ci-
tatelja i djelovati na njega. Naime, Kapi¢ u mjestima kojima prolazi posvuda
vidi znakove napretka, pa mu je Zelja da takav bude i njegov dalmatinski kraj.
lako mu je to, kao iskrenom domoljubu, tesko priznati, obracajuci se starcu
Ljubomanu, Kapi¢ porucuje da je to moguce jedino ucenjem i znanjem. U
znanju i uc¢enju on vidi razloge zbog ¢ega su drugi krajevi napredniji, $to nije
slucaj s njegovom Dalmacijom, u kojoj se primjerice Cita posve malo ili nista.
Svakako, razlog zaostajanja za naprednim zemljama je ,,teski teljig*/jaram na
vratu hrvatske zemlje, bez obzira je li rije¢ o talijanstini, magjaronstini ili ni-
jemstini. Svima im je zajednicki mac¢ehinski odnos i primjetna Zelja da pokore
hrvatsku zemlju, jer nisu ,,bili prosvjetitelji nego gulitelji* (str. 104), c¢emu im
na ruku ide i nesloga domacih ,,kolovogja“ razjedinjenih u stranke i strancice,
koji su se od naroda ,,odmetnuli*, umjesto da se okupe u jednu stranku ,,Hrva-
ta proti magjarskom zulumu®.

Kao iskreni domoljub, Kapi¢ je posebno osjetljiv na pitanje jezika. Isti-
¢udi da ,,nas lijepi jezik izvire ¢obanici iz grla kad stado u planinu goni, tece iz
usta guslaca na raskrsnici, Zetelici na njivi, kopacu u polju, momcadi na sijelu,
mornaru na moru, djevojkama na vodi...“!8, smeta ga ,,zgoljna njemstina“ ili
talijanski ili madarski kojim su istaknuti nazivi na hrvatskim Zeljeznicama.
Izrazavajuéi prijekor zbog uvlacenja njemackoga u domaci zivot, Kapic istice
da bi se nad time uistinu trebali zabrinuti istinski domoljubi, jer je to znak
odnarodivanja i zamiranja nacionalne svijesti, ¢ije su posljedice za narod po-
gubne. Zato je ton kojim piSe o slavenskim/hrvatskim krajevima druk¢iji od
tona kojim opisuje austrijske, madarske ili talijanske krajeve i gradove; uzno-
sitiji je 1 zanosniji, pateti¢an i iskren, protkan osjec¢ajima radosti i (slavenskog)
zajedniStva. Nasuprot tudemu bogatstvu i raskosi, kod Kapica stoji ljepota/
krasota slavenskih krajeva, narodna vruc¢a bogoljubnost i skladnost vjera,
odanost svojemu pitomu kraju/zavicaju — metonimiji nadene srece.

Imajuci uvijek u vidu Ccitatelja kojemu se obraca, Kapi¢ prilagodava i
svoj pripovjedacki ton. Svako mjesto koje pohodi jedno je pismo/prica, prepu-
na detalja i zgoda, oblikovana jezikom i tonom koji njegov Citatelj razumije.
Sadrzaji koje ugraduje u svoja pisma uvijek su takvi da ga mogu privudéi i
zainteresirati, potaknuti na razmisljanje i biti poticaj za promjene. Otuda i vid-
ljivo inzistiranje na slikovitosti i sugestivnosti slika, na uvjerljivosti primjera
koje navodi te poruci koja iz pisama izvire. Otuda i primjetna prosvjetiteljska
crta Kapicevih utisaka, njihova domoljubna i vjerska tendencija, izraZena to-
nom narodne knjizevnosti te njezinim izrazom i stilom kojem obilje rekvizita

18 Juraj Kapi¢, Sa putovanja, str. 278.
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i ,,nakita“ osigurava istinsku recepciju kod onih kojima se obraca i kojima je
njegova knjizevnost namijenjena.

4. U ozrac¢ju Strossmayerove ideje juznoslavenskoga i sveslavenskoga
zajedniStva, zacijelo treba gledati i na Pjesmu o udaji Jelene kéeri crnogor-
skoga kneza Nikole za Viktora Emanuela sina talijanskoga kralja mjeseca
listopada god. MDCCCXCVI. Objavljena 1897., pjesma je neposredan (pje-
snicki) odgovor na dogadaj koji je imao znatan odjek u slavenskom ali i u
europskom svijetu, a govori o udaji kéeri crnogorskog kralja za sina talijan-
skoga kralja. Nazivano i vjenCanjem ,,crnogorskih Romea i Julije®, dogadaj
i njegov odjek znakoviti su za razumijevanje utjecaja Strossmayerovih ideja
slavenskog zajednistva i uzajamnosti medu Sirim pukom, Sto je i Kapicu bio
povod da o dogadaju progovori svojim pjesni¢kim glasom. Prije nego se osvr-
nemo na pjesmu, vrijedi podsjetiti na nekoliko povijesnih podataka o junakinji
Kapiceve pjesme.

Jelena, kéerka Nikole Petrovica Njegosa i buduceg crnogorskog kralja
Nikole I, ,,kumce ruskoga cara Aleksandra Drugoga® i ,,posljednja talijanska
kraljica®, znacajan je lik crnogorske nacionalne proslosti. Opjevana u narod-
noj pjesmi, ozivljena u dramskoj predstavi i u romanu, kao §to je poznato,
mladost je provela na ruskom carskom dvoru gdje se isticala ljepotom 1i ta-
lentima, pa su interes za nju pokazivali mnogi, medu kojima i nasljednik Ni-
kolaja Drugog Romanova. Njezina Zivotna zgoda zacijelo bi bila druk¢ija da
na jednom plesu nije doslo do incidenta, oko toga s kime ¢e plesati, izmedu
kasnijega finskoga premijera i brata Petra Karadordevica, koji je osim teskih
rijeCi zavr$io i ranjavanjem finskoga uglednika. Umjesto privlac¢ne ljepotice
Jelena se pretvorila u temu zlocestih ogovaranja, zbog Cega je morala napustiti
Petrograd i vratiti se na Cetinje. Povjesnicari navode da se nakon toga o Jeleni
Vukovi¢) nije knjazu Nikoli priop¢io da se za Jelenu zanima talijanski diplo-
matski predstavnik, a vezano za bra¢nu ponudu buduceg talijanskog kralja.'”
Prema rije¢ima istog Vukovica, ,talijanski dvor doSao je na sretnu misao da
potrazi jednu grancicu, u jednoj gorstackoj, potpuno svjezoj lozi i da je naka-
lemi na staru savojsku kvrgu®.2°

U ostvarenju toga nastojalo se, prema istom izvoru?!, nametljivo s obje
strane. Tako je u Veneciji jednom prigodom Jelena ocarala ,,stari talijanski
kraljevski par pa je na pomolu bilo novo prijateljstvo, ostvareno susretom u

19 Prema:  hitp://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:xM-Uz8PvwUQJ:www.
politika.rs/ilustro/2240/4.htm+Jelena+Savojska&cd=13&hl=hr&ct=clnk&gl=hr&source=
www.google.hr

20 g0,
21 Isto.
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svibnju 1896., kada je u Moskvi objavljeno krunjenje mladog ruskog cara, na
koje je, pretpostavlja se, s ocem i dva brata, krenula i Jelena. Tom prigodom
na plesu je izazvala pozornost prisutnih, a pristupio joj je bududi talijanski
kralj, zaprosivsi njezinu ruku. Pocetkom kolovoza 1896. Viktor Emanuel tako
je dosao na Cetinje i Jeleni sluzbeno dao prsten, sto je kralj Nikola prihvatio
1 vijest odmah objavio odusevljenu narodu, nakon ¢ega je uslijedilo i vjenca-
nje.

Sredinom kolovoza (16. VIIL.) iste godine povorka je s Cetinja kre-
nula u Italiju, a narod joj je od Barija do Rima pripremio nesvakidasnji do-
¢ek. Vjencanje je obavljeno 24. kolovoza 1896. pred mnostvom ,,kakvo se ne
pamti®, Sto je Jelenin talijanski biograf opisao rije¢ima: ,,Prelijepa tamnokosa
princeza, kéerka vladara i pastira, imala je, pored dobrote, velikodusnosti i
jednostavnosti, i svojstva prave, rodene kraljice“.?> U braku s Viktorom Jelena
je imala petero djece, a umrla je 1952. u Montpelieru, zapaméena po svojoj
plemenitosti i velikim dobro¢instvima.

4.1. Pjesma o udaji Jelene kceri crnogorskoga kneza Nikole za Viktora
Emanuela sina talijanskoga kralja mjeseca listopada god. MDCCCXCVI. ,,sa-
stavljena® je od 729 (nepravilnih) deseteraca/jedanaesteraca i ,,pridrzava‘“ se
gotovo svih elemenata epskoga (puckoga) pjesni¢koga postupka.?* Uz temu,
koja je u epskomu mediju uvijek bila Sirega, povijesnoga znacenja za sredinu
u kojoj pjesma nastaje i traje, pjesmu karakteriziraju likovi takoder velikog
znacenja u svojom sredini, zanimljiva pric¢a koja moze ponijeti i uzbuditi slu-
Satelja/Citatelja, primjetna koli¢ina pathosa i simbolike te nadasve znakovita
domoljubna poruka posredovana ,,naki¢enim* govorom s mnoStvom za ep-
ski medij karakteristicnih atributa i biranih formulai¢nih iskaza i stilizacija.
Premda ovakve pjesme uglavnom nastaju kao odjek povijesnog dogadaja i
svojevrsna su njegova literarizacija, Kapiceva pjesma nije puka rekonstrukci-
ja onoga o ¢emu dogadaj govori. lako se povijesnih podataka drzao, oni nisu
limitirali njegov govor pa se ne moze govoriti o pukoj literarizaciji/transpozi-
ciji povijesti, nego o knjizevnoj tvorevini s brojnim elementima njezine pre-
poznatljivosti. Odstupanje od povijesnog dogadaja, bez obzira koliko maleno
bilo, omogucilo je Kapicu da izrazi svoj dozivljaj, za koji ne vrijede zakoni
povijesne provjerljivosti nego zakoni knjizevnosti.

Na osnovi podataka ugradenih u Kapicev tekst tesko je zakljuciti je li
on doista poznavao sve ¢injenice vezane uz kraljevu obitelj i samu Jelenu, po-
glavito jer neki podaci iz njezina zivota tek posljednjih godina dobivaju puno
osvjetljenje. Drzim da to Kapi¢u i nije bilo presudno, premda se ¢esto, poput
prethodnika Kaci¢a, poziva na istinitost dogadaja koji stilizira, koju treba za-

22 Isto.
23 Pjesmu u cijelosti donosimo u Prilogu.
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jamciti njegova ,,posestrima“ vila.

4.2. Shodno zakonima epskoga medija, pjesma zapocinje (stereotipnim)
uvodom iz kojega saznajemo o zelji majke buducega talijanskoga kralja Vikto-
ra da za njega potrazi ,,Jjubu viernu*. Odmah isti¢u¢i, a u funkciji pojacavanja
zanimanja za ono o ¢emu ¢e pjesma kazivati, da ,,nemogase naci/$to bi njemu
srcu omiljela®, Kapi¢ — pucki pjesnik — koji je ponajmanje nezainteresira-
ni narator/kaziva¢ — nagovjestenu napetost razrjeSava trenutkom kada mladi
Viktor u Mlecima, o ,,Gjurgjevu danku®, susrece ,,kéer gizdavu crnogorskog
kneza/po imenu Jelenu djevojku®. Zeleé¢i posebno naglasiti znaée-nje tog su-
sreta za razvoj pjesme, pjesnik (Kapic€) se pita kakva je to ,,Jelena Crnogorka
mlada®, razrjeSujuci upitanost opisom mlade, pristale djevojke. Apostrofiraju-
¢i da je takva da bi smamila sa neba oblaka, / kamo [’ ne bi mlagjana junaka,
opisuje ju sljede-¢im rije¢ima:

,Lijepsa je i pristalija je

No $to bjese vila Ravijojla,

Posestrima Kraljevica Marka!*

lako bi usporedba s vilom iz narodne pjesme i Kraljevicem Markom
njegovim Citateljima (Puckoga lista) bila dostatna za oblikovanje slike o lje-
poti same Jelene, Kapi¢ se time ne zadovoljava nego usporedbu i proSiruje:

,Jelena je vita kao jela,

Vrh ¢ela joj kosa proklijala,

U dugacke i guste pramenove,
Kovrcaste crne kolutove;
Ispod vlasi vrat se ukazao
Kao gruda bijeloga sniega.*

te 1 dodatno dograduje podrobnim opisom pojedinih detalja njezine ljepote u
kojima nije teSko prepoznati odjeke tradicije “puckoga petrarkizma”:

,»A kakvo je u Jelene lice?

Ko bi lijepost tu kazat mogao,
Ve¢ da bi je slikar naslikao?
Oc¢i su joj velike i sjajne

K6 dragulji u sred no¢i tavne,
Usta mala, a zubi prebieli,
Ruka svaka u miSici jaka,

A plec¢a joj kao u junaka.*

Sve navedene atribucije daju iznimnost njezinu liku, koji usto karak-
terizira i ,,vlastelski hod i nacin®, ,slatki, ljupki razgovor* koji je stekla u
(,,najvisim®) Skolama u kojima je odgajana. Za pjesnika je to dovoljan razlog
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zasto se Viktor, do¢im ju je u Mlecima vidio, ,,za njom pomamio®, $to odmah
i priopcuje svojoj majci:

,,Eno, majko, za mene djevojke,

One divne mlade Crnogorke,

Mom je srcu ona odve¢ mila,

Lijepa je ko Slovinka vila.“

Viktorova usporedba ljepote djevojke sa ,,Slovinkom vilom* pjesniku
je toliko uvjerljiva pa majka odmabh i blagoslivlja sinovljevu odluku:

,,Pristoji se zarucnice tvoje,
Dostojna je da bude kraljica,
Jer je lijepa ko zvijezda danica

|¢¢

Nagovjestivsi motivom djevojcine ljepote ono Sto ¢e se kasnije dogada-
ti, slije-dom zakona epskoga pripovijedanja pjesnik u Mlecima ugovara susret
talijanske kraljice i Jelenine majke, ,,krasne Zene daleko cuvene*, kojemu je
prisutna i sama Jele-na. Razgovor dviju pjesnik smjesta na gondolu, pri cemu
poseban naglasak usmjeruje na Jelenine o¢i, koje odsjajuju u moru kao ,,dva
bisera®, te na razgovor djevojke s tali-janskom kraljicom.

Nakon $to je izmedu dvoje mladih i njihovih obitelji sve dogovoreno,
Jelena se vraca kuci, ostavivsi nesretnoga Viktora.

Kako bi pokrenuo radnju, koja je izgubila na napetosti i na zanimljivo-
sti nakon $to su se mladi¢ i djevojka nakratko rastali, Kapi¢ u pjesmu uvodi, u
narodnoj pjesmi Cesto prisutan, motiv ,,srca koje ne da mira“, koji ¢e dovesti
do obostrano zeljenog susreta, koji se zbio u svibnju ,,prosaste* godine, za
vrijeme krunjenja ruskoga cara. Na tom susretu mladi se zavjetuju na vjernost
(,,...dadose jedno drugom vjeru / Tvrdu vjeru momka i djevojke*), koju ¢e u
danima koji dolaze izrazavati pismima koja su prenosile vile, one iste Kacice-
ve posestrime 1 muze narodne pjesme, $to ¢e dovesti do djevoj¢ine prosidbe.
Za to putovanje mladi¢ sprema ,,demiju* kojom ce iz Italije, preko sinjega
mora, do¢i do Crne Gore, koja se ,,penje nebu u visine” i ogleda ,,u morske
dubine®; ona je mjesto u kojem je nikla/rodena odabranica talijanskoga kralja,
prispodobljena ,,mladoj ptici sokolici‘.

Uskladivsi brzinu ladina plova sa snagom mladic¢eve zelje (,,Leti lagja
kako no pomamna, / Sve pred sobom biele pjene gradi, / SjeCe lagja more na
valove*), Kapi¢ ju dovodi do Bara (metonimije ,,crnogorskoga knezevstva‘),
gdje dolazi do susreta Viktora i Jelenine brace, a odmah i do susreta s Jeleni-
nim ocem Nikolom, od kojega mladi¢ moli Jeleninu ruku i odmah dobiva pri-
stanak. Sukladno poetici pucke knjizevnosti Kapi¢ objasnjava zasto to Nikola
odmah prihvaca:
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»Jer je junak od dobra junaka,
Jer je momce glasnoga plenena,
U svem svijetu slavna i ¢as¢ena‘

osnazivsi njima i razloge da se vijest objavi cijelom crnogorskom narodu, ali
i Sire, koji to prihvati s veseljem i odusevljenjem koje najbolje izrazava slika
,»,po brdim propjevalih vila“.

Medu one kojima ¢e knez Nikola objaviti radosnu vijest Kapi¢ ubraja
i biskupa Strossmayera, nazivajuci ga knezevnim ,,0d starine prijeteljem®, u
¢emu nije tesko pre-poznati ideju koja ga je i potakla da dogadaj opjeva. Bi-
skup i1 predani zagovornik slavenskoga zajednisStva i uzajamnosti odmah ¢e
se knezu pridruziti u njegovoj radosti, a uradit ¢e to i ruski car, Saljui i ,,tri
miljuna fiorina“. Kako je rije¢ o veliku novcu, koji u svijesti Kapi¢evih pri-
prostih Citatelja treba biti jednak znacenju samoga ¢ina, a u §to Citatelj moze
1 posumnjati, pjesnik poseze za formulom ,,ziva istina“ koja u svijesti onih
kojima se obraca ima snagu neupitnoga.

Svojem ¢itatelju pjesnik ima potrebu i dodatno progovoriti o sreci dvoje
mladih, ali i onih na Cetinju:

,» Viktor sjedi na Cetinju bielu

Uza svoju milu zarucnicu,

Pa joj gleda one oci crne,

Pa se s njome po Cetinju Seta,
Crnogorce na raskrs¢im sreta,
Ljubezno ih mlad junak pozdravlja,
A oni mu klicu od veselja,

I prosiplju pred koc¢ijom cviece®,

kao i onih u Italiji:

,ltalija sve je u veselju

Radi sre¢e svoga kralja sina,
Pa iz sviju tal’janskih gradova
Na Cetinje polie¢u pozdravi
Pregizdavoj mladoj zaruc¢nici
I buducoj tal’janskoj kraljici®.

U funkciji pokretackog motiva pjesme, sre¢a dvoje mladih najava je
dogadaja samoga vjencanja. Ali prije njega, pjesnik na Cetinje dovodi ,,mno-
go svitle tal’janske gospode® kako bi se uvjerili u Jeleninu ljepotu i odlike
dostojne talijanske kraljice. Kada se pak uvjere da je ,,dobra i puno ljubezna“
i da je ,,slicna tal’janskoj kraljici / Margariti slavnoj vladarici®, gosti ¢e ju
svuda slaviti 1 hvaliti, §to pjesnik izrazava u gradaciji:
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,,Jelena se na sve strane slavi,

Svi narodi u zviezde je kuju

I njezinom mladom se raduju;

Sve novine pisu o Jeleni,

O njezinoj velebnoj ljepoti

I o srca njezinog dobroti;

Svak se jagmi, da joj sliku vidi,

Ko je vidi, svak Ziv joj se divi.

Kada je sve pripremljeno za Cin vjencanja, slikom jutarnjeg odlaska
na Lovcen 1 branjem cvije¢a pjesnik nagovjesta Jelenin oprostaj od rodnog
zavicaja i domovine, koristec¢i se za to figurom nabrajanja, ¢estim postupkom
u tradicijskoj/puckoj lektiri:

,»S Bogom, Goro, gdje sam se rodila
I bielim mliekom zadojila:

S Bogom, Goro gola i kamena,
Ali srcu mome priljubljena!
Kako ¢u ja, Goro, zaboravit
Ove tvoje kamene visove,

Od rumene zore cjelivane

I od prvog sunca ogrijane,

Gdje no oro svoje gniezdo vije,
Gdje se legu ptice sokolovi,
Gdje no majka ragja Crnogorce,
Proslavljene nase ratoborce.

Nakon §to je vrlo uspjelom lirskom slikom opisao djevojcin oprostaj
od zaviCaja, Jelenu pjesnik ,,ostavlja®“ da sama otkrije razloge svoje odlu-
ke. Nisu to talijanska ljepota ni bogatstva, nego ,,momak vatreni / mladi sin
tal’janskoga kralja / kome srce za njome gine®, a ne propusta istaknuti ni svoj
ponos domovinom, koju ne¢e zaboraviti nikad, kojom ¢e se ponositi ,,pred
kraljicam i pred cesaricam*, posebno njezinim junastvom kojega ,,nigdje nije,
kuda sunce grije®, proslavljena u ,,cielomu svietu / od sliepaca uz gusle pjeva-
na, / Od naroda sviju spominjana‘.

Nakon §to se metonimijom ,,mirisnog cvie¢a planinskoga“ oprostila od
zavicaja, pjesnik uvodi u sam dogadaj vjencanja, a izrazava ga slikama opro-
Staja od obitelji, crkve (,,Jer me sjecas ti djetinjstva moga, / I mojega sretno-
ga krstenja, / I mojega s Bogom pomirenja, / I mojega prvog pricescenja“),
oblacenja u bijelo vjencano ruho (,,Sva u bielo, pobro, obucena / Kao biela iz
gorice vila;*), viencane povorke te placom crnogorskih djevojaka:

,»S Bogom, nase Zarko ogrijanje,
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A Bogom, nase ljubeznivo diete,
Crnogore ponajljepsi cviete.*

koji ¢e dodatno razalostiti ionako zalosno maj¢ino srce (,,suzama ga napuniti®).

Kao i u mnogim drugim tvorevinama narodne poezije, ispracaj djevoj-
ke i svadbena povorka uvijek su popracene pucanjem iz pusaka, ,,nazdravi-
cama“ i ,,zabavnicama®, veseljem i kolom djevojaka, ali i drugim popratnim
obic¢ajima, koje pjesnik ne zeli nabrajati jer bi se, kaze, umorio njihovim na-
vodenjem. Isticuéi da je pred njim dugo putovanje, Sto znaci da je jos podosta
sadrzaja koje mora priop¢iti svojem (priprostom / puckom) Citatelju / recipi-
jentu, pjesnik zaustavlja radnju kako bi prizvavsi u pomo¢ svoje ,,gusle tane®/
metonimiju muze zaStitnice — razbio narativnu jednoli¢nost i dinamizirao
dogadanje novim slikama i novim dahom.

Na putu u Italiju narodni pjesnik radnju zaustavlja u Skadru gdje je je-
zero ,,po svatovim prosulo (zlatne) trakove®, u Baru, potom u Kotoru gdje se
svadbena povorka ukrcava na Savoju (,,tvrdu lagju talijanskog kralja*) u prat-
nji ratnih brodova. Kako bi svojem ¢itatelju/slusatelju docarao ljepotu toga
prizora, slika broda okruzena ratnim brodovima pjesniku se ucinila nalik slici
mlade nevjeste koju sa strane prate djeverovi.

Nakon §to je plovidom broda poceo oprostaj djevojke od domovine,
pjesnik kazuje da je djevojka izlazila na brod i dalekozorom pogledala rodni
kraj, sugeriraju¢i metaforom ,,silovana srca* i slikom ,,Crnu Goru magla oba-
vila“ tugu 1 zaljenje zbog njezina odlaska.

Kazuju¢i da je ,,Savoja (je) dugo putovala®, pjesnik preskace opis puto-
vanja preko mora i brod zaustavlja u Bariju, gdje mlade doc¢ekuje silno mnos-
tvo. Da bi pojacao dojam svojih rijeci, naglasava da je ,,iz ku¢a narod provr-
vio*“ te da je ,,na hiljade, nije lagat hvajde®, a sve kako bi jos viSe naglasio
dobrodoslicu koju narod iskazuje buducoj kraljici.

S broda se radnja u Bariju premjesta na ,,gvozdenicu® / vlak okic¢en tako
da mu se pri¢inio poput ,,baste pune cvie¢a“. Tu se dogada susret nevjeste i
kraljeve majke, a odmah potom i Jelenina oca, usporedena s Kraljevicem Mar-
kom, i talijanskoga kralja, nakon Cega slijedi putovanje u Rim gdje povorku
na putu do kraljeva dvora pozdravlja mnostvo naroda. Ve¢ prije kazavsi da je
naroda ,,na hiljade...“, a da bi jo§ viSe povecao ucinak svojih rijeci i pamtlji-
vijom ucinio sliku naroda na doceku, pjesnik navodi da je ,,Silan narod, $to
je tute bio? / Da je pala jabuka iz neba, / Ne bi nigdje na zemljicu pala, / Ve¢
u rame koga udarila®“. To ¢e kasnije dograditi rije¢ima: ,,Silan narod Rima je
prekrilio, / Cudo nij’ se niko zadusio® i slikom: ,,Mnogi su se na stabla penjali
/1 po ku¢am gori na krovove*.
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Pjesnik nabraja i uzvanike na slavlju:

,Na vjencanju mnogi su biskupi
I jo$ mnogi odli¢ni misnici.

Na vjenéanju Spaljolska kraljica
I jos mnoga odabrana lica...

a sve u funkciji naglasavanja znac¢enja samog dogadaja, a potom i samo piro-
vanje s darovima, te posebno postojenu vojsku Nikoli u ¢ast, velikanu dostoj-
nu takvog poStovanja:

,»A divno ga pogledati bilo,
Onakova stasa i uzrasta,

U narodno obucena ruho,

Gdje na konju sjedi junak slavni,
Ko da Marko uskrsnuo bio

I Sarinu na ramena pao,

Te Sarina poljem razigrao®.

ZavrSetak pirovanja, shodno tradiciji pucke pjesme, predstavlja i za-
vrsetak radnje same pjesme. Kapi¢ ga posreduje slikom Jelenina oprostaja s
ocem, koji joj zavjetuje da ne zaboravi svoju domovinu i vjeru, da bude povu-
Cena, skromna, da ,,ima dusu, razbor i poStenje te da nije sre¢a u bogatstvu,
nego u dobroti srca:

,Prava sre¢a u dusi pociva,
U svom srcu pokoj se uzival*

te oprostaja s bracom i sestrom, nakon ¢ega slijedi pjesnikova zahvala onima
koji su ga potaknuli na pjevanje — crnogorskom kralju Nikoli i njegovoj slav-
noj obitelji. Obrac¢aju¢i mu se kao ,,junaku slavnoga junaka“ i ,,di¢nom sinu
vojevode Mirka®, ¢ija je slava ,,po svem svijetu pukla“, Kapi¢ nabraja razloge
radi kojih je navedeni dogadaj ,,sastavio®, a to su:

,»Rad bojeva tvojih i megdana,
Radi tvoga uma velikoga,

Radi tvoga srca predobroga

Rad poleta tvoga pjesnickoga,
Rad vladanja tvoga pametnoga®,

zbog Cega ga i naziva ,,slavom slavjanskih vladara“. Nije teSko otkriti da se u
navedenim rije¢ima kriju razlozi koji su i Nikolu i udaju njegove kéeri ucinili
temom dostojnom pjesme. Na samom kraju pjesme Kapi¢ ¢e dometnuti, a sve
u funkeciji opisivanja Nikolone veli¢ine, da se udaje 1 njegova kéi Ana te da su
za udaju stasale jos dvije, koje ¢e ocu steci prijatelje, izraZzavajuéi mu za sve
zahvalnost i Zelju za zdravljem. Na kraju ¢e svojem recipijentu priop¢iti da mu
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je sve u pjesmi prisapnula (Kaci¢eva posestrima) vila, iskazujuéi da on nije
pjesnik s atribucijama autorskoga glasa, ve¢ samo posrednik kojemu je dano
u Cast da opjeva veliki dogadaj i slavne ljude u njemu.

Kapi¢ time posvjedocuje da je njemu knjizevnost, sli¢no kao i njegovu
pjesnickom i idejnom ucitelju Kacicu, sredstvo da se od zaborava sacuvaju
slavni ljudi i veliki dogadaji iz narodne, slavenske povjesnice, ali i pronese
slava slavenskoga svijeta. Uvjeren da ono S§to se ne zapise brzo padne u zabo-
rav, Kapi¢ je u pjesmi navedeni dogadaj zelio sacuvati, uvjeren da se ono §to
nije zapisano nije ni dogodilo.

5. Ni Kapiéev putopis ni ova pjesma, uostalom kao ni svekolika Kapi-
¢eva knjizevnost tesko mogu izdrzati kriterije prave umjetnosti. Za nju prije
vrijede zakoni povijesnoga nego umjetnickoga, premda je tesko zanijekati
autorovu zelju da onome §to pise 1 nacinu na koji to ¢ini priskrbi kakav vri-
jednosni atribut. Istina, Kapi¢ pripada plejadi onih nasih pisaca/pjesnika koji
su svojom knjizevnos$¢u nastojali komunicirati sa Sirokim puckim citateljskim
slojevima.2* Zeleé¢i svojem ¢itatelju pruziti ugodno i korisno §tivo, koje ¢e
prosvjetiteljski djelovati na njihov zivot i uciniti ga boljim i sadrzajnijim, pri-
lagodavao im je ne samo svoj izraz, nego i tematiku, ustrojstvo djela, jezik
i stil, poruke. Pri tome nije ostao samo u okvirima zavicajnoga, lokalnoga
i nacionalnoga, nego je, u duhu Strossmayerovih ideja i slavenskoga zajed-
nistva, pokazivao interes i za teme i dogadaje Sirega slavenskoga svijeta. U
takvom ozracju nastala je i pjesma u nasemu radu. Opjevavsi dogadaj s veli-
kim odjekom u crnogorskoj sredini, Kapi¢ je oCitovao mnoge osobine svojega
(puckoga) pjesnickoga glasa i iskustva. Rasporedivsi njegov sadrzaj u 729
nepravilnih deseteraca i jedanaesteraca, oblikovao ga je sukladno ocekivanju
svojih recipijenata, pri tome usmjerivsi naglasak na one sadrzaje koji ponaj-
bolje mogu izraziti zna¢enje navedenoga dogadaja u crnogorskoj narodnoj
svijesti. Ne odstupajuci znacajnije od povijesnog dogadaja, u zelji da ga ucini
zanimljivim dogradivao ga je zakonima svoje, pu¢kom? Citatelju bliske knji-
zevnosti, koriste¢i se mnostvom postupaka, stilizacija i figura karakteristi¢nih
za pucki pjesnicki medij. Pri tome je naglaSavao (i prenaglasavao) ono §to je
njegovu recipijentu bilo drago cuti, a lako prelazio s onih mjesta fabularne
gradnje za koja je drzao da nisu od vecega znacCenja. Posebno je pozornost
usmyjerio na ljepotu Jelene i na slavnost njezina roda. Vidi se to u uporabi cije-
log niza slika i atributa kojima ju opisuje, ali i cijeli njezin rod te posebno oca.
U Kapicevoj pjesmi Jelena je takva da s njome mogu usporedivati rijetke dje-
vojke. Prispodobljena Slovinki vili, ona je metonimija ne samo crnogorskoga

24 Usp. Zdravko Muzini¢, ,,Kapi¢ Juraj*, u: Leksikon pisaca Jugoslavije, 111, Novi Sad, 1987.,
str. 44-45.

25 Usp. Kresimir Nemec, ,,Juraj Kapic¢“, u: Leksikon hrvatskih pisaca, SK, Zagreb, 2000., str.
335.
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nego i cijeloga slavenskoga svijeta, ba$ kao §to je i njezin otac Nikola, svojom
snagom, mudro$¢u i muzevnom ljepotom, slavom i postenjem lik po mjeri
narodne pjesme. Posebno u usima Kapicevih ¢itatelja odjekuju Nikoline rijeci
upucene kéeri da ponosno cuva ljubav prema domovini, vjeri, da bude dobra,
postena, iskrena. U njima nije teSko prepoznati jedan od Kapicevih didak-
tickih orijentira, ali i ideologema slavenskoga, strosmajerovskoga vremena.
Rije¢ je o vrednotama i atribucijama koje u svijetu Kapicevih ¢itatelja imaju
ulogu moralnog i zZivotnog svjetonazora. Pomoc¢u njih Kapi¢ zeli djelovati
na svojeg Citatelja, svijetlim primjerom i moralnim znacajem posvijestiti mu
potrebu da se ugleda na povijesne licnosti i pomocu njih uci i znanje prenosi
na one koji dolaze. U izricanju navedenh sadrzaja i poruka Kapi¢ se koristio
mnostvom postupaka i rekvizita narodne pjesme, nastoje¢i pomocu njih po-
sredovati djeli¢e svojeg svjetonazora i pjevackoga iskustva. Vidi se to u ka-
rakterizaciji likova, posebno Jelene i njezina oca, ali i u opisima crnogorskog
krajolika, gdje se Kapi¢-pjesnik preobrazava u neskrivena hvalitelja crnogor-
skoga i slavenskoga znacaja. Stoga ne skriva svoje osjecaje, nego izrazava
bliskost s dogadajem o kojem pjesma govori i njezinim glavnim likovima i
onim §to oni predstavljaju.

Pjesma o udaji Jelene...nije velika knjizevnost. Znacajna kao nepo-
sredan pjesnicki odjek dogadaja s odjekom u crnogorskoj sredini, drzimo ju
zanimljivom za razumijevanje epskoga pjesnickog medija, ali i veza i odnosa
u Siremu slavenskome svijetu. Ne manje, kao pjesma koja izrijekom govori o
crnogorskoj junakinji i crnogorskome narodu, vrijedna je (knjizevno-povije-
sna) sli¢ica u konstituiranju crnogorskog nacionalnog identiteta.

Ivan BOSKOVIC

POEM ON THE MARRIAGE OF JELENA, DAUGHTER
OF MONTENEGRIN PRINCE NIKOLA AND VICTOR
EMANUEL, SON OF THE KING OF ITALY IN
OCTOBER MDCCCXCVI BY JURAJ KAPIC (1861-1925)

Juraj Kapi¢ is one of Kaci¢’s poetry students. As a poet, novelist, travel
writer and editor of Pucki list, where he used the pseudonym Puro Radanovic,
he published numerous songs and memoirs in the form of vernacular decasyl-
lable and with topics on events and personalities from Croatian past and past
of Slavic peoples. One of them is a Poem on the Marriage of Jelena, Daughter
of Montenegrin Prince Nikola and Victor Emanuel, Son of the King of Italy in
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October MDCCCXCVI. In our work the emphasis is on Kapi¢’s impressions
from journeys and the poem itself.

Key words: Juraj Kapic¢, vernacular poetry, marriage of Jelena, Mon-
tenegrin culture

PRILOG: Pjesma o udaji Jelene kéeri crnogorskoga kneza Nikole za
Viktora Emanuela sina talijanskoga kralja mjeseca listopada god. MDCCCX-
CVIL

"-':'Tw}guji majka sina jedinoga
‘o U sred llima grada bijeloga,
s Bina goji taljanska kraljica,

U svem svietn slavpa Margarita.
Pa je majka sina podgojila,
Veé ga mrki ponijeli brei,
Te je ona njemu besjedila :
Maj Viktore, drago diete moje,
Dodlo doba od #Zenidbo tvoje,
TraZi, sinko, sebi Jjubn viernu,
U kog hoced cesara il kralja,
Svaki ¢e je tebi pokloniti
Radi roda i plemena tvoga
I kraljestva tvoga prostranoga. —
FEmanuel majku posludao,
Na daleko on se je #etao
Po dvorovim cesard i kralji,
TraZio je za sebe djevojkn,
Al ju momée nemogade bpadi,
Sto bi njemu sren omiljela.
Dok predlani ne spazi djevojku
U Mlecima o Gjurgjevu danku,
Eéer gizdava croogorskog kneza,
Po imenu Jelenu dgjr.-vnjku.
Pa kakva je, jadi je ne znali,
Ta Jelena Crnogorka mlada?
Smamila bi sa neba oblaka,
Kamo I' ne bi mlagjana junaka !

= J ==
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Lijopia jo i pristalija jo
No fto bjeso vila LRavijujla,
Posestrima Kraljevica Marka !
Jolena je vita kao jela,
Vil dola joj kosa prokli‘ja]a,
Proklijula kao meka svila
U duogatke 1 goste pramove,
Eovriaste croe kolutove :

Ispod vlasi vrat se nkazao

Kap yruda hijelu%:. sniega.

A kakvo je u Jelene lice,
Kakve li joj guste obrvice ?

Ko bi ljepost tu kazat mogao,
Veé da bi ju slikar naslikao?
O su joj velike i sjajne

Eo dragelji u sred noéi tavne,
1Jsta mala, a zubi prebieli,
Ruka svaka u miZici jaka,

A pleca joj kao u junaka,
Vlastelskog je hoda i naéina,
A slatkogn, ljupka razgovora,
Kao #to jo pusto iznéena

U najviim Skolam odgojena
Uza kéeri cesard i kralja

Bad najveéih svieta gospodari. —
Kad ju Viktor u Mleciw vidio,
Ziv se za njom bio pomamio,
Pa je svojoj majei govorio:
Koo, majko, za mene djevojke,
One divoe mlade Croogorke,
Mom je sreu ona odvedé mila,
Lijepa je ki Slovinka vila.
Kada majka sina posludala,

Na Jelenu odi okredala,

Pa kada ju vkom omjerila,
Viktorn jo svomu besjedila :
Dobra sreda, drago diete moje,

—
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Pristoji se zaruénice tvoje,
Dostojna je da bude kraljica,
Jer je liepa k& zvjezda danica ! —
2 majkom Jela o Mlecin je bila,
Ha Milenom ljubom Nikolinom,
Krasnom #Zenom daleke énvenom ;
K njuj pristupi taljanska kraljica,
Pa Milenu milo pozdravila.

Za zdravlie se s njome upitala,

I & njezinom gizdavom Jolenom,
Te sa n}lima. fetati =e ode

U gondoli preko mora tiha

Mimo one mletadke otoke,

Hto na morn jesu dpaéinull

Bag kako no labodi bijeli.
Mjesee sjaje s nobeske puéing,
Ogleda se u morske dobine,

U gondoli sjaju dva bisera,

Croe o2l Jelene djevojke.

Viktor gleda Jelenu djevojkn,
Opu divnu mladu Croogorku,

P'a se milo 5 njome razgovara,
tiospodski mu Jela odgovara,

To ja bilo, pa je prodlo bile,
Jelena se povratila kunéi,

A ostade Viktor uzdifudéi

Za ofimca mlade Croogorke,

P’a svom sreu nije mira dao,
Dok & pjom opet nije se sastao,
A to bilo, moja brado draga,
l'as v svibnjn profaste godine.
Kada se je car roski krunio,

U Moskvi se Viktor sastanno

Sa Jelenom kéerom Nikolinom,
Te jnj kaza Sto mu sree éoti.
To Jeleni 7a0 ne bijade,

Jer se Viktor njnj=i milijade,

il
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Pa dadofe jedno drugom vjeru,
Tvrda vjern momka 1 djevojke.
Otad knjige megjn njima bile,
Koje no su prencsile vile

Sa Cetinja do Rima bieloga
Kad hatora momka i djevojke.
Viktor sren odoljet nemo#e,

Pa on hoée da zaprosi Jelu;
Sprema momée tananu giemiju,
Te putoje preko mora sinja,
Sa gjemije zapinje dorbine

Il wisoka onn Gora Cron,

Sto s penfe sprama Italije,
UTepinje se nebu u visine,

I ogleda u morske dubine.
Pazi Viktor onu Gorn Crnu,
(idje je nikla djevojka Jelena
Kao mlada ptica sokolica

U timora na poglede mora.
Lagja mu je Zelju podutila,

Pa jo lagjs ZeSée zadimila;
Lieti lagja kako no pomamna,
Sve pred sobom biele pjene gradi,
Biete lagja more na valove
Brzo dogje k Barn bijelomu
Do zemljifta ernogorskog kneza.
Tu Viktora sura pridekao
Mladi junak one Gore Croe,
Bin stariji kneza Nikolice,

Po imenu Danilo Petrovie ;

On Viktora u koliju prima

I prati ga do svoga Cetinja.
Kada Viktor na Cetinje pade,
Pokloni se eroogorskom knezu
I njegovoj Mileni gospogji,

Pa je u njih Jelu zapitao.

On ju pita, oni mu je dajuo,

—_f -
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Jer je junak od dobra junaka,
Jer jo momée glasnoga plemena,
U gvem svietn sluvoa i Gafdena,
Top zagrmi na Celinju ravan,

I odjeknu niza Gore Crom,
Croogoreim veselje objavi

LI topraku njihovega kneza,

To s Bulo po svoj Gorl Ceooj.
Zspjevaie mladi Croogorei,
Uhvatite kolo Croogorke,

A po brdim prupjevase wile.
hpoes Nikola javlja cesarima

I po svietn slavnim kraljevima
MNowvn radost na odZaku svome,
Pa se sjetl sluvnog Strosmajera,
{1l starine svoga prijatelja,
Nenmrlog hrvatskog biskupa,
Njemn kneZe svoju radost javlja
1 wilo ga po Zicl pozdravlja.
Nad Strosmajer, kralji 1 cesari
Nikoli se milo radovase,

I pozdrave njemu odyratife,

A ear ruski uz svoje pezdrave
=ulje Jeli prebogate dare,

Tri miljopa vriede fiorind,
Vierny pobro, Ziva je istina. —
Viktor sjedi na Cetinjn bielu
Uza svojn mile saruénicn,

Pa joj gleda one o&i crne,

Pa s 5 njome po Cetinju Jeta,
Crnogoree na raskriéim sreta,
Ljubezno ik mlmddjuna.k pozdravlja,
A oni mu kliégn od vesolja,

1 prosipljn pred kodijom eviede,
lind se Viktor sa Jelenom &cdo.
I[talija sva je u veseljn

Radi srede svoga kralja sioa,

==
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Pa iz gviju tal'janskil gradova
Na Cetinje polieén pondravi
Mregizdave] wladoj maraénic

I bududoj tal'japske) kraljiei.
Mooga svietla tal'janska gospoda
I birane tal'jansko gospogje
Hpremaju se na daleko pute

Do Cerinja mjesta bijeloga,

Dare nose Jeleni djevojei,

A ona im wilo zahvaljiva,

Suze roni od pusta miiinia.
Tal'jancim je ugodna Jelena,
Jer jo dobra i puno ljubezna,
Jer je sligna tal’janskoj kraljiei,
Margariti sluvnoj vladariei

End so svojoj kudi povratiZe
Italije gospoda isbrana,
Svakown se oni pobivalise

Sa Jelonom mladom kneginjicom,
Kraljeviéa svoga zarnénicom.
Braéo moja i drofino draga,

To se éndo na daleko Bulo:

Po cielome svieln prostranoma
Jelepa se na sve sirape slavi,
Svi parodi a zviezde je kuju

I njezinom wladom se raduju;
Mve novioe pifu o Jeleni,

O njezingj velebnoj ljepoti

I o srea njozinog dobroti ;

Svak se jagmi, da joj slikn vidi,
Ko jo vidi, svak Ziv joj se divi. —
Doﬂio doba Jeli od udaje

! sa Croom Gorom rastajanje;
Jednog jutra prij’ izhoda sunoea,
IEetala Jelena djevojka

Iz svojega doma gospodskoga ;
Nit jo prati bratae ni sestries,
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Nit je 8 njome sretnog zarndnika,
Bama ide gizdava djevojka,

Pa se penje na Liovéen planine,
Sto se dize vl Cetinja biela.
Bera Jela uz Lioviend cvicde,
Crietem kiti pjedra dievojacka.
EKad se mlada na Lovéen ispela,
Na kamcou stieni podinula,
Vrieweo tiho, ne imade éuba,
Nebo vedro. a jutro veselo,
Propjevale gurom éobanice,
Navradajné stada na pafnjake
Gleda Jela niz Lovéen planinm,
Gleda wlada svoju Goru Crou,
Po doo gore Skadarsko jezero,
Sto ga eoo pozlatili trac
Ogranula saneca jutrenjega;
(ileda Jela planinske wisove,
Puno gole, ali njojzi drage,

Pa je Crnn Gora poxlravila:

5 Bogom ostaj. mila Gore Croa,
lineZevino mojega babajka,

5 Bogom Goro, gdje sam se rodila
I bijelim mlickom zadojila:

5 Bogom. Goro gola i kamena,
Ali sren womn priljobliena !
Kako ¢u ja, Gero. gaboravit
Ove tvoje Eamens visove,

Od romenc zore clelivanc

1 od pryog sunca ogrijane,

Gdje no oro svoje gnjezdo vije,
Gdje se legn ptice sokolovi.
(Gdje po majka ragja Crnogoree,
I'roslavljene nade ratoboren?
Mene sreca na daleko move

U bogatu zemljn Ttaliju,

Gidje no cati limon i varanda

—_ -
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U sred zime, a da ne pogina:
(idje provira ricke na sve strang,
A unz rieke tnstice livade,
Raokolo lozni vinngradi,

I jod muogi drogi rukosadi.

Po trj zeailji bjelo so gradovi
Kao bicle ptice labudovi;
Italija badta jo zelona

U cielome svietu proslavliena,
Al pe bi me k ebi primawila,
Nit bi ove krie ostavila,

Da mi nije velikn hatora

Rad onoga momka vatrenoga,
Mladog sinn kralja tal'janskoga,
Kowu sree bad za monom gine,
A i meni stalo je za pjime.

Pa kada je tako osugjeno

I u wjeton knjigu zapisano,
Nije druge, putovati mi je ! . ..
8 Bogom Goro mnja wilovaoa,
Zaboravit ja te nikad we du,

U sren éo svod tebe nositi

I tobom se hedu ponositi

Prod kraljicam i pred cesaricam.
Mogn mi se one pohvaliti
Velifinom svojih ofevina,
Blagom, zlatom i dragim kamenjem,
Al jupaitva, moja Goro Crna,
Nigdje oije, kada saonce grije
Do Lvojegn éuvenog junastva,

U cielome svietu proziavljena,
(M sliepaci nz gusle pjevana,
Od parodi svijn spominjana. —
Veé bijage poskodilo sonce
Kadwilo s nad gorske vissve, .
Fa Jelena pokopi skatove

1 diZe so aa sticne studene,

— 10—
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Do se vrati na svoje Cetinje.
Slazi Jela niz Lovéen planing,
Tpbapice 0 putn snsrets,

Pa joj one ponvgiaju evieda,
Mirnsnoga evieés planinskopa ;
Criede prima Jelenn djevojka,
Liepa kéerva crnogorzskog knoema
Pustiricam zahvalinje wilo,
Divoo ju je pogledsti bilo !
Kad se Jela primakla k Cetinju,
Preda njn sn sctom iSotale
Bestrice joj Aoa i Ksonija

Ha Viktorom milim vjerenikom,
Pa ih sviju Jela darivala

Sa cvijeéem 8 Liowéena planine,
A dio je jedan saduvala,

Da odncse majei i babajhu

i ostaloj svojnj porodici. ——
Tomu dogo ne potraja vrieme,
Bty idu kideni svatow

lz bogate zemlje ltalijo

Po Jelinn gizdava nesjestn,
thgvanng danak putovania

I sa Crpom Goroin rastajanjs.
Crangorei prekrili Cotinje,
Dowrvile mlade Urnognrke

Ba svih strans do knefova stana,
Nad Cetinjem swiju se oblaci,
Pa su suncu lies madtitili;
Jutro tedko i odveéd sumornoe,
Kao da je i naravi Zao,

Sto Jelena iz doma se dieli,
Djevojasku svoju sreéu shiedi.
Svatko gleda n kneZeve dvore,
HMrak i&8fika sretne zarulnike.
ksda malo vrieme potrajalo,
Lkaza &0 Jelena djevojka
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Na wvratima svoga bivla dvora,
Za njom ide kr&an joj babajko.

I bratac joj Petrovitn Mirko,

17 modro jf,aJeIa ohudona,
Lijepa jo kao nebo modro.

Ide Jela v crkvien maln

Po doo dvora svojega babajka,
Pa je Jela pred ikonu klokla,
Skrudenc se Bogn pomolila,

Te je onda crkve pozdravila

5 Bogom, crkvo, moje porodice,
5 Bogom, pada bogowoljo biela,
Gdje sam & ccem, s majkon dolazila
I sa sestram i sa bradow mojom,
Da se molim Bogu velikomu !
Ja delazit o te vife ne du,

O ti moja bogomoljo mala,
Puno mala, ali meni draga,

Jer me sjeéad ti djetinstva moga,
T mojega sretooga krétonja,

I mojega s Bogom pomirenja,

I mojega prvog pridescenja,

8 Bogowm, moje samotne kandilo,
to po gorif pred ikonom svetow
I u dapju i u mrkloj nodi,

Da wojiwa boded od pomoéi! —
Tad je Jela pa dvor izlazila,

Ul svoje se dvore povraéala,
Vojvode je milo pozdravljaju,

A svagijo ofi je gledaju . . ..
Nakon toga do malo dasaka

Eto ide mlagjapa nevjesta,

Sva u bielo, pobro, vbuéena

Kao biela iz gorice wvila

Pod ruku se 8 mladim uhvatila,
Hedati jo nemofed od mila,

Zia njom ido kideni svatowi

— 1% e
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Miadinoga i njexinog roda:

Za jenghju scsbra joj je Aba,

Za prvienca mlagyi bratac Mirko,

I svatovim i otac je Niko.

I jo¥ mncga ocdlifna gospoda,

Koju pe ¢éu zvati po imenu,

Jer bi piesma odved duga bila,

Pred Jelinn izisle djevojke,

Sve najljepie mlade Croogorke,

Hve u novo odjevena rubo

E pjima se je Jela priblifila

I milo se s njima posdravila.

Suze roni nevijesta Jelena,

Snze rone mlade Croogorke,

[ posipljn pred Jelenom cviede,

A ona se mlada napried kreée. . |

Croogorel digli v vis ruke,

Uetovogjo i sve poglavice,

1 was cieli narod bes razlike,

Pa vapiju, &to im grlo daje:

5 Bogom, nade Zarko ogrijanje,

5 Bogom, nase ljubeznivo diete,

Crnogore ponajljepsl eviele;

5 Bogom, nasa takovita Jelo,
ti dao zdravlje i veselje,

Sreda tebs na putu pratila

! u novi dom te dopratila’

To slofala majka sa prozora

Crnogorska kneginja Milena,

Pa se majei sree radalilo,

A oko se suzom na{:unilo,

Ne ée majka da Jelenu gleda,

Veé pogleda nebu u oblake,

Da rastjera misli svakojake.

U koéije svati posjedali,

Pod kofijam konji zaigrali,

Narod klide i svaca pozdravlja,

— 13 e
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Po brdima ore se topovi

Bas kako no sileni gromov,
Pred kedijam Mirko oa konjien,
Pa sve mowés male puske pali,
Nek ae stari defe chidaji.

Kud svatovi priem prolasili.
Crocgarei svad 1h isdckali,
Tznosili pred svado sdraviee,

A djevojke kolo su hvatale

I Jelenn svojn pozdravijale,
Kad padofe asvatovi na Itiekn,
Tua stadede pa opofinnde,
Riedani im rufak pripravili,
[znesoie pedenc ovnove

5 raznjevd ih na sinijeo dafe,
Pa tad Mirko handfarn so wnali,
To ragjeds masno zaoblics

I poknéi svadéi na pladnjeve.

17 okolo obletili mowei,
Dunadajo svake djakonije

I rusiku, &to im brda dajoe.

Tu su bile moogo nazdravico

I jod wnrge drugoe zabuvnies,
Ali ja ih sve brojiti ne éu,

Jer je jodter dugn putovanje

I dugo je joBter kuzivanje. —
Eja, gusle. ne gubite maha
Had hatora odive Jeleae,

I rad moga starog milovanja,

I narodoog radi spominjanja,
Ma kaZite, moje gusle tane,
Kako ono divotoo bijase,

Kad Jlelena pade pa jezern,
Bag na ono Skadarsko jesero,
Po kojemu zlatue utve lcte,

A djevojke u famwcim se voza,
Sa mladima vode razgovore . . ..

'-H'l.*“
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Jezero so utihalo bile; -
Kao jedoo veliko zrealo:
Na jezern tridesel brodiea,
Okiéenih zelenim lovorom
I jo& drugim cviedem svakojakion
Na brodicam moméad {wibrana,
Na brodicam Skadarke djovojke,
lz brodied momei izlazili,
] zdravice svaci ponudili,
Iz brodicd izidle djevojke,
Sve dvie a dvie mlade Crnogorke,
Zn rugive drio kodarice,
I"a pjevajo pjesme nevjestadke
1 prosiplin pred neviestom evieds,
To Jelenu na milinje krice . . . .
I svadi je to vgodno bilo,
Ozobito mladomu Viktorn
Jeleninn srelnom zarofnika,
Ui lagju se svada ukreala,
Niz _jezero lagja zadimila,
Sa Aabjaka puecaju topovi,
A ore se dole 1 briegorsi;
Iz oblaka ukralo se sunce,
IYozlatilo brda 1 srhonce,
Pozlatilo Skadarsko jezero,
I'o svatovim prosulo trakove
Eao sjajne trake biserove.
% lenr svada sretno dohodila,

u ih pofast nova pridekala,
Al u Baru nije duge stanje,
Slicditi je dalje putovanje.
Iz Kutora doplovi .Savcja®,
Trrda lagia talijanskog kralja,
Na ,Savoju* putniei vgjode,
Uroogorsku zemlju ostavide,
Zadimila niz more ,Savojat,
Pred  Savojom* ratai sn brodovi

— 15—
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Ttalije i jof Austrije,

Pa joj sluie kao djeverovi,

Py pebu se porili oblaci.
Juzina se razvalila silna,

Pa sve dife more pa valove,
Na valovim ,Savoja* se zibljo;
To Jeleni ni malo ne smeta,
Na krmu je ona ifetala,

Na prirué se mlada paslonila,
Pa zapinje sréali-durbine

U wvisokn svoju Gora Cron.
Crou Giorn magla obavila,

A iz magle tiha rosa sipi,

Ko da nebo za Jelenom Zali,
Pa nevjesti sreu se smililo,
Spomenu se majke milostive,
=to pstavi na Cetinjn bielu. , .,
noavoja' je dogo putovala
Preko onog mora Jadranskoga,
K Ttaliji dok je doplovila.

Kad Savoja* pod Dari pristala,
lz oblaka ki%a je padala

Ko da si jo na kable lievao,
Pa kada sa ncho razgalilo,

Iz kuéd je marod povrrio

Na hiljade, nije lagat hvajde,
Pred Savojom® puk se sakupio,
Da bi mladu noviestn vidio.
Pa kad Jela svieta se ukaza,
Eo veselje da opide, pobro,
Sto je narod newjesti finio,
Iako li ju milo pozdravio?

Sa svatovim izigje Jelena,

Tae u crkvu ode na molitva,
Gdje biskapi mjn su dodekali

I blagosloy nevijesti su dali.
Kad iz crkve Jela izlazila,

_ i —
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Ba svatovim u kofiju sjela;
Cetrdeset tad glasbii zaswira,
A puk Ziva pe imao mira,
Veé vapio iza svega glasa
Dobro dozla, draga nevo pafa!
A gospogie s visokih prozora
Oborile na kodije evieée,

Pusto eviede po ulieam palo,
Ya nazovak ter se nazigjalo.
ki da se je nebo prolomilo,
Sve to Zeddla voda udarila,

Al to svictn ne zadava straha,
Veé nlice narod poklopio

I nevjestu milo pozdravljan

I svojega mladog kraljevida

A njesinog sretnog ziruénika.
Iz pobesd kifa popuitala,
Grozdenica tad se opremila,
Svi vlakavi divno urdfeni

I mirisnim cviedom okidoni ;
U vlakove svati posjedali,

Pa zadimi biira Zeljezpica,
Prama Rimu vjeditomo gradu,
Givozdenica leti preko polja

| okolo povisokih gora,

Ne bi rekd da jo gvozdeniow,
Nego da je badta puna crieda,
U tom eviedu kideni svatovi,
Kad prispjefe k Rimn bijelomu,
Zeljeznica vatrn ugasila.

Pa je svoja kola ustavila.

Tad izigje nevjesta Jelena,

Pu pristupu taijanskoj kralj'ei,
Margariti slavonoj vladarici;
Margarita Jelu zagrlila,

U lice je nevu pnﬁubiia,

Pa je njojzi ona besjedila :

-—t}—-
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Dobro dola, draga neviestice,
Mog Viktora mila zaruénice;
Dobro dogla, drago diete moje,
Primi pozdray od svekrve tvoje!
To Jeleni odved milo bjede,

0d radosti suze ju oblide,

Pa izigje krdan joj babajko,
Bag kako no Kraljeviéu Marko,
Margariti on rokn poljubi,

A & kraljem se Umbertom zagrli,
K& svojizim sa rogjenim brajonom.
Tad ostali svati izhodili,

U bo ate sjedouli koéije,
Kodije se k Himu wputile,
Narod ih je silan opkolio.

0Od radosti skidaju klobuke,
Pram kotijam ter podifu roke,
I vapiju iza svega glasa:
Sretno dola, mlada nevo nada !
Kada u grad kodije ogjode,

Ko bi teﬁi\ pobro, pobrojio
Silan narod, &o je tote bio?
Da je pala jaboka iz neba,

Ne bi nigdje na zemljicu pala,
Veé n rame koga udanla.

Ode Jela u kraljske dvorove,
Pred dvorovim glasbe zasvirale,
Crna noéca na zemljica pala,
Eao steklo nebo provedrilo,
Jer se vife bilo iskidilo,

Ne bijade na nebu mjeseca,

A nije pga, braéo, ni trebalo,
Jer po Rimu raZgale se sviece,
Pa se svuda okolo vidilo

Kao da je sonece ogranule.
Kraliski dvori puni su gospode,
Sto dogjofe nevi na poklone,

= 18 =
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Pred dvorovim narod se veseli,
I nevjestn ugledati Zeli.

To spazio svekar joj Umberto.
I’a Jelenn nzeo za rokuo,

I oea joj u drozbu pozvao,

Na pendZer se s njima ukazao.
BoZe mili radosti velike!

Narod klice, 4to ga grlo nosi,
0Od veselja u visinn ekade,

A Jelena wilo zshvaljiva,
Svojim stasom svakog opéarava,
Vientanje se sutra ovrdilo
Megju Jelom i mladim Viktorom,
Na vjenéanju mnogi su biskupi
I jod mnogi odlidni misniei.

Na vjenfanju Spanjolska kraljica
I jo§ mnoga odabrana lica

I’'o wjendanju izigje Jelena,

O Viktora svoga ¢slonjena,
Izigjoke i drogi svatovi,

Pred crkvom ih narod idéekao,
Urnebesno svatovim klicao.
Silan narod Him je prekrilio,
Cude nij' se niko zaduvdio ;
Mpogi su se na stabla penjali

I po kuéam gori na krovove,
Da tek vide kifene svatove.

Cim Jelena u poladu sjela,

Po Zici je majku pozdravila:
Ja sam sretna, moja majko mila,
Pa u ovom &asu veselome

Prva miso moja i Viktora

Tebi, majko nada, upravljena,
Majko na#a, od pas odaljena ...
P'rimi pozdrav od tvoje Jelene
I Viktora tvoga novog sioa,
Nerogjena kao i rogjena !

-1 -
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Prvi Zicom ovaj glas poleti,
Pa pustife stotinn golabd;
Bas iz Rima grada slavljenoga,
Poslae ih na Cetinje bielo,
Te moked mi vierovati, pobro,
Golubi su nalog ispunili,

K Croej Gori ravoo poletili,
Na Cetinje glasove donieli

O wiendanja kneginje Jelono
Nigemn se veé dnditi nije.

I'ir pirnje kralju Italije,
Jedinog je ofenio sina,
(ienio 8 divnom Croogorkom,
Sa Jelenom liepom ernookom,
Na pira so svake djakonije
Kao, pobro, u kraljevo dvora,
A nevjesti prispjeli darovi
Od Buma joj roskoga cosara,
Od svelira joj i od svekrvice,
Od gradova prvib Italije:
Sve biseri i kamenje drago,
Koji vriede neizmierno blago,
Kralj Umberto vojsko izvodio
Na poljanu u Rimu svojemu,
Neka bi juo Nikola vidio,
Knez junadki one Gore Crne:
Pa Nikola konja poklopio,
Talijanskn vojskn razgledao,
I pohvalu svoja njojzi dao!
A divno ga pogledati bilo,
Onakova stasa 1 uzrasta,

U parcdno obudena roho,

(idjo na konju sjedi junak slavni,

K6 da Marko uskrsnuo bio
I Barion pa ramina pao,
Te Barina poljem razigrao.
Pirovanje kada dovrdilo,
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Nikola se s Jelom pozdravio,
Owvako je njojzi govorio:
Ostaj 8 Bogow, drago diete moje,
Spominji se otathine svoje,
Svoga roda i svoga plemena,
Swvoje majke i svoga babajka ;
Ljubi svojun nova domovinu,
Koju tebi Bog je dosudio,
Buadi sretna uza svog Viktora,
A mojega zeta milenoga ;
[Ttje#i se Bogn welikomu,
0d Boga nam samoga pomodi:
Nek priestolja sjaj te ne obvlada,
Ved ostani dobra i ljubezna,
Kako no s ti u majke bila,
Jer n krani nije sreéa prava,
Ako kralje Eu}uav ne zgrijava,
Jest istina, da je kruna zlatna,
Po njome su posati dragulji,
Al glave festo okrunjene,
Niesn, kéerce moja, varedene
Prava sreca u dudi podiva,
U svom srea pokoj se nZiva! —
Jelena je ried1 posludala
Svoga mudrog siedoga babajka,
Pa je po njem majku pozdravila
| zestrice i brata Danila ;
Tad se od nje i Ava dielila
1 bratac joj mladi soko Mirko;
Svatovi se kudl povratili
I tim divna svadba dovrgila. —
I moja je pjesma dovriila,
Pa komu ¢éu pjesmu pripjevati ?
Komu drugom veé tebi, Nikola
Blavni kneZe svoje Gore Crne!
Ppstena ti kapa nad ofima,

qd ofima do dvie obrvice,
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Pod obrvam junatko ti lice!

£ junate od slavnog junaka,
Diéni sine vojevode Mirka,

Troja slava po svem svietn pukla
Rad bojeva tvojih i megdana,
Radi tvoga uma velikogs,

Radi tvoga srca predobroga,

Rad poleta tvoga pjesnitkoga,
Had vladanja t-?t"ﬁﬂ. pametnoga.
Ej Nikola na Halkanu, diko,
Prvenstvo ti ne otimlje niko,
Tebe slavi malo 1 veliko:

Ti si slava slavljanskih vladara,
Prijatel] si ruskoga cesara !

lij Nikola sretni roditelju,

Ti si svoje kéerl razudao

1T visoke evropske dvorove,

Joi ne progje po godine dana
Otkad Jela tvoja je udana,

A ved eto i drugih svatova

Do tvojega doma gospodskoga.
Mlad Hatenberg momée ponosito,
Pgnosito i puno bogato,

Sto j' u rodstvo skraljim i s cesarim,
Eto ide sad po tvoju Anu,

Peta rufu na noafom Balkann,

U tvom domu jo§ dvie roZe rasio,
U tvom domn jod su dvije kéeri;
I one se za kralja odale!

(ten nove stekle prijatelje !

Zdrav Nikola pod svojim lovéenom !
Zdrav uz svoju kneginjuo Milena !
Ova pjesma na Zast vama bila,
Sto je meni prifapoula vila!

L7 Spljeti mjeseca Maja 1857,
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HRVATSKA I CRNOGORSKA FOLKLORNA BASTINA I
KNJIZEVNOST U DOTICAJU
~ Narodne predaje, legende i kratke price o vampirima ~

Tema je rada prikaz osnovnih karakteristika horor prica,
proizislih iz pera regionalnih autora u posljednjem desetlje¢u
suvremene knjizevnosti. Budu¢i da su u interpretacijskom di-
jelu rada uvrstene zbirke kratkih prica (Aleksandar Becanovic,
Opsjednutost, 2009., Davor Spisi¢, Kuke za $unke, 2001.) te
kratki romani (Boris Peri¢, Vampir, 2006., Marko Mihalinec i
Velimir Grgi¢, Kriza — hrvatski horor, 2010.), zahtijeva se teorij-
ski pristup terminoloskom i generi¢kom odredenju kratke price
te razvoju istoga knjizevnog fenomena u Hrvatskoj osamdesetih
godina 20. stoljeca, osobito u okviru projekta ¢asopisa Quorum.
Osobit se naglasak, s obzirom na mati¢nu (juzno)slavensku fol-
kloristiku, kao i izbor autora u interpretacijskom ekskursu, stav-
lja na ucvrs¢ivanje i tako ve¢ bogatih hrvatskih i crnogorskih
tradicijskih, kulturnih i, dakako, knjizevnih veza.

Teorijski dio rada pristupa i analizi specificnoga prostora
fantasticne knjizevnosti, njezina specifikuma u zanru horora i
vampirizma, uvijek snazno oslonjenoga na fragmente zbilje, ne-
mile povijesne dogadaje i brojne legende, predaje i mitove koji
su se stolje¢ima njegovali u gotovo svim kulturama svijeta, a
osobito u slavenskoj folklornoj bastini.

Komparativno-analiticki pristup u interpretacijskom ekskur-
su utvrduje u kojoj su mjeri horor pri¢e suvremene hrvatske, ali
i crnogorske, knjizevnosti nasljedovale obiljezja kratke price
projekta Quorum, te njihovu oslonjenost na bogatu slavensku
folkloristicku bastinu.

Kljuéne rijeci: kratka prica, Quorum, horor price, Hrvatska,
Crna Gora, legende i predaje o vampirima
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1. Kratka pric¢a — terminologija i odredenje

Formalni pristup nalaze obrazlozenje ¢lanova sintagme kratka prica.
Edgar Allan Poe istice da je kratka prica svaki prozni ostvaraj koji se moze
i8¢itati u jednom sjedenju. Prva prakticna mana ovome odredenju proizlazi
iz ¢injenice da neki ljudi mogu sjediti duze od drugih' pa Edgar Allan Poe
naglasava i kako je, uostalom, rije¢ o knjizevnoj formi od 100 redaka. Nje-
macka knjizevna teoretiCarka Ruth J. Kilchenmann isti¢e kako je karakteri-
stika americkih knjizevnih znanstvenika razlikovati forme epskoga izraza po
duzini?, ali zaklju¢uje da knjiZzevna vrsta nema srodnosti s matemati¢kom ili
biolosko-zooloskom znanstvenom domenom, s kojom je i Milivoj Solar u de-
finiranju novele kao knjizevne vrste pokusao povuci paralelu?, te da knjizevnu
vrstu nije moguce pojmiti samo na kvantitativnoj osnovi. Pojam prica (story,
tale, Erzdhlung, Geschichte, fabel*) jo§ u Aristotelovoj Poetici tumacen je
kao mythos, a kao oznaka za ureden skup dogadaja koji ¢ine okosnicu radnje.
Iz toga proizlazi objasnjenje mita i price: oboje pripada masti, izmisljenom,
nezbiljskom, pa prema tome i neozbiljnom, a u aspektu objasnjavanja iracio-
nalnom.’

Kratka pri¢a uistinu vuce svoje podrijetlo iz usmenih oblika, to¢nije
memorabila duhovne zaokupljenosti u ¢injeniénom.® S popularno$c¢u kratke
price proporcionalno je rasla i njezina marginalizacija od strane svjetske i do-
mace knjizevne kritike koja joj je naziv, jednako kao i osobine samostalne
knjizevne vrste, neprestano pokusavala dokinuti ili dijelom osporiti. [an Reid
u tom kontekstu citira Howarda Nemerova: Kratke price se najveéim dijelom
svode na doskocice u sobama za primanje, to su blagodati na zabavama na-
mrgodenih ljudi, da bi se pokrenulo prepoznavanje i skrenuo razgovor (...).”

Kratku pri¢u nije mogucée razumjeti bez proucavanja srodnih knjizev-
nih vrsta, a ne smije se previdjeti ni sve §to je s povijesnoga aspekta utjecalo
na oblikovanje novele kao knjizevne vrste koja se s Boccacciovim Dekamero-

' lan Reid, Kratka prica, Dometi, br. 11, ICR, Rijeka, 1981., str. 63.

2 Originalna americka short story tada je prozno djelo od oko 2000 do 30 000 rijei, ali postoji

i short short story s manje od 2000 rijeci, kao i novelette koja broji izmedu 30 000 i 50 000
rijeci.

Milivoj Solar, ,,Teorija novele i teorija knjizevnih vrsta®, u: Ideja i prica, Golden marketing,
Zagreb, 2004., str. 319-337.

Pri¢a poznaje mnoge termine u drugim jezicima: engleski story i tale koje prevodimo kao
prica, njemacki Erzdhlung kao prica ili pripovijedanje u najsirem smislu, Geschichte je pri¢a
ili pripovijest, a fabel je basna ili pri¢a u smislu fabule. Vidi Milivoj Solar, ,,Pojam price®, u:
Ideja i prica, Golden marketing, Zagreb, 2004., str. 115-131.

Milivoj Solar, ,,Pojam price®, u: Ideja i prica, Golden marketing, Zagreb, 2004., str. 116.

6 André Jolles, Jednostavni oblici, Matica hrvatska, Zagreb, 2000.

7 Isto kao 1, str. 60.
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nom ustoli¢ila jo§ 1349. godine.® Buduéi da su prakti¢ari novele kompozicije
nekontrolirano $irili, morao se pojaviti nov naziv za kratku pricu, doslovna
prevedenica anglizma short story, Kurzgeschichte. Ruth J. Kilchenmann isti-
¢e: Dok novela pokazuje linearnu radnju i konstruira se prema vrhuncu, krat-
ka prica veéinom pokazuje dio istrgnut iz Zivota i sa ,,situazione* dijeli plos-
nu, umjesto jednosmjerno tekucu strukturu, i mrezasto ispreplitanje, umjesto
uzlazne i naglo silazne krivulje zbivanja.’

2. Razvoj kratke pri¢e u Hrvatskoj'’

Kratka prica svoju potpunu afirmaciju na hrvatskoj knjizevnoj sceni
dozivljava 80-ih godina 20. stoljeca, osjecajuéi poticajnu socijalno-kulturnu
klimu za svoju kulminaciju. Mediji se posvecuju njihovu izdavanju, a ¢aso-
pisi poput Quoruma, Revije, Republike, Dometa i Plime te novine kao §to su
Vjesnik, Nedjeljna Dalmacija i Vecernji list obiluju kratkim pri¢cama manje ili
viSe afirmiranih autora. Poznata su dva modela: model kratke price koju su
pisali autori rodeni izmedu 1940. i 1950. godine i model projekta Quorum.
Casopis Quorum pokrenut je 1985. godine, prvi mu je urednik bio Branko
Cegec, a znadajan je, prema Heleni Sabli¢ Tomié, jer: Unutar projekta Quo-

8 Vige o pripovjednim vrstama koje su utjecale na oblikovanje Boccacciovih novela vidi u:
Dean Duda, Uvod u citanje Boccacciova Dekamerona, u: Dekameron — izbor, SysPrint,
Zagreb, 2000., str. 18. U Boccacciovu Dekameronu rije¢ je o proznom pripovijedanju koje
je suprotstavljeno tradicionalnoj, manje realisticnoj i duzoj romanci. Kada je u 19. stoljecu
stara romance pocela nestajati kao vrsta, pojam novel poceo se upotrebljavati na njezinu
mjestu.

9 Ruth J. Kilchenmann, O definiciji kratke price, Dometi, br. 11, ICR, Rijeka, 1981., str. 49.
Autorica razlikuje 1 kratku pri¢u (Kurzgeschichte) od pripovijetke (Erzdlung) na nekoliko
razina: fabula, likovi, kompozicija, zavrSetak (poantiranost nasuprot otvorenosti). Usp. He-
lena Sabli¢ Tomi¢, Montaza citatnih atrakcija, Matica hrvatska Osijek, Knjiznica Neotradi-
cija IL. kolo, knjiga 2, Osijek.

10 Zbog plodnije poredbene analize vazno je napomenuti kako je o stasanju crnogorske pripo-
vjedne proze u 19., a osobito u prvoj polovici 20. stolje¢a pisao Milorad Nikcevié, pri cemu
pod pojmom pripovijetke podrazumijeva i novelu, kratku pricu (crticu), posalicu i anegdotu,
naglasavajuci kako je spomenuta proza takoder izlazila u crnogorskim listovima poput Cr-
nogorca, Glasa Crnogorca, Orlica, Crnogorke, Zete, Nove Zete, Luce, Knjizevnoga lista,
Prosvjete, Dana itd. Najznacajniji autori na prijelazu stoljeca su: Vuk S. Karadzi¢, Vuk Vr-
cevi¢, Vuk Popovié, Stefan M. Ljubisa, Marko Miljanovi¢ Popovié¢, Luka Jovovié, Savo P.
Vuleti¢, Andrija Jovi¢evi¢, Puro T. Perovi¢, Marko Dragovi¢, Jovan F. Ivanisevi¢, Radovan
Perovi¢ Tunguz-Nevesinjski, Ilija Zlati¢anin, Nikola Kujaci¢-Korjeni¢, Petar M. Luburic,
Simo Sobjani¢ i mnogi drugi. Neke od poznatijih zbirki pripovjedaka su: Marko S. Popovié
Sve za narod (1894.), Luka Jovovi¢ Pripovijetke iz crnogorskoga Zivota I (1895) 1 11 (1906),
Mihajlo Vukéevi¢ Razgovori bezazlena svijeta sa crnogorskih posjedaka (1900), Savo P.
Vuleti¢ Proste duse (1905), Ilija N. Hajdukovi¢ U casovima odmora (1912), llija ZlatiCanin
Sareni svijet (1919) i druge. Vidi Milorad Nik&evié, Razdoblje romantizma, realizma i mo-
derne u crnogorskoj knjizevnosti, Lingua Montenegrina, ¢asopis za jezikoslovna, knjizevna
i kulturna pitanja, br. 4, Cetinje, 2009., str. 189-284. Usp. Milorad Nikéevi¢, Crnogorska
pripovijetka izmedu tradicije i savremenosti, Univerzitetska rije¢, Titograd, 1988.
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Jje specifican pristup prema gradi i otvorila mogucénost imenovanja Zanrom.'
Kratke prozne forme projekta Quorum prema formalnom kriteriju dijele se na:
short short story, kratku pri¢u, novelu — kratki roman.?

Short short story — osnovna formalna znacajka ocituje se u minimalizmu
od 29 redaka'? §to je u tijesnoj vezi sa suvremenom krizom komunikacije.

Kratka pri¢a'4 — tri su medusobno povezane znacajke te knjizevne vr-
ste: jedinstveni dojam, usredoto¢enost na kulminaciju i njezino postavljanje u
srediSte kontrolirane fabule.!

Novela — kratki roman'® — istaknuti predlosci skupine pokazuju prostor-
nu i vremensku odredenost, slozeniju karakterizaciju likova, linearnu fabulu i
sukcesivno pripovijedanje.

2.1. Devedesete godine 20. stoljeca i nulte godine

Zahvaljuju¢i nemilim ratnim dogadanjima i svojevrsnoj kulturnoj za-
mrlosti, devedesete ¢e se godine najlakSe otvoriti dokumentarizmu i jakoj
zbilji, a kratkopricace zastupa Stjepan Toma$ objavljivanjem zbirke novela
Andeli na vrhu igle 1990. godine, potom Josip Cveni¢ zbirkom kratkih prica

1" Helena Sabli¢ Tomi¢, Montaza citatnih atrakcija, Matica hrvatska Osijek, Knjiznica Neotra-
dicija II. kolo, knjiga 2, Osijek, 1998., str. 123.

12 1sti ostvaraji projekta Quorum prema tematskom kriteriju su: kratke price s likom kao te-
mom, kratke price s tekstom kao temom, kratke price s urbanim pejsazom kao temom. Vidi
Helena Sabli¢ Tomié¢, Montaza citatnih atrakcija, Matica hrvatska Osijek, Knjiznica Neo-
tradicija IIL. kolo, knjiga 2, Osijek, 1998., str. 125.

Rijec je o 64 price/29 redaka iz Poleta 1983. godine.

Ljiljana Domié, Sest smrti Veronike Grabar, Quorum, Zagreb, 1984., Edo Budiga, Lijepe
price, Split, 1984., Carmen Klein, Izmedu zidova i preko njih, Quorum, Zagreb, 1985., Edo
Popovié, Ponocni boogir, Quorum, Zagreb, 1987., Mladen Kozul, Spas i druge price, Quo-
rum, Zagreb, 1988. Vidi Helena Sabli¢ Tomi¢, Montaza citatnih atrakcija, Matica hrvatska
Osijek, Knjiznica Neotradicija II. kolo, knjiga 2, Osijek, 1998.

Iako je spomenuta trijada prihvacena 1900. godine, ona se u potpunosti pripisuje teoreticaru
Edgaru Allanu Poeu. Usp. lan Reid, Kratka prica, Dometi, br. 11, ICR, Rijeka, 1981., str.
66-69. Premda su spomenuti teoreticari bili u pravu kada su kratkim pricama prepoznavali
fabularne elemente, oni sigurno nisu razlikovno obiljezje istrazivane knjizevne vrste. U qu-
orumaskim kratkim pri¢ama nije postignut ni trenutak kulminacije kao ni simetrija nacrta jer
razradene fabule i nema, ona je dokinuta komadanjem tijela kratke price u naizgled nepove-
zane dijelove. O ostalim obiljezjima kratke price projekta Quorum, ali i novele — kratkoga
romana, vidi u nastavku rada (poglavlje Interpretacijski ekskurs).

Carmen Klein, Izmedu zidova i preko njih, Quorum, Zagreb, 1985., Edo Budisa, Klub pusa-
¢a lula, Quorum, Zagreb, 1984., Vjekoslav Boban, Kutija Zigica, Quorum, Zagreb, 1984.,
Damir Milo$, Pogled grad, Quorum, Zagreb, 1985., Dragan Ogurli¢, Specijalne cipele, Qu-
orum, Zagreb, 1987. Vidi Helena Sabli¢ Tomié, Montaza citatnih atrakcija, Matica hrvatska
Osijek, Knjiznica Neotradicija II. kolo, knjiga 2, Osijek, 1998.
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Lektira iz 1990. godine, Delimir ReSicki zbirkom Sagrada familia iz 1993., a
Zoran Feri¢ zbrikom Misolovka Walta Disneya iz 1996. godine.

Hrvatsku prozu nultih godina karakterizira svojevrsni pluralizam kako
u genoloskom tako i u tematsko-motivskom smislu. Kratki prozni oblici po-
tvrduju se pocevsi s Jergovi¢evim Sarajevskim Marlborom koji je, doduse, jos
u devedesetima, preko Olje Savicevi¢ Ivancevié i njezina prvijenca Nasmijati
psa iz 2006. do Zlatka Stokiéa i njegove zbirke Zlatna Zlica iz 2008. te Ju-
lijane Matanovi¢ i zbirke Knjiga od Zena, muskaraca, gradova i rastanaka
iz 2009. godine.'” NatjeGaj za Vecernjakovu kratku pri¢u Ranko Marinkovié¢
nesmetano se raspisuje jos od 1964. godine, a price se objavljuju i u Obzoru,
subotnjem prilogu Vecernjeg lista.'

Sli¢na se nastojanja prate i u susjednoj Crnoj Gori!® u vidu natjecaja
za najbolju kratku pricu koji svake godine raspisuje knjizara Karver i festival
kratke pri¢e Odakle zovem iz Podgorice. NatjeCaj prati dodjela medunarodne
knjiZzevne nagrade Vranac — Najbolja kratka prica.*® Kratka je prica u medu-
vremenu posluzila i kao mehanizam zblizavanja zemalja clanica nekadasnje
Jugoslavije u vidu projekata kao $to je knjiga Na trecem trgu: antologija nove

kratke price Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Srbije i Crne Gore iz 2006. go-
dine.?!

3. Fantasti¢no kao prostor ostvarenja kratkih pri¢a u Zanru horora

Budu¢i da je osnovno polaziste rada analiza kratkih prica hororne te-
matsko-motivske preokupacije, potrebno je istraziti njihovu uklopljenost u
prostor fantasti¢nog.

17" http://www.balkanwriters.com/broj9/jagnapogacnik9.htm (28. 9. 2011.)

I8 http://www.vecernji.hr/kultura/u-cetvrtak-dodjela-nagrada-vecernjeg-lista-kratku-pricu-
clanak-146568 (29. 9. 2011.)

Vise o crnogorskoj mladoj prozi (citatna sintagma Jakova Sablji¢a) vidi u: Najnoviji glasovi
crnogorske proze, knjizevnoteorijski i izborni pregled, Milorad Nikcevi¢ i Jakov Sablji¢
(ur.), Osijek, 2007. Vazno je napomenuti da novu generaciju crnogorskih knjizevnika pred-
stavljaju autori rodeni Sezdesetih i sedamdesetih godina 20. stoljeca, njihov je knjizevni
rad, kao i u Hrvatskoj, neizbjezivo povezan s publicistickim djelovanjem (Vijesti, Monitor),
a rije¢ je o generaciji koja je zauzela druk¢ija stajaliSta ne samo u odnosu na povijest i po-
ziciju crnogorske knjizevnosti ve¢ i u odnosu na problem crnogorskoga jezika i politicke
neovisnosti. Aleksandar Becanovi¢, predstavljen i u interpretacijskom ekskursu rada, Balsa
Brkovi¢, Ognjen Spahi¢, Andrej Nikolaidis samo su neki od mladih crnogorskih prozaista.
Usp. Jakov Sablji¢, Crnogorska “mlada* proza (premrezenost suprotnostima), u: Najnoviji
glasovi crnogorske proze, knjizevnoteorijski i izborni pregled, Milorad Nikcevic 1 Jakov
Sablji¢ (ur.), Osijek, 2007., str. 39-55.
http://www.karver.org/index.php?option=com_content&view=article&id=606  (20. 9.
2011.)

http://knjigoljub.blog.hr/2006/06/1621206297/na-treem-trgu-antologija-nove-kratke-prie-
hrvatske-bih-i-srbije-i-crne-gore.html (26. 9. 2011.)

19
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Andrej Mir¢ev u Genoloskim kusnjama istice kako se, gledajuci s po-
vijesnoga aspekta fantasticnoga zanra, uocava prevlast kra¢ih pripovjednih
formi: dovoljno je sjetiti se kratkih prica Kafke, Borgesa, Poea, Hoffmana,
Schultza i drugih pa da zakljucimo kako je upravo u okvirima ovih formalnih
struktura fantasticna knjizevnost najbolje realizirana kao zanr.?? U krugovima
knjizevnih teoreti¢ara koji se bave istrazivanjem fantasti¢noga u knjizevnosti
nije posve jasno predstavlja 1i fantastika svojstvo odredenoga broja teksto-
va ili zanr. Jedan je od problema s kojima se susre¢emo taj $to sam termin
pokriva izrazito Siroko podrucje te ukljucuje tekstove koji pripadaju ve¢ ka-
noniziranim zanrovima: gotski roman, pri¢e o duhovima, razni oblici horora,
znanstvena fantastika, dio detektivskih romana itd. Tzvetan Todorov, prilikom
iscrpna opisivanja triju uvjeta spomenutoga diskursa, o fantasticnom govori
kao o knjiZzevnom zanru.??

Bez obzira priklanjamo li se prvom stavu o fantasticnom kao ozna-
ci tekstova pluralnih zanrova ili Todorovljevu epistemoloskom shvacanju
fantasti¢noga kao zanra, sigurno je da se horor pri¢e ostvaruju u okviru
fantastinoga. PredloSci interpretacijskoga ekskursa?* beziznimno ¢e po-
tvrditi najmanje jedan od spomenutih Todorovljevih zahtjeva fantasti¢noga
zanra. Osobito ¢e biti razvidno Citateljevo zauzimanje stava prema tekstu, §to
je uostalom u skladu i s osnovnim kratkopricackim obiljezjem otvorenoga,
zacudnoga kraja. Osim toga, fantasti¢na literatura zahtijeva aktivan angazman
Citatelja i1 stoga $to su u njezine teksture utkani intertekstualni signali koji se
ne mogu jednostavno dekodirati ve¢ pretpostavljaju obrazovanoga subjekta
koji, sumnjajuc¢i u konac¢nost teksta, dopusta uvlacenje misterija u okvire st-
varnog zivota.

4. Pukotina fantastiénoga — mitovi, legende i predaje

Fantasti¢na knjizevnost, a u njezinu okviru i horor kao afirmirani zanr?3,
temelji se na odredenoj folklornoj bastini jednako kao Sto se kratka prica kao

22 Andrej Mirgev, Ogledi — Genoloske kusnje, Kolo, br. 3/4, Matica hrvatska, Zagreb, 2008.
http://www.matica.hr/kolo/kolo2008 3.nst/AllWebDocs/Genoloske kusnje. (1. 7.2011.)

23 Cvetan Todorov, Uvod u fantasticnu knjizevnost, Rad, Beograd, 1987.

24 Cjelokupni interpretacijski opus: Aleksandar Becanovi¢, Opsjednutost, Boris Peri¢, Vampir,
Davor Spisi¢, Kuke za Sunke, horor-price, Marko Mihalinec, Velimir Grgié, Kriza — hrvatski
horor.

25 Stasanje vampirske knjizevnosti u okviru afirmiranoga knjizevnog Zanra horora ovdje ¢ée se

iznijeti tek na razini preglednih obavijesti. Moderna vampirska knjizevnost rada s Georgeom
Gordonom Byronom i poemom Kaurin iz 1813., a ve¢ 1816. lord Byron, njegov lije¢nik
John Polidori te bra¢ni par Mary i Percy Shelley na Zenevskom su jezeru oblikovali poznate
knjizevne predloske. Vjerojatno je ve¢ tada Mary Shelley pisala Frankensteina, a John Po-
lidori kratku pricu Vampir, objavljenu 1819. godine i neutemeljeno pripisanu lordu Byronu.
Njemacki knjizevnik Johann Wolfgang von Goethe priznao je da su na ostvarenje njegova
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prozni oblik temelji na svakodnevnim pri¢anjima iz zivota (skaz) i usmenom
obliku memorabila.?® Prikazati fantasti¢no u folkloru znaci kretati se unu-
tar zbiljskoga i onostranoga. Na pukotini realiteta i nadnaravnoga obitavaju
fantasti¢na bi¢a koja odredenom drustvu daju smisao i objasnjenje te iznova
ureduju ,,uneredeni svijet*.

Na fantasticnim bi¢ima folklornog univerzuma nastajale su i mnoge

danas dominantne figure kulture strave od kojih je vampir najpoznatiji. Citava
svjetska i slavenska vampirska knjizevnost pociva na folklornoj fantastici u
vecoj ili manjoj mjeri. Europske vampirske legende svoje podrijetlo imaju na
Dalekom istoku?’, a na Stari kontinent su ih iz Indije, Tibeta i Kine donijeli

26

27

monumentalnoga djela Faust, ¢iji je prvi dio objavljen 1808., a drugi tek 1833. godine, zna-
¢ajno utjecale vampirske legende i predaje. Isto je tako i njegova pjesma Korintska nevjesta
iz 1797. godine temeljena na Flegonovoj Filiniji. Da je romatizam, u globalnim razmjerima,
osobito prigodna stilska formacija i knjizevno razdoblje za procvat vampirske knjizevnosti,
dokazuje i engleski romanticar John Keats poemom Lamia iz 1819. godine. Misti¢ne su i
pripovijesti Edgara Allana Poea, poput Krabulje crvene smrti i Pada kuce Usher, a jos vise
Berenice iz 1835. godine. Lik vampirice utjelovljen je u kratkoj pri¢i Josepha Sheridana Le
Fanua Carmilla iz 1872. godine (lezbijska erotika) koja pripada klasicima horor zanra. Dra-
kula Brama Stokera iz 1897. vampirska knjizevnost do danas se drzi vrthuncem istrazivano-
ga zanra u knjizevnosti, nakon kojega nastupa hiperprodukcija blijedih literarnih varijacija
na istu temu. Usp. Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o krvi. Vampiri kroz povijest i
mit, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006.

Vampirska tematsko-motivska zaokupljenost u hrvatskoj se knjizevnosti o€ituje u pjesma-
ma Antuna Branka Simi¢a (Vampir iz 1919. godine) i Tina Ujevica te u prozi Janka Poli¢a
Kamova (prvi dio romana Isusena kaljuza — Na dnu iz 1907. godine) i Pure Sudete (vidi
Bozidar Petrac, Sudetin Mor, u: Podravski zbornik, Muzej grada Koprivnice, Zagreb, 2003.,
str. 282-284.) Suvremena hrvatska vampirska knjizevnost, nasljedujuci svjetske literarne
trendove, vrlo je plodna i popularna, bilo da je rije¢ o romanesknim ostvarajima najpozna-
tije vampirologinje Viktorije Faust (Vampiri - legenda koja ne umire, U andeoskom liku
zvijeri) 1 Roberta Naprte (Vampirica Castelli, Bijela jutra i Marsevski korak, Luna, roman
za tinejdzere) ili o kratkim proznim ostvarajima, ¢iji ¢e se reprezentativan dio predstaviti u
interpretacijskom nastavku ovoga rada.

Romantizam kao stilska formacija jednako je plodno tlo za izdizanje znanstvenoga pristupa
kratkoj pri¢i, dotad marginaliziranoj formi (E. A. Poe), osvit fantasti¢ne i, njoj pripadajuce,
vampirske knjizevnosti (G. G. Byron), kao i1 obnovu interesa za narodnim predajama i le-
gendama. Usporedi sa zakljuckom Milorada Nikcevi¢a: Sve juznoslovjenske knjizevnosti na
prijelazu romantike i realizma, posebno srpska, hrvatska i slovenacka knjizevnost, utemelje-
ne su (kao i crnogorska literatura) na usmenijem modelima stvaralastva. Milorad Nik&evié,
Razdoblje romantizma, realizma i moderne u crnogorskoj knjizevnosti, Lingua Montenegri-
na, ¢asopis za jezikoslovna, knjizevna u kilturna pitanja, br. 4, Cetinje, 2009., str. 196-197.

U Africi, Gani i Togu postoji adze (lik krijesnice i zivi od krvi, palmina ulja i kokosova
mlijeka, a privlace ga djeca). Razne vrste vampira dolaze iz Indije: bhuta (Zivi na groblju,
ovisi o krvi), brahmaparush (Zrtvama pije krv kroz lubanju i pojede mozak), gayal (nastaje
kada se pogrebni obredi ne izvr$e kako treba). U prvom tisu¢ljecu prije Krista vampiri su
naselili 1 anticku Gréku i Rim. Grei si ih zvali lamiae, a Rimljani lamiae, striges ili mormos
(1u rumunjskom jeziku: strigoi — duh, moroi — vampir).. Striges su bile mjeSavina vampira i
vjestica i mogle su se preobraziti u vrane koje su pile ljudsku krv. Mormos su sluzile Hekatu,
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trgovci putujuéi prema Mediteranu. Posebno jako uporiSte pronalaze medu
slavenskim narodima, u ¢ijem se folkloru i nakon kristijanizacije zadrzavaju
kao ostatci poganskih vjerovanja. Dodatnu ¢e diferencijaciju vampir medu
Slavenima dozivjeti nakon crkvenoga raskola 1054. godine jer ¢e tijelima koja
se u grobu ne raspadaju pravoslavci pripisivati zle atribute, a katolici ¢e ih
uglavnom drZati svecima.?® U sukobu vjerovanja krs¢anstvo je prevagnulo i
potisnulo vampire, uz ostala poganska vjerovanja, u folklor.?

28

29

bozicu vjestica. Lamiae su prestravljivale mladiée, pojavljivale su se u obli¢ju prekrasnih i
pohotnih djevojaka sve dok su mogle odoljeti svom neopisivom porivu da si vade vlastite
oci. Vidi Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o krvi. Vampiri kroz povijest i mit, Na-
klada Ljevak, Zagreb, 2006. Usp. Egon von Petersdorft, Demoni, vjestice, spiritisti — sve o
postojanju i djelovanju mracnih sila, Verbum, Split, 2001.

nacin povezala crnogorsku i hrvatsku kulturu, kao i istocne krs¢ane s Rimskom crkvom u
suvremenom ekumenizmu. Rije¢ je o blazenici Katolicke crkve, ali ponikloj iz pravoslavlja
crnogorskoga nacionalnog prostora (Zaljev svetaca). Zazidana djevica Ozana, dominikanka
treCoredica iz skupine tzv. mantelata (osoba koje su se svojim pokornickim zivotom suprot-
stavljale renesansnom rastakanju krséanskih vrijednosti), umrla je 27. travnja 1576. u 72.
godini zivota. Kult Blazene Ozane potvrden je 1927. godine, gotovo 450 godina nakon nje-
zine smrti. Godine 1930., prilikom premjestanja Ozane u novi sarkofag, svijetu je otkrivena
Cudesna ocuvanost njezina tijela i odjece: neoste¢eno tkivo njezine koze, postojane nosne
kosti, zubi, mumificirani jezik i cudesne, u zglobu savitljive, ruke dugih prstiju s noktima.
Ozana je tako postala primjerom neraspadnutoga tijela koje isto¢ni i zapadni kr$¢ani jedna-
ko Stuju i vole. Vise o blazenici Ozani vidi u: Milica Luki¢, Filoloski izvori o Zivotu Ozane
Kotorke, u: Milica Luki¢, Lingua Montenegrina — Croatica, [zabrane teme iz crnogorske i
hrvatske knjizevnojezi¢ne povijesti i sadasnjosti, IVPE — Cetinje, Osijek — Cetinje, 2010.,
str. 105-134.

U folkloru Dalmacije postoji vampir kozlak, a za zivoga mrtvaca susreCemo i talijanski
pojam lupo manaro ili slavenski vukodlak. Na Lastovu i oko Dubrovnika kosac, hudoba ili
vukodlak. U suvremenim zapisima iz Zupe Dubrovacke pokojnik koji izlazi iz groba i $kodi
ljudima naziva se tenjac, stenjak, lorko, strasilo ili vampir, a po kaziva¢ima izgleda kao
naduvena mjesina. U Crnoj Gori postojalo je vjerovanje da je svaki vampir morao provesti
neko vrijeme u vucjem obliku, a u Boki kotorskoj vjerovalo se da dijete koje umre nekrsteno
u grobu ozivi i iz groba kasto izlazi i malu djecu muci i davi. Ondje su se takva bi¢a nazivala
macaruli, a pri¢alo se da idu no¢u u drustvu i svakom na vrh glave gori mala svijeca. U
susjednoj Sloveniji poznaje se predaja o vampiru pijavica. Stvoren je da bi osvecivao sve
nepravde koje su mu se dogodile kao obi¢nom smrtniku. Osobe ¢iji su roditelji poc€inili in-
cest nakon smrti se vracaju kao pijavice i hrane se rodacima. Vidi Irena Benyovsky, Vampiri
u dubrovacim selima 18. stoljeca, Otium (1330-2485), 4 1/2, 1996., str. 118-130. Okolica
Klisa i Senja ¢uva tajnu o /izacicama krvi zapisanu u bakrorezu Uskocke Zene lizu i piju krv
mrtvog Rabate (njemacka grafika, 1694.). Uskocke Zene lizale su krv ¢ovjeka kojega su ubili
njihovi muzevi kako bi nadoknadile bijes, istina pravednicki, uskockih junaka. Vjerovanje
o kusanju tude krvi, koje je u tijesnoj vezi s osje¢anjem duse onoga komu krv pripada, vise
je svjedocilo o ¢ovjekovoj ljudskosti nego o cudovi$noj njegovoj snazi. Uskocke su zene
vjerovale da ¢e lizanjem Rabbatine krvi stati na kraj svim zlodjelima koje bi, povampiren ili
povukodlacen, po¢inio nakon smrti. [ako okrnjeno, isto se vjerovanje zadrzalo na svim pro-
storima bivse Jugoslavije, napose u Crnoj Gori (istaknula V. B.), Kosovu i Srbiji. Vidi Bran-
ko Fuci¢, Terra incognita, Kr$¢anska sadasnjost, Zagreb, 1997., str. 335-338. Najpoznatija
istarska vampirska legenda s imenom i prezimenom zabiljeZena je u djelu Janeza Vajkarda
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Mrtvac koji se no¢u ustaje iz svoga vje¢nog pocivalista da bi sijao strah
medu zivima tek je od 17. stolje¢a poznat pod imenom vampir (izvedenica iz
ruske rije¢i nejasne etimologije upyr?®), dok je medu juznim Slavenima ranije
poznat i kao vukodlak. Rumunjska, zato jer je okruzena slavenskim zemljama,
preuzima u vampirskoj tradiciji slavensku etimologiju. Rumunjski povjesnicar
religije Mirecea Eliade potvrduje da se rijecju strigoi oznacavaju demoni ili
vjestice, svejedno misli li se na Zive (strigoi vii) ili nezive (strigoi morti).’!
Potonji, dakle, predstavljaju vampire. Strigoi vii radaju se s koSuljicom uz
pomoc¢ koje kasnije postizu nevidljivost i natprirodne sposobnosti. Zli su, do-
nose ljudima posasti, bacaju uroke i utjecu na vremenske prilike. Prema potre-
bi se pretvaraju u macke, vukove, zabe i druge Zivotinje, a za odredenih no¢i
(Sv. Juraj i Sv. Andrija) napustaju kuce, preuzimaju ljudsko obli¢je i Citavu
no¢ u nemilosrdnoj borbi tamane jedni druge, a nakon smrti strigoi morti na-
stavljaju s ponoénim borbama.

JoS u Zborniku za narodni Zivot i obicaje Juznih Slavena iz 1896. godi-
ne donosi se pregled fantasticnih bica s (juzno)slavenskih prostora. Najpozna-
tiji su, uz vjestice i more, vukodlaci koji su uistinu vampiri: Slavonci takodjer
o vukodlacih (Vampyr, Vanpyrus) mnogo pripovédaju. Vukodlak postaje onaj

Valvazora Slava vojvodine Kranjske (Niinberg, 1689.) koje je uvrsteno u 39 svezaka Rajn-
skoga antiquariusa njemackoga novinara Christiana von Stramberga (1785.—1868.) te 1925.
godine u zbirku tekstova Hermanna Hessea Price o vjeSticama i sablastima iz Rajnskog an-
tiguariusa. Usp. Hermann Hesse, Price o vjesticama i sablastima iz Rajnskog antiquariusa,
Zoro, Zagreb, 2007., str 39. Boris Peri¢ tvrdi i kako je sasvim opravdano pretpostavljati da
je zaCetnicima knjizevnoga vampirizma, koji ¢e kulminirati sa Stokerovim Drakulom, kao
inspiracijski predlozak posluzio bas Jure Grando.
http://www.ice.hr/davors/simotamo_BorisPeric.htm (6. 7. 2011.)

30 Hyvatski enciklopedijski riecnik (prof. dr. sc. Vladimir Anié, gl. ur.), Novi Liber, Zagreb,

2003., str. 1408. Postanak rijeci vampir i njezino slavensko podrijetlo vezuju se uz pro-
stor danasnje Bugarske u 10. i 11. stolje¢u. U nedavno pokrstenoj zemlji vampirima su se,
u pejorativnom znacenjskom kontekstu, nazivali Slaveni koji nisu bili osobiti zbog svojih
nadnaravnih sposobnosti, ve¢ zbog ¢injenice da su i dalje prinosili Zrtve starim, poganskim
bogovima, ali su se i svjetonazorski suprotstavljali prevladavajué¢im kr§¢anskim vrijedno-
stima. Ruske su rijeci eretik 1 upyr tako bile istoznacnice. Vise o balkansko-slavenskome
podrijetlu vampira vidi u: Bruce McClelland, Slayers and their vampires: a cultural history
of killing the dead, The University of Michigan Press, Michigan, 2006. Navedeno postaje
govornom tlu. Poznato je, naime, da je novogorodski pop Upyr Lihi 1047. u Prorockim knji-
gama prvi spomenuo naziv kurilovica za prvu slavensku azbuku — glagoljicu (usp. Stjepan
Damjanovi¢, Slovo iskona, staroslavenska / starohrvatska citanka, Matica hrvatska, Zagreb,
2005., str. 49.). Da uistinu vrijedi misliti o znakovitoj latinskoj izreci Nomen est omen 1 svo-
jevrsnom uposlenju termina mitopoetika imena, dodatno potvrduje i podatak da je upravo u
novogorodskoj crkvi Sv. Sofije pronaden rukopis iz 15. stolje¢a Novgorodskij sofijskij sobor
u kojem se izrijekom spominje rije¢ vampir (upyr) u ve¢ istaknutom, pejorativnom znace-
nju.
31 Boris Peri¢, Pogovor, u: Bram Stoker, Drakula, Stanek, Varazdin, 1999., str. 351-373.
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— nabraja narod, preko koga kada mertav lezi u kuci preleti kokos, macka ali
pseto. Usléd ovoga mnenja dobro Slavonci ¢uvaju mertvaca....>.

Sva fantasti¢na bica opravdanje pronalaze u onoj pukotini zbiljskoga
i onostranoga, ali i u regionalnoj povijesnoj refleksiji. Gotovo ista bi¢a na
razliCitim povijesnim i prostornim koordinatama imaju razliCite funkcije i
oblike koji se nekada preklapaju, a nekada ne. Tako je potaknuta simbolika
vampira — neumrlih koji se hrane krvlju zivih. U kolektivnoj je svijesti Euro-
pljana i Amerikanaca duboko ucrtana tek jedna prica o jednom vampiru koja
se reflektira u svim ostalima, a potjeCe iz romana Drakula Brama Stokera.
Tomu razlog i nije roman koliko istoimeni film Francisa Forda Coppole iz
1992. godine??, §to ukazuje na problem drugacije, ali jednako zabrinjavajuce,
prirode kojemu se ovaj rad nije u moguénosti posvetiti, a koji poznati hrvatski
pedagog Zlatko Milisa opisuje odlaskom knjiga u ropotarnicu povijesti**, dok
Boris Peri¢, hrvatski pisac i knjizevni teoretiCar, bolno svjestan svekolike pre-
vlasti masovnih medija nad mrtvim slovom, postavlja retori¢ko pitanje: Sto ce
nam Stoker nakon Coppole?*

U slavenskoj folklornoj bastini, medutim, nema ni traga grofovima
koji su bili vampiri. Postati vampir privilegija je svakoga tko na onaj svijet
nije isprac¢en ustaljenom ritualnom praksom. Jednako tako, slavenskoj pre-
daji nije poznata rije¢ vampir3®, ona uistinu odgovara nasem poimanju vu-
kodlaka ili jedne od inacica: vukozlak, kudlak, fudlak, ukodlak, onkodlak .’

32 Zbornik za narodni zivot i obicaje Juznih Slavena, Ivan Milceti¢ (ur.), sv. 1, knj. 52, Jugosla-
venska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1896., str. 294.

33 Pokugaji ekranizacije Stokerova Drakule poznati su i ranije. Kontroverznom je postala prica

o nijemom filmu Nosferatu njemackoga redatelja Friedricha Wilhelma Murnaua iz 1922.
godine. Rijec je o slobodnoj obradi Stokerova romana, snimljenoj bez autorskih prava, §to
je dovelo do sudske tuzbe, a vlasnik prava na Stokerov roman dobio je tuzbu. lako je na-
redeno da se sve kopije filma uniste, danas se isti slobodno prikazuje, a 1979. snimljen je i
svojevstan hommage filmu Nosferatu u reziji Warnera Herzoga. Filmom Drakula iz 1931.
proslavio se Bela Lugosi, a isti se smatra klasikom filma strave. Nakon Coppolina uspjeha
malo je vrijednih filmskih uradaka o poznatom krvopiji. Vaznim se €ini istaknuti tek ceski
film Bathory iz 2008. godine u reziji Juraja Jakubiska koji istice moralne odlike najpoznatije
povijesne lizacici krvi. Erzsebet Bathory vidimo i osje¢amo kao Zenu ispred svoga vremena,
ali s neoprostivom manom — bila je suvise lakovjerna u odnosu s muskarcima.

34

35

Zlatko Milisa, Manipuliranje potrebama mladih, MarkoM usluge, Zagreb, 2006.

Boris Peri¢, Sto ¢e nam Stoker nakon Coppole?, Tema, god. 4, br. 5/8, Meandar Media,
Zagreb, 2007, str. 32-34.

Vidi Zbornik za narodni Zivot i obicaje Juznih Slavena, Ivan MilCeti¢ (ur.), sv. 1, knj. 52,
Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1896., str. 294. Usp. Petar Skok,
Etimologijski rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, knjiga prva A-J, JAZU, Zagreb, 1971.,
str. 417.

37 Vazno je spomenuti da je naziv vukodlak/kudlak viseznagan: on obiljezuje mrtvoga vampira
(strigoi morti), ali i Strigona, vjeSca jo§ za njegova zivota (strigoi vii) i upravo se protiv njih
bore krsnici. Vidi: Luka Sesto, Vjerovanja u bic¢a koja se pretvaraju u Zivotinje, u: Kulturni

36
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Slovenski povjesnicar Janez Vajkard Valvasor u djelu Slava vojvodine Kran-
Jske, opisuju¢i dogadaje vezane uz neumrle, nikako ne spominje kompleks
Transilvanije 1 tamosnjega vampira. Ipak, sto godina kasnije Alberto Fortis
usporeduje morlackoga vukodlaka s transilvanijskim vampirom. Tada je Tran-
silvanija ve¢ postala domovina vampira, a Bram Stoker ¢e ju 1897. godine
proslaviti Drakulom, fiktivnim likom koji objedinjuje osobine srednjovjeko-
vnih vladara Vlaske i Transilvanije, Vlada Tepesa III. Dracule (1431-1476) i
grofice Erzsebet Bathory (1560—1649).38

5. Interpretacijski ekskurs

Nastavak rada u interpretacijskom modusu predstavlja odabrane zbirke
horor prica i kratke romane s osobito$¢u vampirizma na tematsko-motivskoj
razini, a oslanjanju¢i se na (juzno)slavensku folkloristiku, ali i usporedbu
predlozaka s kratkom pricom projekta Quorum.

5.1. Aleksandar Beéanovi¢*® — Opsjednutost

Opsjednutost je zbirka sastavljena od sedam horor pri¢a i jedne u Zanru
katastrofe.** Osobita je odlika te zbirke specifi¢na uglavljenost ukletih kuca,
opsjednutih, vukodlaka, stravi¢nih sila Sto se dizu iz grobljanskoga mraka,
demona europskoga i orijentalnoga podrijetla, a posebice vampira u osobitost

bestijarij, Suzana Marjani¢, Antonija Zaradija Kis (ur.), Zagreb: Institut za entologiju i fol-
kloristiku : Hrvatska sveuciliSna naklada, 2007., str. 256.

38 Vlad Tepes IIL. Draculea (1431.-1476.) bio je srednjovjekovni vladar male balkanske kne-
zevine Vlaske. O njegovoj okrutnosti u ophodenju s podanicima i neprijateljima kruzile
su predaje i legende od kojih se europskom puku, plemstvu i kleru ledila krv u zilama. Na
desetke tisuca ljudi, Sto turskih vojnika $to nelojalnih domacih boljara, pustio je prema pre-
daji da polako izdisu nabijeni na kol¢eve $to mu je i priskrbilo nadimak Tepe§ (nabija¢ na
kolac), ali i njegovu pravom imenu Draculea podarilo sasvim novo znacenje. Navedeni je
Bramu Stokeru posluzio kao povijesni predlozak za kreiranje lika vampira Drakule, a isto
potvrduje i opis Tepesa koji je dao Nikola Modruski, buduéi da je u 15. stolje¢u kao papinski
legat boravio na ugarskom dvoru Matije Korvina i dobro upoznao Vlada Tepesa. lako se taj
tjelesni opis, koji se u Nikole Modruskoga is¢itava, pronalazi u i Stokerovu romanu, ostatak
fiktivnoga Drakule odaje zapravo malo povezanosti s tim povijesnim likom i legenadama
o njemu. Istrazivacdi ¢e danas re¢i da je Vlad Draculea Stokerovu junaku posudio samo
ime, dok se pravi historijski predlozak krije u grofici Erzsebet Bathory (1560.—1614.), tran-
silvanijskoj plemkinji i nasljednici drevne madarske aristokratske loze, optuzenoj za smrt
Sestotinjak djevojaka ¢ijom se krvlju hranila. Vidi Boris Peri¢, Drakula — ,,nas covjek* u
poslovima oko Drakule, Tema, god. 2. br. 1/2/3, Meandar Media, Zagreb, 2005. str. 54-59.
Aleksandar Becanovi¢ roden je 1971. u Baru. Suvremeni je crnogorski pjesnik, prozaik, pre-
voditelj te knjizevni i filmski kriticar. Prevodi s engleskoga jezika, ve¢inom filmsku teoriju.
Neke zbirke pjesama i kratkih pric¢a su: Ulisov daljina, Ostava, Opsjednutost.

39

40 Pprige iz zbirke Opsjednutost: Crno more, Pred dvanaesti ¢as, Delphine, Skulptura naprav-

ljena u prirodnoj velicini, Opsjednutost, Povijest o SS-Unterscharfiihreru Siegfriedu Ei-
chstddtu, s poukom, Pg 13, ili: Zombi u NjegoSevoj ulici, ... and I feel fine. Vidi Aleksandar
Becanovi¢, Opsjednutost, Biblioteka Mrak, Zagreb — Sarajevo — Ulcinj, 2009.
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slavensko-balkanskoga podruc¢ja izmedu Jadranskoga i Crnoga mora. Autor
pogovora Davor Sidovi¢ tvrdi kako je spomenuto i znadajnije jednom kada
se shvati da se Zanr horora posve udaljio od svoga rodnoga balkanskog ambi-
jenta, cemu je napose pridonio Bram Stoker, a jo§ viSe uistinu popularizacija
horora, i vampirizma kao njegova specifikuma, u filmskoj umjetnosti koja
domicil vampira sve vise vezuje uz Hollywood ili New York, a sve manje uz
iskonske isto¢noeuropske korijene.*!

Povijesno gledano, nekada je to na prostorima isto¢nijim od Hrvatske
bila vampirska epidemija koja se dvadesetih i tridesetih godina 18. stoljeca
razbuktala u Srbiji.*> Nakon §to su austrijski sudski i medicinski stru¢njaci
,verificirali postojanje vampira, diljem dvoglave monarhije postalo je ne-
vjerojatno popularno ekshumirati mrtvace, rezati im glave ili ih probadati
glogovim kolcima. Becki dvor osnovao je za tu svrthu vampirsku komisiju, a
Marija Terezija morala je naposljetku objaviti i Vampirski edikt kojim su se za-
branile daljnje ekshumacije i skrnavljenja leseva. Pojave vampirizma, koje se
najvjerojatnije svode na epidemiju bedrenice (antraksa), becki su vampirolozi
u potrazi za dobrom zaradom napuhali do neslu¢enih razmjera, tvrdeci da je
svaki mrtvac ¢ije se tijelo u lijesu nije raspalo u roku od dva mjeseca zapravo
nemrtvi krvopija, iako nije nepoznato da proces raspadanja tijela traje bitno
duze.

Jezive price od kojih je sastavljena ova zbirka pokazuju svojim horor-
nim opredjeljenjem, a povrh toga najzastupljenijom vampirskom tematikom,
iznimnu uklopljenost u tradiciju i legende o vampirima s istocnoeuropskih
prostora. Aleksandar Be¢anovi¢ ne samo da uspijeva nasljedovati neku davnu
vamirsku proslost maticnoga zemljopisnog prostora vec¢ ju i izuzetno prilago-
duje suvremenom literarnom i recepcijskom horizontu o¢ekivanja. Navedena
sljubljenost tradicije 1 postmodernoga ocitovanja osjeca se u gotovo svakoj
pri¢i. Crno more tako predstavlja pristansku studenticu iz Beca koja se zbog
kroni¢ne anemije vraca roditeljima na oporavak u pitomo obalno mjestasce.
lako citatelj do zadnje recenice nije u potpunosti siguran je li rije¢ o 20., 21.
stoljecu ili nekom davnijem datumu kojim se moze o€itovati vrijeme radnje, a

41 Davor Sisovi¢, Pogovor - Tranzicijski horor, u: Aleksandar Betanovié, Opsjednutost, Bibli-
oteka Mrak, Zagreb — Sarajevo — Ulcinj, 2009., 119-122.

42 Uz veé predstavljene crnogorske macarule, dalmatinske kozlake, slovenske pijavice i usko-
ke lizacice krvi, nije na odmet spomenuti Arnolda Paula i Petra Blagojevica koji su sredinom
18. stolje¢a unijeli nemir u susjednu Srbiju. Prisilili su kirurga Johannesa Fluckingera da
istraZi slucajeve prolijevanja krvi po srpskim selima. Otkriveno je da su obojica na samrti
govorili o vampirskoj zarazenosti koju nisu prezivjeli. Nemili su dogadaji rezultirali pravom
posascu otvaranja grobova i obracunavanja sa ,,zarazenim mrtvim tijelima*, a zapadnjacki
su znanstvenici po prvi put ozbiljno razmatrali problem vampirizma, ne odbacujuci ga tek
kao puko praznovjerje. Vidi Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o krvi. Vampiri kroz
povijest i mit, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006.
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zbog izrazitih opisa prostora odvijanja radnje u gotickom stilu (tipizirana mje-
sta 1 vremena magije: no¢, magla, Suma, planine, napustena obala, moc¢vara,
goticki dvorci i velebna zdanja, secesijski i ki¢em ispunjeni interijeri, groblja,
raskriZja i sporedni putovi i stranputice, specifi¢ni dani susreta s onostranim:
Sv. Juraj, Sv. Andrija i s1.#%), sigurno je da se motiv vampirizma, i to u femini-
stickom opredjeljenju, mozda rijecju nepotvrden, osje¢a u svakom retku tek-
sta. Valja primijetiti specificnu bolest krvi — anemiju — koja je okidac zbivanja,
pitomu svjetlost mjesecine, jedinu koja je oboljeloj odgovarala, kroni¢nu ne-
sanicu koja ju je danju uspavljivala, a nocu prisiljavala u pohode napustenim
obalama mjesta, prijateljstvo s misticnom barunicom Inger koja se u predvorje
hotela spustala tek u kasnim vecernjim satima, odbijajuc¢i hranu i opsjedajuci
djevojcine snove sve dok nije ispila njezinu bolesnu krv u obrednom slavlju
novoga (su)zivota.

Da je u Becanovica rije¢ o specificnom feministickom nasljedovanju
vampirske tradicije, prema kojoj znanstvenici isticu kako je sveprisutni lik
Drakule inspirirala Zena, grofica Erzsebet Bathory, hrane¢i se krvlju Sestoti-
njak mladih Zena, pokazuje i prica Delphine, u kojoj se spaja posve suvremeni
crnogorski turisti¢ki prostor s kontoverznim seksualim ponasanjem i lezbij-
stvom kao oblikom iskrivljene i kontraproduktivne erotike, kakvu vampirska
knjizevnost ve¢ tradicionalno donosi.** Pri¢a o vampiricama lezbijkama, lo-
vicama nevinih zrtava u jeku turisticke sezone koje na kraju presuduju jedna
drugoj, iskazuje se kao najbolji primjer sljubljenosti tradicije i suvremenoga
balkanskog zivljenja. U istom je modusu donesena i prica Pred dvanaesti cas
u kojoj o€ajni muz odvodi malaksalu i bolesnu Zenu na oporavak u posve
mracni ljetnikovac kako bi svjedocCio njezinu daljnjem tjelesnom propadanju,
kao 1 vlastitoj psihi¢koj devastaciji koja ¢e kulminirati pred dvanaesti cas noci
tuznim potezom noza® kojim je pripovjedaé/glavni lik razrezao kozu iznad
Kristinina lakta ne bi li kleknuo pored nje, zaronio glavu i jezikom poceo
sisati njezinu krv.

Skulptura napravljena u prirodnoj velicini prica je o serijskom ubojici
koji kirurskim intervencijama svoje zrtve preoblikuje u skulpture. Malo je po-
vezana s vampirima, ali problematizira proces nastanka i evaluaciju umjetnic-

43 Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o kivi. Vampiri kroz povijest i mit, Naklada Lje-
vak, Zagreb, 2006.

44 Boris Peri¢, Pogovor, u: Bram Stoker, Drakula, Stanek, Varazdin, 1999., str. 360.

45 Aleksandar Beganovi¢, Opsjednutost, Biblioteka Mrak, Zagreb — Sarajevo — Ulcinj, 2009.,
str. 38.
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koga ¢ina u postmoderno doba*, obiljeZzenoga performansima®’, dokidanjem
esteticizma kao osnovne funkcije umjetnosti i uopce interferencijom trivijal-
noga s dubokim egzistencijalno-moralnim promisljanjima. Pricom Povijest o
SS-Unterscharfiihreru Siegfriedu Eichstddtu, s poukom BeCanovi¢ radnju po-
malo netipi¢no smjesta u vrijeme Drugoga svjetskog rata i crnogorskih planin-
skih vrleti, a potom u 2007. godinu istoga locusa ne bi li odao pocast jednako
veliCanstvenoj legendi o vukodlacima, vampirskim najblizim srodnicima. Ne
sumnjajuci u postojanje ve¢ega horora od onoga koji izaziva rat, a sumnjajuci
u postojanje bi¢a koja egzistiraju na manje suptilnoj granici izmedu covjeka i
zivotinje, Eichstadt izjavljuje: Lako ¢emo izaci na kraj sa Zivotinjama, ovdje
su ljudi ti koji su vise divlji.*

U crnohumornom tonusu horda zombija iz pri¢e Pg 13, ili: Zombi u
Njegosevoj ulici s groblja kre¢e u masovni pohod na metropolu, da bi se sre-
diSnjoj pri¢i Opsjednutost autor gotovo kronicarski i detektivski obracunao s
obiteljskom tragedijom Popovi¢a iz Su$nja kojima je, prema svemu sudeéi,
opsjednutost nekog tipa potpisala smrtnu presudu, bas kao sto je to ¢inila du-
hovina — killer fog u legendama i predajama s podruéja Istre i Kvarnera.*’

Zbirka se zavrSava, vise zivotno nego literarno, prigodnom pricom ka-
tastrofe ...and I feel fine u kojoj dva glavna protagonista, potpuno pasivizirana
u svijetu koji ionako izmice u materijalnom postojanju, dnevnicki i komenta-
torski svjedoCe o kraju Covjecanstva. Pri¢a obiluje autoreferencijalnim i me-
tatekstualnim zahvatima, intermedijalnim i intertekstualnim citatnim i kva-
zicitatnim relacijama $to ju ¢ini vrlo podloznim predloskom za usporedbu s
quorumaskom kratkopri¢ackom tradicijom.

5.1.1. Osobitosti Be¢anovié¢eve zbirke kratkih prica i nasljedovanje
quorumaske tradicije

Fabularno-kompozicijski aspekt analize kratkih prica u zbirci Opsjed-
nutost, u odnosu na specifi¢ni kratkopri¢acki ostvaraj rastrgane fabule, koja je
zbog fragmentarnosti grade obradena primjenom montaznih tehnika, potvduje

46 Vidi Walter Benjamin, Umjemicko djelo u razdoblju tehnicke reprodukcije, Esteticki ogledi,
Zagreb, 1986., str. 114-149.

47 Primjerice najpoznatiji hrvatski, nedavno preminuli, konceptualni umjetnik Tom Gotovac
poznat je po izvodenju performansa poput Sisanja i brijanja (1970., 1971.) te Gledanja
televizije (1980.), kojima svakodnevne akcije prenosi u sferu umjetni¢kog postupka. Godine
1971. protréava gol beogradskom Sremskom ulicom, Sto ¢e ponoviti deset godina kasnije
u zagrebackoj Ilici performansom Zagrebe, ja te volim kada je gol tréao po centru grada i
ljubio asfalt. http://www.rtl.hr/umro-performance-umjetnik-tom-gotovac-clanak-19757 (12.
7.2011.)

48 Isto kao 45, str. 74.

49 Boris Peri¢, Tomislav Pletenac, Fantasticna bica Istre i Kvarnera, Vukovi¢ & Runji¢, Za-
greb, 2008.
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povremeno nasljedovanje spomenute poetike kratke price, ali i mnoga odstu-
panja. Primjerice, u prici Skulptura napravljena u prirodnoj velicini pratimo
fragment iz pripovjedaceva i umjetnikova zivota, koji se tice zavrSetka proce-
sa stvaranja jednoga umjetnickog djela, prikazanoga u potpunosti iz njegove
fokalizacijske perspektive i asocijativne struje misli, koja ne dopusta fabuli da
se razvije u poznatim odrednicama prema vrhuncu i raspletu. U takvim je pri-
¢ama ocigledna i karakteristi¢na kratkopri¢acka mjesna i vremenska izlomlje-
nost: ¢as se pripovjedac gubi u reminiscencijama iz proslosti, ¢as je prisutan
u ovom trenutku, a ¢as svjedo¢imo nekim njegovim projekcijama buduénosti:
(...) iskopao sam duboki, prostrani tajni podrum (bas adekvatno: sve ¢e se do-
gadati ispod zemlje).>® Nasuprot takvim misaonim procesima postoje i pri¢e u
kojima su dogadaji posve izvanjski motivirani, s jasnom vremenskom i mje-
snom uglavljeno$¢u, zapletom i dogadajnim vrhuncem koji ¢e se razrijesiti u
manje ili viSe nesretnom raspletu, buduci da je rije¢ o horor pricama. Primje-
sveznajuci pripovjedac u sukcesivnom pripovijedanju predstavlja obitelj Po-
povic i svakoga od njezinih ¢lanova pojedinacno, a sve ne bi li nas potpunom
tjelesnom i psiholoskom karakterizacijom likova uveo u zanimljive fabularne
preokrete koji ¢e kulminirati neobjasnjivom obiteljskom tragedijom. I mjesna
i vremenska omedenost ove pri¢e posve su odredene, a s aspekta sadasnjosti
sveznajuéi nas pripovjedac uvodi u pricu ¢iji su se dogadaji zbili prije nekoli-
ko godina u mirnom provincijskom mjestascu Susanju.

Ono §to zasigurno zadrzava svaka prica ove zbirke, kao obiljezje krat-
ke price uopce i kratke price projekta Quorum, jest zacudan, otvoren zavrse-
tak koji uvijek kao da zeli izazvati Citateljevu daljnju misaonu angaziranost.
Pricom Delphine primjerice, potpuno neoc¢ekivano, konacna ¢e je focka na i
ubijanje voljene ljubavnice. Nakon serije beznacajnoga hranjenja nepoznatim
turistkinjama, pripovjedacica bez motivacijskoga uporista zakljucuje: Krv nije
hrana za tijelo, ve¢ za dusu.(...) Suvise sam voljela Robertu. Morala sam na-
pokon zagristi u taj prekrasni vrat.”!

Slozenoj i razgranatoj karakterizaciji likova te kratke price nisu u mo-
gucnosti ostaviti mnogo prostora. Likovi su tek ocrtani, uglavnom tipizirani u
okviru horornoga zanra i predstavljeni stereotipnim tjelesnim opisima kojima
se potenciraju primarni osjecaji toga zanra — jeza i strah. U nastavku se donosi
opis vanj$tine barunice Inger iz pri¢e Crno more: Lice joj je bilo napuderi-
sano, pa su tako jos vise dosle do izrazaja njene kristalno plave oci. Kosa joj
je bila stavljena u ¢vrstu pundu, Sto je istovremeno njenim pravilnim crtama
lica davalo dodatnu strogocu i ljepotu. Sve je na barunicinoj glavi bilo glatko,

50 Tsto kao 45, str. 51-52.
ST Isto kao 45, str. 50.
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njezno, profinjeno - sem — to sam odmah primjetila, to sam odmah morala da
primjetim — neobicno malih i krivih zuba.>?

U pri¢ama iz zbirke Opsjednutost potvrduju se sljedeca obiljezja kratke
price projekta Quorum:

L.

intermedijalni zahvati u podrucje filmske umjetnosti i video produk-
cije te specifi¢nih glazbenih usmjerenja:
m u pri¢i ...and I feel fine u tekst je uklopljena citatna relacija u

odnosu na serijal Star Wars Georgea Lucasa: in a galaxy far far
aways;

u istoj se prici jo§ mnogo puta izrijekom spominje Hollywood i
neka najpoznatija zanrovska usmjerenja poput eksperimentalnih
filmova i pornografije te trash-horora poznatoga americkog re-
datelja Eda Wooda;

na samom se kraju knjige, ostvarenjem veze s medijem glazbe,
donosi Soundtrack za Opsjednutost: Goblin, Suspiria (Suspiria —
Dario Argento), Fabio Frizzi — Suoni dissonanti (Paura nella ci-
tta dei morti viventi — Lucio Fulci), Elsio Manusco & Burt Rexon
— End Title (Le notti del terrore — Andrea Blanchi), Goblin, Main
Title (Buio omega — Joe D’ ’Amato) itd.

. intertekstualni intrasemioti¢ki citati 1 kvazicitati>*:
m u pri¢i Crno more donose se posljednja dva stiha Diotime Fri-

edricha Holderlina: Ali je sunce duha i ljepseg svijeta zaslo, /
samo u mraznoj noci vihori vode kavgu.>

kvazicitat, nepotpuno podudaranje s klasikom Quella villa
accanto al cimitero — House by the cemetery Henryja Jamesana
koji pomaze razumjeti nejasan zavrSetak price, a ubojstva pri-
pisuje jedinom prezivjelom Popovicu, mladom sinu Marku: No
one will ever know whether children are monsters, | or monsters
are children.>®

. sveznajuci pripovjedac i specificni fokalizacijski kontekst u kojem
je pripovjedacu omogucena kontrola situacije (primjer srediSnje pri-
¢e Opsjednutost u kojoj pripovjeda¢ nije prisutan kao lik u radnji,
ve¢ mu vanjska pozicija omogucéuje pouzdanost)>’

52 Isto kao 45, str. 20.
53 Isto kao 45, str. 98.

30.

Dubravka Orai¢ Toli¢, Teorija citatnosti, Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1990., str. 16-

55 Isto kao 45, str. 8.
56 Isto kao 45, str. 56.
57 Gerard Genette, F ikcija i dikcija, Ceres, Zagreb, 2002., str. 32-33.

216



Hrvatska i crnogorska folklorna bastina i knjizevnost u doticaju...

4. autorovi autoreferencijalni upliti u tekst najistaknutiji su u prici Pg
13, ili: Zombi u Njegosevoj ulici: Neka dragi citalac oprosti njego-
vom poniznom pripovjedacu, ali u svoj toj gunguli ni sam ne znam
kako sam uspio, sa jos nekoliko mojih kolega, da zaobidem barika-
de.®

5. ironijski odmak prema svakodnevlju takoder se najbolje potvrduje u
prethodno spomenutoj prici: Tu nas je docekalo iznenadenje, mozda
su ulice bile puste, ali ne i kafici. Uz trestanje muzike, vesela podgo-
ricka pomladina ispijala je kave, sokove, piva i Zestoka pica, i nije
se previSe obazirala na vanredno stanje.>®

6. ludisti¢nost postignuta neologizmima i stvaranjem buke u komuni-
kacijskom kanalu te Cesto nasilnim umetanjem onojezi¢nih eleme-
nata u crnogorski diskurs. Primjer takvih jezi¢nih igara ocCituje se u
posljednjoj pri€i...and I feel fine: Elem — nastavlja Darko i namjesta
cijelo tijelo, ne samo svoj duboki glas za poentu — film koji prati
intelektualne uspone i padove nase filozofese zove se: Emanuella
Cunt.0

7. oprimjeruju se i neke Lodgeove karakteristike postmodernoga pi-
sanja, primjerice prekinuti slijed u pri¢i Povijest o SS-Unterschar-
fiihreru Siegfriedu Eichstddtu, s poukom ¢iji se prvi dio odvija 23.
sijecnja 1943. godine, a potom su dogadaji toga dana naprasno pre-
kinuti da bi se drugim dijelom price iznio slican scenarij koji se
odvio 23. lipnja godine 2007.

5.2. Boris Peri¢®! — Vampir

Roman Borisa Peri¢a Vampir iz 2006. godine prica je o mladom profe-
soru Zlatku Wagneru koji neopisivi interes za horornu i vampirsku knjizevnost
upraznjava Citanjem stereotipne literature o poznatim krvopijama. lako poklo-
nik fikcije, Wagner je sklon vjerovati kako je mnogo ozbiljnija pojava zbilj-
skih socijalnih vampira: Ako ¢emo po istini, vampiri su i svi nasi tzv. bliznji,
vampiri smo jedni drugima, suradnici, kolege, znanci, prijatelji, rodbina...%*

58 Isto kao 45, str. 95.
59 Isto kao 45, str. 96.
60 Tsto kao 45, str. 102.

61 Boris Peri¢ roden je 1966. u Varazdinu. Suvremeni je hrvatski knjizevnik, novinar, knji-
zevni prevoditelj i publicist. Objavio je petnaestak knjiga, medu njima romane Vampir i
D ’Annunziev kod te zbirku eseja Fantasticna bica Istre i Kvarnera (zajedno s Tomislavom
Pletencem).

2 Boris Peri¢, Vampir, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006., str. 13.
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Roman je znacajan s nekoliko istrazivackih aspekata. Prije svega, pri-
stupa fenomenu vampirizma na razini klini¢ke dijagnostike evociraju¢i lite-
raturu o Renfieldovu sindromu u sumra¢nom, secesijski uredenom prostoru
ureda psihijatra Velimira Kraljevi¢a u Vrapcu. Peri¢ev je roman isto tako zna-
Cajan s aspekta povijesnoga razvoja svjetske vampirske knjizevnosti pa Zlatko
Wagner o samim pocetcima govori sljedece: Bilo je to za kisnog ljeta 1816.
u Byronovoj vili na Zenevskom jezeru, kad je Mary Shelley, navrsivsi jedva
Sesnaest godina, skicirala svog prometejskog ,, Frankensteina“, a Byron, u
nehoticnoj suradnji s lijecnikom i neostvarenim piscem Polidorijem, prvog
knjizevnog vampira.®

Najznacajnije roman ipak komunicira s autenti¢nom istarskom legen-
dom iz druge polovice 17. stoljeca o Strigunu Juri Grandu iz Kringe koju je
slovenski putopisac Janez Vajkard Valvazor objavio u djelu Slava vojvodine
Kranjske (Niinberg, 1689.), potom uvrsteno u 39 svezaka Rajnskoga antiqua-
riusa njemackoga novinara Christiana von Stramberga (1785-1868.) te 1925.
godine u zbirku tekstova Hermanna Hessea Price o vjesticama i sablastima
iz Rajnskog antiquariusa.* U misticnom tonu predstavljen, Grando postaje
Wagnerova opsesija zbog koje odlazi put Istre, a koja psihijatra Velimira Kra-
ljevi¢a i hematologa Bjelinskog izluduje, na samom kraju i ubija.

5.2.1. Osobitosti Peri¢eva romana i nasljedovanje quorumaske tradicije

Stupnjevitost i sukcesivnost fabule romana, za razliku od kratkopri¢ac-
ke tradicije, a zahvaljujuéi zastupljenosti elemenata kriminalistiCkoga zanra,
ipak se moZze prepoznati. Osobito se istice kulminacijskim nizom smrti Wa-
gneru bliskih osoba (Bjelinski, Kraljevi¢, Silvija te sludjeli pacijent Igor Cer-
njak i njegova obitelj). Pripovjedac je homodijegeticki, prisutan kao glavni
lik u radnji, a pripovijeda simultano s odvijanjem dogadaja Sto ga ¢ini nepo-
uzdanim i uzrokuje da ¢itatelj brzo pocinje sumnjati u njegovu interpretaciju
dogadaja.® Primjerice, Citatelj lako moze pretpostaviti o ozbiljnosti dogadaja
u Zagrebu dok Wagner uzaludno trati vrijeme u Istri. Prostorna i vremenska
dimenzija odvijanja radnje jasno su odredene. Rije€ je o Zagrebu s pocetka 21.
stolje¢a u prvom dijelu romana, te o pazinskoj okolici Istre u drugom dijelu
romana. U jasnoj prostorno-vremenskoj lociranosti izrasta vrlo sloZzena karak-
terizacija likova, inace potpuno atipi¢na za kratke prozne ostvaraje. Minucio-
zna vanjska, tjelesna karakterizacija prisutna je u prilikom prvoga Wagnerova
susreta s povampirenim Igorom Cernjakom: Pogled mu je bio staklast, lice

63 Isto kao 62, str. 133-134.

%4 Boris Peri¢, Tomislav Pletenac, Fantasticna bic¢a Istre i Kvarnera, Vukovié & Runji¢, Za-
greb, 2008.

65 Gerard Genette, F: ikcija i dikcija, Ceres, Zagreb, 2002., str. 56-59.
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sivo i skamenjeno, bez ijedne usiljene kretnje ili tika (...).° Eticka karateri-
zacija potvrduje se u liku Wagnerova poslovnog kolege Nikole koji ne brine
o kvaliteti radova koje pusta u tisak, ve¢ samo o zaradi te se ni na koji drugi
nacin ne ostvaruje u zivotu. Njegov je bitak sveden na onu smrdljvu riblju
konzervu, Nikolinu priru¢nu pepeljaru koja je Wagnerov ionako osjetljiv ze-
ludac dovodila do ludila. Glavni je lik dakako duboko psiholoski okarakterizi-
ran. Zahvaljujuéi specifi¢noj fokalizaciji®’, koja toc¢ku gledista kazivane price
stavlja u Wagnerove o¢i, Citatelj saznaje o prirodi njegova odnosa s drugim
likovima u djelu. Naime, glavni je lik zaljubljen u prijateljicu Silviju koja
odbija produbiti odnos s njim, a zbog ¢ega je strasno ljubomoran na njezina
bivieg ljubavnika — doktora Velimira Kraljeviéa. Citatelj prati i razvoj Wagne-
rova spolnoga Zivota jer svaki je vampirizam nabijen erotikom i amoralnim
oblicima seksualnoga ponasanja koji ne doprinose reprodukciji.®® Nacin na
koji ga seksualno uzbuduje Silvija®®, a osobito njezina blijeda koZa, projici-
rat ¢e se u odnos s tek stasalom djevojkom Ivom koju je Wagner uostalom i
odgojio, a kulminirati u agresivnom seksualnom odnosu s tajnovitom Alice
nakon kojega Wagner zakljucuje: lo sono Jure Grando.”® Takva za¢udnost
kraja koja rezultira i njegovom otvorenoS$cu najizrazitije je obiljezje kratkopri-
Cacke proze uopce, ali i one koje pripada quorumaskoj tradiciji te kojom ista
postiZze spomenuto jedinstvo dojma. Otvorenost kraja ocituje se prije svega u
angaziranju Citateljeve svijesti. Kada Wagner uzvikne: /o sono Jure Grando.
Viecnost ipak traje najduze!’", Citatelj se pita: je li glavni lik popustio vjeri u
doslovne vampire, povampirivsi se i sam ni manje ni vise nego u Juru Granda,
ili je sasvim poludio u izmaglici opéeljudskoga lucidnog ponasanja?

Od daljnih obiljezja quorumaske novele — kratkoga romana u romanu
Vampir razvidna su sljedeca:

1. intertekstualno komuniciranje s tudim tekstovima (bilo njihovim
evociranjem ili pravim citatnim relacijama’?):

66 Isto kao 62, str. 32.
6

68
69

3

Johnatan Culler, KnjiZzevna teorija — vrlo kratak uvod, AGM, Zagreb, 2001.

Boris Perié, Pogovor, u: Bram Stoker, Drakula, Stanek, Varazdin, 1999., str. 360.

Ime Silvija u vrthuncu erotskoga uzbudenja glavni lik uvijek povezuje s latinskom deklinaci-
jom rijeci Suma: silva, silvae, silvae, silvam, silva, silva, silvarum, silvis §to je sa simboli¢-
koga aspekta znac¢ajno buduéi da je Suma sablasno mjesto tame, okupljaliste zvijeri, magova
i neumrlih (Vidi Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o krvi. Vampiri kroz povijest i
mit, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006.). Navedeno jo§ zvu¢nijim postaje kada Wagner u erot-
skom uzbudenju nakon sricane deklinacije kaze: (...) a iza Sume: Transilvanija! Boris Peri¢,
Vampir, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006., str. 87.

70 Isto kao 62, str. 291.

1 Isto.

72 potvrdene intertekstualne citatne relacije u romanu govore o tipu ilustrativne citatnosti (kada
je proucavanom tekstu tudi tekst uzor), citati su intrasemioticki i intersemiotcki (izmedu
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m pozivanje na vampirske klasike: Drakulu Brama Stokera, Vam-
pirske kronike Ann Rice te Kingov Salem s Lot

®m na tematskoj razini uspostavlja se intertekstualna veza s Proce-
som Franza Kafke kada Wagnera tuzi pisac ¢iji je rukopis odbio
tiskati. Wagner uzvikuje taksistu na putu do odvjetnika: Pustite,
ne znam ni za koga vraga me se uopce tereti!”

m potpuni citati odredenih izvornika — primjerice ulomak iz Byro-
nove poeme Kaurin — The Giaour iz 1813. godine: Ko vampir
prvo uskrsni, / Kad grob ti tijelo izbaci, / Pa plaze¢’ udi u svoj
dom/I sisi krveu rodu svom, | Da Zeni, kéeri, sestrici | U pono¢
Zivot gasis ti.™*

®m nepotpuni citati izvornika — primjerice citatno preuzimanje na-
slova pjesme i istoimene zbirke pjesama iz 1971. godine Josipa
Pupacica Moj kriz svejedno gori: Moj slucaj je inace rijesen?
Moj kriz svejedno gori? Gospode, cas je? Sto?73

. kada je o komunikaciji s jezikom vizualnih, auditivnih i audiovizu-

alnih medija rije¢, a postmoderna proza najradije se obraca filmu,
slikarstvu, videu, modi i stripu, u romanu je najzastupljeniji dija-
log uspostavljen s medijem filma, a sam se Wagner zamislja u ulozi
redatelja koji ¢e poput Herzoga ili Coppole precrtati tmurnu kar-
tografiju zla i istraziti snene regije gdje caruje neumrli karpatski
psihopat.’®

. osjeca se pozicija mladoga pripovjedaca koji osobitim Zivotnim sti-

lom odbija slijediti drustvene konvencije, a pokazuje i odredenu in-
fantilnost pa u neformalnim razgovorima s prijateljicom Silvijom na
povrsinu izbija urbani sleng: Ali on nije lud, on je vampir — uzvratio
sam ozbiljno. (...) Lako se tebi zajebavati — otrese se Silvija. A ovaj
tvoj, Sto te tako lijepo izvrijedao? Sto je s njim?"

. grad kao tema — urbani pejsaz Zagreba kao izvoriste kaosa i prave

pomame vampirizma, umjesto da je radnja romana locirana isklju-
¢ivo na groblju, u mracnoj Sumi ili kakvom moc¢varnom lokalitetu
(koji ipak dolaze do izrazaja u drugom dijelu romana kada Wagner

knjizevnih ostvaraja te izmedu knjizevnoga ostvaraja i nekog drugog umjetnickoga koda),
te su po opsegu podudaranja potpuni i nepotpuni citati. Vidi Dubravka Orai¢ Toli¢, Teorija
citatnosti, Graficki zavod Hrvatske, Zagreb,1990., str. 16-30.

73 Isto kao 62, str. 59.

74 Isto kao 62, str. 153.

75 Isto kao 62, str. 277.

76 Isto kao 62, str. 23.

77 Isto kao 62, str. 19.
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posjeti Istru)’®, sva ljudska i neljudska izopacenost prebiva u nasoj
metropoli

5. Lodgeove karakteristike postmodernoga pisanja’®:

m kratak spoj zbilje i umjetnosti, ¢injenica i fikcije (autenti¢na le-
genda o istarskom Strigunu Juri Grandu spojena s fiktivnim li-
kom Jure Granda)

m spoj trivijalnih (ljubav, suparnistvo) i slozenih postmodernistic-
kih preokupacija (smisao zivljenja, pitanje vjere)®°

m prekinuti slijed (dodatak na kraju knjige kojim se naglo prekida
radnja i donosi pronadena autobiografska biljeska nestaloga pro-
fesora Zlatka Wagnera)

m parodija zavrSetka i semanticka buka u recepcijskom kanalu ¢ita-
telja.

5.3. Davor Spisi¢®! — Kuke za Sunke®?

Rije¢ je o zbirci horor pri¢a osje¢koga autora Davora Spisi¢a koja se,
ukori¢enjem prica razliCitoga tematsko-motivacijskoga podrijetla, pokazu-
je zahvalnim predloskom u znanstvenim i stru¢nim pokusajima odredivanja
granica fantasticnoga kao zanra. Fantasticni tekst tako primorava Citatelja na
neodluénost u pokusajima prirodnog i/ili natprirodnog tumacenja dogadaja
o kojima se govori. Tu neodlu¢nost potom ¢e osjecati i neki od likova, §to
¢e ju uciniti jednom od osnovnih tema djela, a krug se zatvara kona¢nim za-
uzimanjem stava u osobi ¢itatelja.®’ Navedenim odrednicama obuhvaéeno
fantasticno, koje najprije nalaze radanje djelatne i recepcijske neodlucnosti,
razvidno je u nekolicini pric¢a ove zbirke. Kupl mama Citatelja upoznaje s nat-
prirodnim kristaloidnim bi¢em ubilackih nagona koje upraznjava razdiranjem
78 Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o kivi. Vampiri kroz povijest i mit, Naklada Lje-

vak, Zagreb, 2006.

David Lodge, Nacini modernog pisanja. Metafora, metonimija i tioplogija moderne knjizev-
nosti, Stvarnost, Zagreb, 1977.

Milivoj Solar, Laka i teSka knjizevnost, Matica hrvatska, Zagreb, 2005.

79

80

81" Davor Spisi¢ roden je 1961. u Osijeku. Suvremeni je hrvatski dramati¢ar i prozaik. Do sada

je napisao drame: Dobrodosli u rat! (1992., HNK Osijek), Rubnosti, Godina dobre berbe,
Emilija noc¢u, Kraljevi kraja, Mama Luna, Jug 2 (2003., HNK Osijek). PiSe i scenske igre
za djecu: Badnjak u garazi (1999., Djecje kazaliste u Osijeku), Turbo beba (2004., Djecje
kazaliste u Osijeku), Misija: T. Trbuhozborci, horor price Kuke za sunke i Koljivo neka su
od njegovih najpoznatijih proznih djela. Trenuta¢no zivi i radi u Osijeku kao profesionalni
pisac.

82 Prie iz zbirke Kuke za Sunke: Sveta tri kralja, Antuntun, Goga & Magoga, Kupl mama,

Centrifuga, Sapunjanje Korela, Urnasica, Rosamunde, Sestre sepije, Cornflakes, Da ti ga-
tam, Baranja inn, Osveta Mojmira Burnace. Vidi Davor Spisi¢, Kuke za Sunke, horor-price,
Znanje, Zagreb, 2001.

83 Cvetan Todorov, Uvod u fantasticnu knjizevnost, Rad, Beograd, 1987.
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urbanoga olosa — prostitutki i policajaca. Sveznajuci pripovjedac, angazi-
ranjem specificnih pripovjedackih tehnika (opisivanje, unutrasnji monolog,
monoloske i dijaloske dionice)®, uspijeva Citatelja senzibilizirati za buduce
zrtve, koje su sasvim sigurno, ukorijenivsi se na socijalnim i kulturnim mar-
ginama drustva, postale nacionalna sramota u onoj mjeri u kojoj su to postali
i lokaliteti njihovih tragi¢nih smrti — katastrofalni hrvatski zooloski vrtovi.
Urnasica je pri¢a u kojoj dominira nemalo puta spomenut fenomen nerodenih
te fenomen istocnoga grijeha neodrijesena djeteta, koji u Spisiéevim pri¢ama,
ali 1 starim vjerovanjima pokrstenih slavenskih naroda, ima mo¢ prizvati zle
i mra¢ne sile kao prokletstvo mati¢ne obitelji.?> Fantasti¢no se ovdje vezuje
uz predmet, urnu koja na neobjasnjiv nacin komunicira s pokojnicom ¢iji je
pepeo iz nje nasilno razasut po kanalizaciji.

Ostale se price po svojoj jezovitosti uspinju, buduéi da su smjestene u
stvarnosni modus, a zlo koje u njima obitava proizlazi iz covjekove obic¢nosti:
No, krvavi dogadaji nikad nisu ocekivani, ni kad dolaze izvan junakove sva-
kodnevice, ni kad se bude medu bliskim ljudima, cak i unutar obitelji. A happy
end je vrlo rijetka iznimka.36 Davor Sisovié, novinar i knjizevni kriti¢ar Glasa
Istre, dalje zakljucuje kako je u stvarnosnim pri¢ama Spisi¢eve zbirke uoéljiva
i igra rije¢i u naslovima prica koji opet enigmati¢no najavljuju motivsko-te-
matsku preokupaciju. Spomenutom nizu pripada pri¢a simptomaticna naslo-
va Antuntun o usponu i tragi¢nom padu osjeckoga stomatologa s njemackom
adresom. Jo§ jednom nas sveznajuéi pripovjedac¢ odvodi u djetinjstvo glavno-
ga lika kako bi se u njegovu odnosu s majkom mogao traziti uzrok nesrece.
Majcine recenice duboko ¢e se usjeci u Citateljevu svijest, dublje i potresnije
od ritualnoga samoubojstva koje ¢e Antun Ivaki¢ na samom kraju i pociniti:
Zasto si prestao uciti?! Sram te bilo, zlocesti jedan! Znas, sad za kaznu moras
spavati kod mene...}’ Zbirku zakljuCuje pri¢a Osveta Mojmira Burnace, jo$
jedan horor proizi$ao iz nase svakodnevnice, ovoga puta zagadene otudenim
stanarima urbanih kvartovskih naselja koji se pred najezdom Stakora ujedi-
njuju u angaziranju deratizacije, a jednom kada je posao obavljen, odbijajuci
platiti racun deratizeru Mojmiru Burnaci, isti se odlucuje na potresno krvav
proces utjerivanja duga za posteno obavljen posao.

84 Aleksandar Flaker, Umjetnicka proza, u: Uvod u knjizevnost (priredili Zdenko Skreb i Ante
Stamac), Globus, Zagreb, 1986., str. 133-188.

85 Boris Peri¢, Tomislav Pletenac, Fantasticna bica Istre i Kvarnera, Vukovié & Runji¢, Za-
greb, 2008.

86 Davor Sidovi¢, novinar i knjizevni kriti¢ar Glasa Istre, objavljeno u Glasu Istre 3. srpnja
2004. http://www.ice.hr/davors/KZP_Spisic_Kuke.htm (25. 8. 2011.)

87 Davor Spidi¢, Kuke za Sunke, horor-price, Znanje, Zagreb, 2001, str. 25.
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5.3.1. Osobitosti Spisiéeve zbirke i nasljedovanje quorumaske tradicije

Nepotpuna, razvucena fabula, temeljena na fragmentariziranoj gradi u
kratkopri¢ackoj je tradiciji ustaljena, a istu osobinu pokazuju i pri¢e Spisi¢eve
zbirke. Gotovo antiklimaksne, price spomenute zbirke nikada ne teze tradici-
onalnom dogadajnom vrhuncu. Krvoproli¢a su sasvim neocekivana i, §to je
vaznije, ¢esto nemotivirana, a mjesna i vremenska skakutanja, kao i tehnika
kojom je izvedeno usivanje® proslosti glavnih likova u njihovo sada$nje dje-
lovanje. Navedeno govori u prilog intimizaciji kratkopricacke proze s kojom
se gubi i vanjska, uzroéno-posljedi¢na motivacija dogadaja. Spisi¢ nas zavr-
Setkom svake svoje price budi, ostavlja u razmisljanju o njezinu (be)smislu ili
u stanju dubokoga Soka, kao primjerice u pri¢i Centrifuga koja zadnjim maj-
¢inim monstruoznim postupkom dobiva opravdanje svoga naslova. Sustav-
ne i mnogovorsne karakterizacije likova nisu karakteristika zbirke, likovi su
gotovo romanticarski dihotomni — postoje potencijalne zZrtve s kojima Citatel]
suosjec¢a te galerija bestijalnih, krvozednih likova koji su prvima protuteza,
bilo da su fantasticnoga ili stvarnosnoga podrijetla.

U pri¢ama iz zbirke Kuke za Sunke potvrduju se sljede¢a obiljezja krat-
ke price projekta Quorum:

1. intermedijalna komunikacija s medijem fotografije:

m u pri¢i Sestre sepije razvidno je koketiranje s terminologijom i
ostalim aspektima medija fotografije, a stupnjeviti proces izrade
fotografija primijenjen je na ljudskom tijelu: Iz njene lijeve ocne
Supljine uzdizao se ogromni objektiv, kao obelisk nakazne revo-
lucije.¥

2. intertekstualne komunikacije i citatne relacije:
m u pri¢i Antuntun pojavljuje se potpuni citat izvornika (Grigor Vi-
tez, Kako zivi Antuntun): U desetom selu/zivi Antuntun/U njega
Jje malko/neobican um.”®

3. ironijski odmak prema svakodnevlju:
m u pri¢i Baranja inn prilikom pripovjedaceva opisivanja prosla-
ve provincijskoga doktorata znanosti: Ciganski bend prasio je,

88 Dubravka Ugresi¢ u romanu Stefica Cvek u raljama Zivota iz 1981. donosi podnaslov Pat-
chwork story kako bi krojackim rje¢nikom ukazala na nacin oblikovanja tijela teksta koji
podrazumijeva prozimanje fikcije i fakcije, ali i visokih i niskih tematskih preokupacija
(postupci karakteristi¢ni za postmodernu knjizevnost). Rje¢nickom se analogijom ovdje zeli
ukazati na osobit postupak oblikovanja likova u Spigi¢evoj pri¢i. Usp. Milivoj Solar, Laka i
teska knjizevnost, Matica hrvatska, Zagreb, 2005. i David Lodge, Nacini modernog pisanja.
Metafora, metonimija i tioplogija moderne knjizevnosti, Stvarnost, Zagreb, 1977.

89 Tsto kao 87, str. 129.
90 Tsto kao 87, str. 21.
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guleci prste do krvi. Grudnjak oksidirane pjevacice pulsirao je,
pretrpan znojavim novcéanicama.’'

4. ludisticnost postignuta zanimljivim neologizmima i anglizmima u
naslovima pojedinih prica (Urnasica, Cornflakes).

5.4. Marko Mihalinec, Velimir Grgi¢*? — Kriza — hrvatski horor

Posljednji roman uglavljen u zanru horora koji je 2010. godine proiziSao
iz pera dvaju autora, inace angaziranih i u podrucju hrvatskoga novinarstva,
glazbe i filma, prava je poslastica za ljubitelje ovoga zanra. Nakon amerikani-
zacije i medijske popularizacije horora, a osobito vampirizma koji predajama,
legendama i povijesnim potvrdama potpisuje pripadnost istocnoeuropskim
strujanjima, balkansko je bure baruta jo§ jednom popriste stvarnoga horora
i jeze. Kosori¢in Zagreb pogodila je sasvim nehrvatska prijetnja. Dobro po-
znata ekonomska, kulturna, socijalna i politicka kriza kulminirat ¢e virusom
koji rada krvozedne zombije Sto su preplavili mitske lokalitete grada Zagreba.
Novoprijete¢i armagedon prati se kroz paralelno razvijene price ¢iji su nosi-
telji razliciti protagonisti: tri pripadnika hrvatskoga podzemlja, vojni invalidi
Domovinskoga rata (HVIDRASI), tri hrvatska ,,marihuanizirana studenta®,
dvije poznate borilacke legende — Mirko i Zeljko, jedan zaljubljeni sportski
novinar Velimir te autobus ,,imaginarnih® estradnjaka (Zak, Indira, Edo, Maja,
Mato Miso itd.). Svi su protagonisti uglavnom predstavljeni u nemilosrdnim
borbama s pobjesnjelim zombijima, a opisi tjelesnih razaranja i krvoproli¢a do
krajnje su mjere eksplicitni 1 potresni.

O opstanku nazalost opet odlucuju na Markovu trgu, a znakovita je re-
Cenica kojom se saznaje o prodrijetlu virusa: Ameri vas pozombljuju! — kroz
smijeh ¢e Adam na tvrdom bavarskom, dok mu sluskinja veze kravatu. A Eu-
ropa povampiruje! — uzvrati premijerka.> Ocekivan je i zavrsetak — termonu-

91 Isto kao 87, str. 158.

92 Marko Mihalinec roden je u Zagrebu 1979. Do sada je objavio djela Zuti titl, Povratak utog
titla 1 Kriza — hrvatski horor u suautorstvu s Velimirom Grgi¢em. Velimir Grgi¢ roden je
1978. u Pozegi. Radi i kao novinar Casopisa K/ik te portala Tportal.hr. Najpoznatija su mu
djela: Eminem: Americki ninja, Ritam & Rima — price o urbanoj glazbi, Zuti titl — drugacija

filmska enciklopedija.

93 Marko Mihalinec, Velimir Grgi¢, Kriza — hrvatski horor, Algoritam, Zagreb, 2010., str. 117.
U tzv. new age-pokretima i alternativnim svjetonazorskim krugovima poznati su termini po-
put energetskoga vampirizma i energetskih vampira (sposobnost oduzimanja zivotne energi-
je ljudima), psihovampirizma i psihovampira (ruska spiritistica Helena Blavatsky pisala je o
vampirima koji se hrane psihom svojih Zrtava, a iscrpljujuéi ih do smrti koja nastupa nakon
sréanog, mozdanog udara ili samoubojstva), astralnih vampira (demon koji opsjeda zivoga
ili mrtvog covjeka), energetskoga krvarenja i eternoga krvarenja, etericnih parazita (termin
britanskoga parapsihologa W. E. Butlera), psihokinetickih vampira itd. http://g6o6r6.blog.
hr/2007/12/1623762092/psiho-vampiri-i-astralni-vampiri.html (16. 10. 2011.).
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klearna eksplozija, poslana ljubaznosc¢u Bijele kuce, brise Zagreb i Hrvatsku,
a zakljucak, koji se nametnuo i Peri¢evim Vampirom iz 2006. godine, dobiva
svoju kona¢nu potvrdu: K vrapcu, praslavenske nadnaravne krvopije su po-
novno vrlo popularne! — omamljeno konstatira Boris. (...) Sto je svijet losije
mjesto za zivot, to su stravicni sadrzaji i likovi popularniji... Drakule, Zivi
mrtav...**

5.4.1. Osobitosti romana Kriza — hrvatski horor 1 nasljedovanje quorumaske
tradicije

Na razli¢itim se razinama moze pratiti uklopljenost romana u tradiciju
quorumaske novele — kratkoga romana.® Jasno je opipljiva prostorna i vre-
menska odrednica price, a svako poglavlje u minutu prati vremenski odmak
od samoga incidenta Sirenja zaraze. Likovima je utjelovljen zanimljiv presjek
trenutacne hrvatske zbilje, ali je njihova galerija bogata, a paralelne se price
smjenjuju velikom brzinom, dopustajuci linearnoj fabuli i sukcesivnom pri-
povijedanju mogucénost razvoja. Od ostalih karakteristika quorumaske proze
najvec¢e zadovoljstvo predstavlja pratiti kvantitetu intertekstualnih citatnih i
kvazicitatnih relacija zastupljenih u romanu, kao i ve¢ spomenutu komuni-
kaciju s medijima filma i glazbe na svim razinama teksta. Valja izdvojiti one
odsjecke teksta koji zanimljivo podrazuju Citateljevu svijest, poput pocetno-
ga ispisivanja ljubavnih stihova Barryja Whitea: You re the first, my last, my
everything...% ili zastupljenosti jedinstvenoga trec¢i¢anskog jezika iz stvarno-
snoga romana Osmi povjerenik Renata Baretica.

6. Zakljuak

Osnovna je zadaca rada bio komparativno-analiticki pristup odabranim
kratkim romanima i zbirkama kratkih pri¢a®’, nastalih u okviru posljednjega
desetljeca suvremenih knjizevnosti i kultura u doticaju (hrvatske i crnogorske).
Rijec je o predloscima specificne hororne tematsko-motivske preokupacije, a
osobito onog njezina stratuma koji se naziva vampirskom knjizevnoscu.

Komparativna analiza odabranih zbirki kratkih horor pri¢a Opjednu-
tost (2009.) 1 Kuke za sunke (2001.), u odnosu na polazisnu tradiciju kratke
price projekta Quorum, pokazuje veéinsku zastupljenost nepotpune, rastrgane
fabule, koja je zbog fragmentarnosti grade obradena primjenom montaznih
tehnika. Interpretirane horor pri¢e dodatno tereti karakteristicna kratkopricac-

94 Isto kao 93, str. 129.

95 Helena Sabli¢ Tomi¢, Montaza citatnih atrakcija, Matica hrvatska Osijek, Knjiznica Neotra-
dicija II. kolo, knjiga 2, Osijek, 1998.

96 Isto kao 93, str. 8.

97 Aleksandar Beganovié, Opsjednutost, Boris Peri¢, Vampir, Davor Spiﬁié, Kuke za Sunke,
horor-price, Marko Mihalinec, Velimir Grgi¢, Kriza — hrvatski horor.
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ka mjesna i vremenska izlomljenost, kao i uvijek zaudan, otvoren zavrse-
tak, koji izaziva Citateljevu daljnju misaonu angaziranost. Likovi su ponajvise
predstavljeni stereotipnim tjelesnim opisima kojima se potenciraju primar-
ni osjecaji ovoga zanra — jeza i strah. U odabranim se zbirkama potvrduju i
obiljezja kratke price projekta Quorum (od intertekstualnih i intermedijalnih
zahvata do Lodgeovih karakteristika postmodernoga pisanja). Interpretirani
romani Vampir (2006.) 1 Hrvatski horor — kriza (2010.) svojom konkretnom
prostornom i vremenskom uglavljenos¢u, slozenijom i raznovrsnom, iako i
dalje u okviru horornoga zanra tipiziranom, karakterizacijom likova prate qu-
orumasku tradiciju novele — kratkoga romana.

Jos je jedna zadacda rada bila dokazati kako su interpretirane horor price
duboko ukorijenjene u slavensku folkloristiku, ¢ime je davno popularizirani i
amerikanizirani fenomen vampirizma vrac¢en rodnom balkanskom ambijentu
— podrucju izmedu Jadranskoga i Crnoga mora. Osnovne karakteristike ma-
ti¢noga zanra®® stalni su pratitelji interpretiranih horor pri¢a i kratkih romana.
Gotovo romantic¢arska atmosfera jeze i straha navedenim se postupcima gradi
u svakom od interpretiranih predlozaka.”

Ipak, najveca se literarna vrijednost analiziranih horor prica toliko ne
ocituje nasljedovanjem kratkopricacke tradicije ni oslonjenos¢u na stare istoc-
noeuropske predaje i legende o vampirima, kojima je popularizacija Stokerova
i Coppolina Drakule posve otudila autenti¢nost, koliko mogucénoscu ispisiva-
nja znakovite metafore domace svakodnevice. Nasa povampirena ekonomska
i politicka te nazadna kulturna i moralna slika drustva, koja je uistinu preslika
jednako zabrinjavajuce globalne slike svijeta, gotovo da vapi za fakultativnim
sadrzajima koji su dekadentniji ili manje prijeteci od nje same. Jednom kada
nas je opako iznevjerila Leibnizova tvrdnja o ovom svijetu kao najboljem od
svih mogucih, ho¢emo li se, na tragu prorocke recenice Borisa Peri¢a!®, zapi-
tati: Sto ¢e nam Drakula nakon terorizma, rasisti¢kih incidenata, laboratorijski

98 Turobni krajolici magije (mo&vare, guste Sume, seoska i gradska groblja, pokrivadem od
magle zaogrnuti gradovi, Transilvanija kao stalni locus horribus), vremena magije (no¢ kao
doba straha, utjecaj mjesecevih mijena, osobiti datumi kada se uspostavlja veza sa svijetom
neumrlih — Dan svih svetih, No¢ vjestica, Dan Sv. Jurja i Sv. Andrije), zivotinje povezane s
okultnim (Stakori kao prenositelji bolesti). Vidi Wayne Bartlett, Flavia Idriceanu, Legende o
krvi. Vampiri kroz povijest i mit, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006.

9 7birka Opsjednutost i roman Vampir prednjace u angaZiranju tradicionalnih krajolika i vre-

mena magije, a i opsjednutost krvlju najbolje se is¢itava u spomenutim predloscima — od
specificnih bolesti poput, anemije do seksualnoga uzbudivanja induciranoga svjezom krvlju.
Zbirka Kuke za Sunke i kratki roman Kriza — hrvatski horor u manjoj mjeri uopce odisu
tradicionalnom atmosferom straha i jeze, vise se okre¢uéi naturalistickim, kranje mu¢nim
opisima zvjerstava i krvoproli¢a. No, misticne no¢i i zagonetne najezde glodavaca te Stova-
nje kulta krvi nezaobilazne su odrednice prethodno spomenutih djela.

100Bris Perié, Sto ée nam Stoker nakon Coppole?, Tema, god. 4, br. 5/8, Meandar Media,
Zagreb, 2007., str. 32-34.
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uzgojenih virusa, okrutnih politickih elita, ratova, fanati¢nih vjerskih zajedni-
ca, svih Josepha Fritzlova ovoga svijeta?
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Vera BLAZEVIC

CROATIAN AND MONTENEGRIN FOLKLORE
HERITAGE AND LITERATURE IN CONTACT
~ Folk tales, legends and short stories about vampires~

the paper aims to show the basic characteristics of horror stories created
by regional authors in the last decade of contemporary literature. Since the in-
terpretation part of the work includes collections of short stories (Aleksandar
Becanovi¢, Obsession, 2009, Davor Spiéié, Ham Hooks, 2001) and short nov-
els (Boris Peri¢, Vampire, 2006, Marko Mihalinec and Velimir Grgi¢, Crisis
- Croatian horror, 2010), a theoretical approach to terminological and generic
definition of short stories and its literary development in Croatia in the eighties
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is required, especially with regard to project Quorum magazine. Comparative
analytical approach to interpretation excursus determines the extent to which
the horror stories of modern Croatian and Montenegrin literature inherited the
characteristics of short stories from the Quorum project, and their reliance on
the rich Slavic folklore heritage.

Key words: short stories, Quorum, horror stories, Croatia, Montene-
gro, legends and tales about vampires
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NOVO CITANJE MITA U ROMANU LABUD LUCIJE
STAMAC

U clanku se jednostavno i koncizno predstavlja suvremeno
znacenje mitologije u romanu Labud hrvatske spisateljice Lu-
cije Stamac. Iscrpno se objasnjava simbolika antickih heroja i
likova te odnos Zene prema svijetu i drustvu u kojemu se nalazi.
Iako je tema iz stare anticke Grcke, problemi koji su izneseni
aktualni su jo$ uvijek jer zene i danas moraju traziti svoj smisao
u vezama i odnosima s druStvenim okruzjem, u suvremenosti
¢ak mozda i viSe jer nisu samo vezane za obitelj i dom. One su
izisle iz okvira povijesti prkose¢i nasljedu proslosti i stanju u
sadasnjosti. No jedna im je stvar identicna, a to je vje¢na borba
za jednakost i prava.

Kljuene rijeci: mitovi, mitologija, panteon, bogovi, emanci-
pacija

Povijesna i poetska prica

Lucija Stama¢ mlada je spisateljica rodena 1972. godine u Zagrebu.
Vrlo je svestrana umjetnica koja je do svoje dvadeset i pete godine ve¢ ostavi-
la zamjetnoga traga u poeziji, kazalistu, filmu i prevoditeljstvu. Svojim prvim
romanom Muke po Veneri iz 2002. navijestila je da na hrvatsku proznu scenu
dolazi izuzetno talentirana pripovjedacica. Lucija Stama¢ pise na vrlo origina-
lan naéin i s potpuno netipi¢nim pristupomn Zenskim temama (Sidovié, 2004:
www). Romanom Labud posredovanjem duhovne price o ljubavi, prolaznosti
i smrti, ali indirektno i borbi Zena u danas$nje vrijeme, spusta se u doba koje
seze daleko iza povijesti i nadilazi vremenske i prostorne okvire radnje. Upo-
znajemo doba mitova i mitskih junaka, anticki svijet i gréku mitologiju. No
da bismo uopc¢e mogli razumjeti djelo, te iSCitavati mitove i kontekst vremena
iz kojega su potekli, moramo poznavati gotovo cjelokupan panteon — gréko
bozansko nebo. Razgranat je to klan ,,s nepreglednim rodbinskim odnosima.
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Sve te price o pojedinim bogovima zapravo su dijelovi jedne obiteljske sage*
(Schwanitz, 2008: 10).

U vecoj ili manjoj mjeri mitovi se tumace u svjetlu uvjerenja svake po-
jedine epohe. Umijec¢em njihova upisivanja u povijest oni na neki nacin tvore
temelje cjelokupnog Covjecanstva (Novak, 2008). Bilo da je mitologija nesto
uzviseno i transcendentno ili je samo rije¢ o uljepSanoj prici, ona ne dopusta
da homoreligiosus ostane ravnodusan. Ona ga potic¢e na postavljanje pitanja,
tjera ga na razmisljanje istodobno ga zbunjujuéi, no katkad ga takoder pro-
svjetljuje, daje mu moguénost izbora i motivira ga da donosi odluke i preuzme
obveze. A to je mozda i primarna funkcija mita. Upravo na taj nacin Lucija
Stamag, izostavljajuci ponegdje ,,izvornu* mitologiju, postavlja lijepu Helenu
kao glavnu okosnicu romana Labud ¢ineci ju tako svevremenom Zenom, arhe-
tipom takozvane Divlje Zene koja je istodobno uciteljica, majka, mentorica, a
sve u svemu — Zena.

Aktualnost mitova

Mitovi ne umiru, oni se mijenjaju. Tijekom svojega razvoja oni se
preobrazavaju u skladu s izmjenama uvjerenja koje dozivljava covjecanstvo
(Novak, 2008). Oni odolijevaju ekstremnim promjenama i prilagodavaju se
novim uvjetima, odnosno ponovno tumaceci svoje likove i transformirajuci
svoje strukture, Sto je jasno vidljivo i u romanu Labud. Tako Lucija Stamac
pise knjizevni tekst, no ipak oni mitovi koje u njemu donosi, premda ne uvijek
u ,,izvornu“ obliku, zadrzavaju svoj prestiz, ¢ak i ako ¢uvaju i prenose samo
tragove civilizacije koja ih je stvorila. Katkad se mitovi ¢ak i ispreplecu (bi-
blijski, indijski, grcki), a njihov se sadrzaj preklapa pa ih je tesko osporavati
na izravan nacin, §to ¢emo vidjeti u daljnjem dijelu rada.

Povijesna i poetska prica Labud prodire na ve¢inom proznu urbanu sce-
nu i neuobicajenom mitskom fantazijom i fikcijom donosi jo§ jedno ugodno
iznenadenje. Naime, u romanu se medu pojedinim likovima poznatih nam iz
starogrcke mitologije javljaju odnosi kakvih u sacuvanim, ,,izvornim* mito-
vima nije bilo. Osim mitoloske faktografije tocnog pregleda iz zapisanoga
nasljeda svima poznate hijerarhije starogrc¢kih bogova i zemaljskih mitskih
likova, njihovih zamrSenih rodbinskih i zastitnickih odnosa, za fabulu Labuda
bilo je nuzno popuniti neke rupe, drevnoj fikciji dodati i malo one moderne, s
istim akterima. Sve su te autorske intervencije u poznatu mitologiju izvedene
prihvatljivo i vjerodostojno pa se moze ustvrditi kako je bas tako moglo doista
i biti (Sigovié, 2004: www).
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Isprepletanje povijesti i sadaSnjosti

Lucija Stama¢ upotrebljavajuéi drevnu anticku mitologiju pise roman
koji se moze i$¢itavati u duhu sadasnjosti i upravo je to ono Sto nas upucuje
na novo Citanje mitologije. Da bismo mogli tumaciti novo, moramo poznavati
staro jer oni ¢ine jednu kompaktnu cjelinu. Stamac izlazi iz okvira i konteksta
povijesti te u centar drevne price stavlja lijepu Helenu, simbol Zene danasnjice
koja se bori za svoja prava i svoje mjesto na ljestvici druStvene hijerarhije.
Lijepa Helena sredisnji je lik spleta svih odnosa u romanu, okosnica svih do-
gadaja. No da bi se u potpunosti moglo razumjeti o ¢emu se zapravo u djelu
pripovijeda, moramo krenuti od samih pocetaka mitologije tumaceci nastanak
prvotnih junaka.

Razgranati odnosi

,Davni preci svih nacija tvrde da su njihovi heroji rodeni iz braka bo-
gova sa smrtnicima, kao $to su Romul i Rem koje je zaceo bog Mars s vestfal-
skom djevicom, Herkul zacet od Jupitera, Buddha kojega je za¢eo Vishnu u
obliku bijelog slona sa est kljova, Isus Jehova s djevicom i mnogi drugi. Cak
su i prave bogove radale smrtne majke, kao DionizaSemela.” (King, 1997:
170) Oni takoder prepricavaju mnoge ljubavi neba prema zemlji, Diane prema
Endimionu, Zeusa prema Ledi, Danaji, Europi i ostalima. Cak je i Had izi$ao
iz svojega mracnoga kraljevstva kako bi se divio djevici Persefoni. Postoje
takoder i ljubavi bogova prema nimfama, Bakha prema Arijadni, Zeusa pre-
ma lo, Pana prema Sirinks itd. Satiri, fauni, kentauri, drijade, tisu¢u ljupkih
plemena skakucu lako i pozudno kroz njihove legende. Zatim se susre¢emo
s ljubavi vila prema ljudima te opéenjem Beni Elohima s kéerima Covjeka,
brakom Orfeja s nimfom Euridikom, ¢iji je odnos bio takoder velika inspira-
cija starohrvatskim pjesnicima te mnogim drugim umjetnicima. Valja navesti
i fatalne mreze u koju su ljude hvatale Melusina, Sirene, Lilit i mnoge druge,
ali, naravno, i Helena. Postoje takoder ljubavi kao §to je ljubav lksiona prema
bozici Heri ili Akteona prema Artemidi.

Prema izvornom grékom mitu, Leda je Zeusu rodila Helenu i Polideuka
(Poluksa) istodobno noseci Kastora i Klitemnestru, djecu svojega muza Tin-
dareja, spartanskoga kralja. Zeus je poprimio obli¢je labuda i spavao s Ledom
iste no¢i kad i njezin muz. U drugoj inacici mita, Leda je izlegla dva jaja iz
kojih su izisla djeca. Upravo taj labud, koji nosi i naslov romana, simbolizira
Zeusa, vrthovnoga boga starih Grka. Od drevne Grcke preko Male Azije te
slavenskih i germanskih naroda, u velikoj skupini mitova, predaja i spjevova
slavi se labud, neokaljana ptica ¢ija je bjelina, snaga i ljupkost ziva epifanija
svjetlosti. Labud utjelovljuje musku solarnu i oplodujucu svjetlost, a prema
jednom mitu Zeus se u zelji da se priblizi Ledi pretvara u labuda i to tek na-
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kon §to se ona pretvorila u gusku kako bi mu umakla (Chevalier, 1987: 339).
Guska ima lunarno, Zensko znacenje i prema tome ljubav Zeusa-labuda i Le-
de-guske predstavlja bipolarizaciju simbola $to navodi na pomisao da su Grei,
zblizavajué¢i namjerno ta dva znacenja, dnevno i no¢no, stvorili od te ptice
hermafroditski simbol gdje Leda i njezin bozanski ljubavnik tvore jedno.

Helena kao arhetip Divlje Zene

Helena je rodena pri krvavom mjesecu kao nagovjestaju katastrofe.
Djevojcica je koja se zbog obiteljskoga nasilja ubrzano pretvara u Zenu i time
joj se za cijeli zivot odreduje sudbina Zrtve kao 1 ostalim Zenama. Njima je
nametnuta visestruka uloga u kojoj se besprigovorno moraju snaé¢i same. One
moraju biti Zene koje brinu o vlastitom izgledu, bludnice, ali istovremeno i
¢edne majke. Ljepota je njihovo prokletstvo: ,,Prekrasna je bila Helena. Nijed-
na smrtna Zena joj nije bila ravna po ljepoti. Cak su joj i boginje na toj ljepoti
zavidjele 1 po cijeloj se Grckoj pricalo o njoj.* (Kun, 1955: 179)

Helena odrasta u militaristickoj Sparti gdje vojna sluzba pocinje u
sedmoj godini djetetova zivota i traje sve do tridesete godine. Za razliku od
drugih grckih gradova-drzava, Sparta je imala profesionalnu vojsku — njezini
gradani nisu radili ni$ta drugo nego vjezbali ratne vjeStine, a zakonom im je
bilo zabranjeno baviti se obrtom ili trgovinom. Muska su djeca bila vrjednija
od Zenske koja su Cesto bila zrtvovana. Muska i Zenska djeca zajedno su se
igrala i uvjezbavala vojnicke vjestine.

Helenu je otac nazvao Nemezom, bozicom koja progoni bi¢em sva-
koga muskarca do smrti koji joj se zamjeri. Otac je sestru i nju tukao javno
pred brac¢om i poslugom. Braca su je nagovarala da pobije kokosi nakon ¢ega
je uslijedila stroga kazna. Helena zakljucuje i smatra da su bogovi na strani
jaCega, a u to je vrijeme muskarac izrazito poiman kao jaci i superiorniji.
Ono $to odreduje Helenu kao osobu svakako je i to $to ju je otac seksualno
iskoristavao u desetoj godini zivota, a jednako ju je tako zlostavljala i sestra.
Navedeno je kljucan trenutak Helenina Zivota jer osjeca da je Zena odvratna
svojim bliznjima i da je sama po sebi nesretna. Nakratko je bila iskoriStavana
poput robinje.

Tezej i Pirit zavjetovali su se ozeniti Zeusove kéeri, no Tezej je ipak
izabrao Helenu. Pirit i Tezej oteli su je i zadrzali sve dok nije bila dovoljno pri-
premna za udaju. Helena napusta rodnu Spartu i bjezi u Atenu s ostarjelim, ali
jos uvijek obecavaju¢im Tezejem $to je velika distinkcija u iS¢itavanju ,,izvor-
noga“ i preradenoga mita koji nam se prezentira u romanu. Posebno je bitno
izdvojiti Helenino razmisljanje: ,,Znala sam da me Tezej uopce nije odabrao:
to sam ucinila ja umjesto njega, a da me muskarci nisu htjeli povesti, ukrcala
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bih se na njihovu ladu potajice kao slijepi putnik™ (Stama¢, 2004: 39). Ono
nas upucuje na zensku psihologiju avanturizma i mladenackoga ushita.

Helena je u fokusiranom romanu Zeljna spoznaje sebe, i to prije svega
sebe kao Zene. Medutim, ono $to je takoder vazno spomenuti svakako je su-
sret u Akademiji s Akademom, najucenijem covjekom cijele Gréke. Helena
izjavljuje: ,,Saznala sam sve mitove o postanku bogova i svijeta, sve zakone o
lijepom i dobrom, sva pravila koja ¢ovjeku pomazu pri uzdizanju iz kaoti¢ne
prirode u svijet duha, reda, stvaranja“ (Stamac, 40). Taj susret doprinio je He-
leninu traZenju sebe. Zena koja je bila ponizavana i muéena, u takvim je raz-
govorima pronalazila smisao i pravu dubinu rije¢i. Za nju su to bitni trenutci
odluke i samospoznaje: ,,Ljudska zenka naucila je kriti svoju prirodnost, te se
vjesto krasi umjetno stvorenim predmetima: lijepo izradenim nakitom, finim
tkaninama, visokim sandalama, rijetkim mirisima.“ (43) U romanu se vuce
preciznaparelela izmedu proslosti i sadasnjosti. Njome su dvije vremenske
perspektive stopljene u jedno progovaranjem o tome $to je znacilo i znaci biti
zenom: ,,Biti zenom znaci stalno trpjeti poraz svoje volje.” (43)

Helena je postajala majstoricom prezivljavanja, otvarala je sva natje-
canja, provodila je svoju volju u oblacenju, SiSanju i time krSila stare obicaje.
Bila je neprihvacéena u svojoj okolini, no opet, svi su joj se divili. Takoder
razaznajemo univerzalni strah, nesigurnost i potrebu zene glede odijevanja i
izgleda. Naime, Helena je bila zabrinuta za svoj izgled: ,,Lako su mi obrazi
upali, a ruke i noge postale tanke kao u pauka, tijelo mi je stalo bubriti. Trbu-
$¢i¢ mi je postao poput polulopte i nekako ¢udno napet. A tek grudi!* (62)

Helena, iako Zena, sudjeluje u raznim vjestinama, u natjecanju s mus-
karcima gdje se dokazivala svojim dobrim rezultatima. Isticala se, ali se nije
prilagodavala pa kada je, primjerice, pila vino s muskarcima nakon toga bi
,rigala“ tako da ju nitko ne bi vidio. Svoje bi slabosti prikrivala, a jace strane
jos vise naglasavala. Time je pravila od sebe same mit, fenomen pa je njezino
najvece zivotno djelo ona sama.

Isto tako Helena, simbol danasnje Zene, pokazuje znakove emancipa-
cije u prikazu ljubavi s Menestejom. Ona mu nije Zeljela roditi djecu jer je
zeljela biti slobodna i liSena svega $to bi ju vezalo za nekoga ili nesto. Bila
je dostatna sama sebi, no umjesto toga, odlazi u Arkadiju, trudna — oplodena
— oskrnavljena. Ona je samo naizgled proturjec¢na, no ima slobodnu volju i
njome je vodena cijelo vrijeme. Ne Zeli se grubo pokoravati dotadasnjim kon-
vencijama, ve¢ Zeli uzivati punu slobodu svojega zivljenja.!

,.Denunciranje konstruirane kulturne mito-logije u sluzbi je raskrinkavanja svake univer-
zalisticke logike koja se teleskopski stvara odozgor prema dolje kao kontinuitet kulturnih,
socijalnih i kognitivnih generalija (Vrhovno Bozanstvo, kralj itd.) te se suprotstavlja kon-
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Helena se nakon nekoga vremena vraca u Spartu gdje upravlja gradom
kao princeza i gdje zatjeCe anarhiju te se odlucuje udati za Menelaja Ciji je
brat kralj najmoénije drzave u Gr¢koj. Princeza je nezadovoljna postojecim
stanjem jer na dvoru zamjecuje samo monotoniju s muzem i ljubavnicima. U
romanu se navodi kako su samo rijetki uspjeli prezivjeti gnjev fatalne Helene.
Ubrzo, s Parisom odlazi u svoje odaje, vode ljubav i opet se pojavljuju kroz
razbuktale strasti podvojeni osjecaji krivnje koje ipak nadjacava osjecaj lju-
bavi. Odlaze i zaljubljeni lutaju Sredozemljem. Poput pravih turista obilaze
Cipar, Sidon i Egipat. Medutim, postavlja se pitanje je li Helena uistinu oteta.
Prema izvornoj mitologiji Paris je oteo lijepu Helenu, zenu Menelajevu i nje-
govo blago te sve ukrcao na svoju ladu. Medutim, to nije slucaj kod moderne
Helene, ona poput kakvoga turista uziva u ljepotama svijeta (Kun, 286: 1955).
Porucuje nam da niposto nije pozeljno i¢i protiv njezine volje jer bi stvari mo-
gle krenuti sasvim nepoZzeljnim smjerom. Tezej je tako, primjerice, navukao
prokletstvo bogova otevsi ju te je izgubio krunu. No i to je vrlo upitno je li ju
uistinu oteo kada razmotrimo primjer s Parisom. Helena je ipak fatalna Zena.

Proslo je mnogo vremena, a to se uistinu promijenilo? Uporabom odre-
denoga leksika tumaci se da se zapravo nije izmijenilo gotovo nista. Mozda
samo sredstva, no cilj je potpuno ostao isti. Umjetnici onoga vremena pravi-
li su otiske plitkih pehara (,,Helenine dojke*), posudice (,,Helenini guzovi®),
niske bisera (,,Helenini zubi*), sedefaste Skoljke (,,Helenine usi*), a danas su
sveprisutne slike Zena na duplericama pa i pornografija. Posrijedi je univerzal-
no, svevremensko iskoristavanje zenskoga tijela. To potvrduje i Helena kada
tvrdi da je postala vazan izvozni proizvod. Ona je gotovo nesto kao prihod,
promatrana je poput objekta.

Hesiona kao arhetip Divlje Zene

No nije samo Helena fatalna zena Labuda. Ona je svakako prva i naj-
vaznija, skrivena u simbolici svih ostalih fatalnih zena toga romana. Medutim,
bitno je spomenuti i Hesionu. Ona takoder utjelovljuje arhetip Divlje Zene.

U Labudu Enej opisuje jedan vazan dogadaj, odnosno, prepri¢ava He-
raklovo spasavanje prelijepe Hesione (simbolizira istovremeno Helenu), kéeri
Laomedonta, kralja Troje. Hesiona je trebala biti Zrtvovana ¢udovistu koje je
izlazilo iz mora, a koje je poslao Posejdon, bog mora. Opet je Zena ta koja tre-
ba podnijeti zrtvu. Dijeli sudbinu s Helenom, odnosno s ostalim zenama. Ona
je tako primjer arhetipa Divlje Zene — divlja uciteljica, divlja majka, divlja
mentorica koja podrzava unutarnji i vanjski zivot drugih, bez obzira na sve.

tinuitetu kulturno manje posredovanih, mikroskopskih narativnih partikularija (tijelo, smrt,
bol, seksualna zelja itd.).” (Sablji¢, 2006: 119)
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Rije¢ divija ne rabi se ovdje u svojemu modernome pejorativnom smi-
slu, u kojemu znaci izvan kontrole, nego u izvornome smislu, u kojemu znaci
zivjeti prirodnim Zivotom, u kojemu creatura, stvorenje, posjeduje uroden in-
tegritet i zdrave granice. Te rijeci, divija i Zena, navode Zene da se sjete tko su
i 0 ¢emu se kod njih radi. Stvaraju metaforu koja opisuje silu koja utemeljuje
sve zene. Utjelovljuju silu bez koje zene ne mogu zivjeti. (Estes, 2008: 21)

Kada Helena i Hesiona, odnosno Zene, izgube taj prirodan osjecaj zbog
kojega zivimo, trsit ¢e se svim sredstvima da dodu opet do njega. One ne
zele biti pod¢injene. Kada ponovno steknu taj osjecaj zadovoljstva, borit ¢e
se iz sve snage da ga i zadrZe jer s njim cvate njihov kreativni zivot, njihova
veza ponovno dobiva znacenje, dubinu i zdravlje, njihovi ciklusi seksualnosti,
kreativnosti, rada i igre ponovno se uspostavljaju, prestaju biti metom grabe-
zljivosti drugih te stjecu jednako pravo pred zakonima prirode na rast i razvoj.
Tada njihov umor na kraju dana, na kraju zivota proizlazi iz zadovoljstva po-
slom i pothvata, a ne iz zatvorenosti u preuski nacin razmisljanja, posao ili
vezu. Te Zene znaju instinktivno kada nesto mora umrijeti, a kada zivjeti, zna-
ju kada oti¢i, znaju kada ostati. Dakle, kada Zene ponovno uspostave odnos
s prirodom, nadarene su stalnom, unutarnjom gledateljicom, znalkinjom, vi-
zionarkom, proro¢icom, nadahnjivac¢icom, intuitivnom osobom, ¢initeljicom,
stvarateljicom, izumiteljicom i slusac¢icom. One ih vode, predlazu i izazivaju
blistav zivot u unutarnjem i vanjskom svijetu. Kada su zene s Divljom zenom
¢injenica te veze zari kroz njih. Ta divlja uditeljica, divlja majka podrzava
njihov unutarnji i vanjski zivot. Ona se nec¢e pokoravati ustaljenosti samo zato
Sto misli da bi mozda trebala (Pinkola Estés, 2008). Tako se i Hesiona ne
zaljubljuje u Herakla, $to bi se moglo ocekivati, nego u Telamona. Kralj La-
omedont odbio je dati Heraklu obec¢anu nagradu, svoje ¢uvene konje. Nakon
godinu dana Heraklo je skupio veliku vojsku heroja i krenuo osvetiti se kralju
te osvaja Troju. Hesionu je za Zenu dao kralju Telamonu i pusta na slobodu
njezinoga brata Podarka kojega ¢e Grei zvati Prijam, tj. ,,otkupljeni®. Prijam
je Parisov otac, a majka mu je Hekaba. Navedeno ¢e biti novi izvori zapleta i
komplikacija svih vrsta, a opet im je uzrok Zena.

Legendarni sloj romana

U romanu takoder postoji mnostvo legendi koje se neizravno spominju,
a vezane su uz odnose muskaraca i Zena. Vazne su zbog tumacenja odnosa
medu antickim likovima u romanu pa ih je bitno posebno istaknuti te proma-
trati izdvojeno. Ti su odnosi kompleksni, puni intriga i zivotnih prica u kojima
je zena najceSce ta koja je zrtvovana, a muskarac, njezina druga polovica,
glorificiran i stavljan na pijedestal povijesti.
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Paris 1 Afrodita

Hermes dolazi s tri boginje, Herom, Atenom i Afroditom kod Parisa
traziti njegov sud koja je od njih najljepSa. Hera mu obecava vlast nad ¢itavom
Azijom ako bude proglasena najljepSom, Atena vojnicku slavu i pobjede, a
Afrodita najljepSu smrtnicu na svijetu za zenu — prelijepu Helenu. Paris nije
dugo dvojio i Afroditi je dao jabuku. Paris time postaje Afroditin miljenik, a
Hera i Atena zamrziSe Parisa, Troju i sve Trojance te odlucise unistiti i grad i
narod (Kun, 283-284: 1955).

U romanu se ne spominje Hesiona kao Zena Telamonova, ve¢ kao lju-
bavnica, a Zena mu je Peribeja, nasljedna kraljica iz Salamine ¢ijega je oca
Telamon prethodno ubio. Zena Peribeja rodila mu je sina Ajanta, a ljubavnica
Hesiona sina Teukra. Hesiona je ostavila sina i napustila sve ostavivsi Tela-
mona koji je neutjeSno bio nesretan iako je imao dva sina i kraljevstvo. Na
dvoru su smatrali da je Hesionu oteo njezin brat Prijam, kralj Troje. Hekaba,
Parisova majka, izgovara i nagovijesta buduc¢nost: Hesiona je proslost, a He-
lena je sadasnjost. Odnosi ostaju isti, protagonisti su se promijenili, a uloga
zene ostaje kakva je i bila.

Hekaba

Hekaba je uoci sinova rodenja usnula strasan san u kojem je vidjela
pozar koji prijeti progutati Troju. Prorok objasni Prijamu da ¢e Hekaba roditi
sina koji ¢e uzrokovati propast Troje pa je opet Zena posredno uzrok proble-
ma. Medutim, Prijamov sin nije poginuo, kako je nagovijesteno, ve¢ ga je
othranila medvjedica. U romanu se ta pojedinost ne spominje i prica jedno-
stavno zapocinje Parisovim povratkom i njegovim prisje¢anjem na djetinjstvo
i planinsku pastiricu Enonu. Enej iznosi pripovijest i opisuje Parisovu Zelju
za osvetom zbog Hesionine otmice te izgovara biblijsku izreku: ,,Oko za oko,
zub za zub®. Tako se ispunjava Afroditino obecanje.

Paris 1 trostruka Bozica

Helena u razmisljanju i shvacanju vlastite uloge i odnosa prema Parisu
podsjeca na trostruku BozZicu, univerzalnu svevremensku, sveprisutnu BozZicu
u Egiptu poznatu kao Izida: ,,Jedna Zzena kao Sestra — Majka — Supruga!* (Sta-
mac, 2004: 72) Izida je najslavnija egipatska bozica. Prikazana je kako trazi
svoga brata i muza Ozirisa kojega je iz carstva mrtvih uskrisila svojim dahom
ili kako doji svoga sina Hora. Vjerojatno je najprije bila bozica ognjista, sim-
bol vjernosti i odanosti. Ali, prema jednoj legendi mo¢ joj se prosirila na cijeli
svijet kad je prisvojila tajno ime vrhovnoga boga Ra. Svako je zivo bi¢e kaplja
Izidine krvi. (...) U religijama s tajnama, na pocetku nase ere, ona utjelovljuje
zenski princip, magicni izvor plodnosti i preobrazbe. (Chevalier, 1987: 208)
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Nije nimalo slucajno §to se bas Izida spominje u Heleninu razmisljanju
budu¢i da je Helena svjesna Zenine visestruke uloge u drustvu. Pocela je du-
blje i prozivljenije shvacati poruku trostruke Bozice (Izide): ,,Moj gospodar,
moj drug, moje remek-djelo. Ja sam ovdje, ja sam sada, ja sam potpuna. Ne
bojim se nic¢ega. (...)Vrijedilo je zivjeti.” (Stamac¢, 129) Helena je shvatila
sveprisutnost Zene i vaznost njezine uloge.

PokusSavajuéi otkriti tajnu $to muskarac zeli vidjeti u Zeni, predavala se
ljubavnicima. Trojanci su ju poceli zvati ,,vesela Grkinja® (142). Smatrajuci
da ju je napustio muskarac zbog kojega je sve ostavila, pokusala se objesiti,
a za primirja napusta Troju i na morskoj hridini susre¢e Ahileja, Hektorova
ubojicu, promisljaju¢i ovako: ,,Tko sam ja da ga osudujem? (...) Zasto sebi ne
priustiti malo razonode, u ovaj topli pramaljetni dan, dok traje tko zna koje
primirje po redu?*“(147) Ona razmislja kako su muskarci objekti koji su Zena-
ma samo nanosili zlo, a Zene su te koje su bile zrtvovane.

Helena zavrsava u opsjednutom gradu okruzena bedemima, zidovima,
neprijateljskom vojskom, isto kao danasnja suvremena Zena koja je okruzena
nevidljivim zidovima i okovima. Ona prolazi svoju emancipaciju. Helenino je
tijelo zavrsilo u velicanstvenom mramornom i srebrnom sarkofagu u hramu
Dijane Efeske. Nakon dvanaest stolje¢a vrijeme je ponovno napredovalo u
neocekivanom smjeru. Pojavljuje se Marija, majka Isusa Nazarecanina koja
odabire Efez za cilj svojega posljednjega putovanja. Tu je pred golemim ki-
pom u hramu Marija plakala dugo i skruseno.

Nadolazeca era odabrala je novu svetu kraljicu Mariju ¢ije je ime po-
vezano s Mars, Mors itd. od sanskrtskog korijena Mr $to znaci ubiti, i s mare,
morem odakle Mara, Mors, Marija i vjerojatno meer, mere, mer — ukratko,
mnostvo rijeci ¢ije je znacenje smrt ili more (Crowley, 1996: 170). Marija
oznacava smrt staroga te pocetak novoga eona Zene nakon §to je umrla Hele-
na.

Univerzalni problemi Zena

Danasnja slika i shvac¢anja zena nastali su dugim radom kulture, a te
slike i shvacanja u megakulturi moderne bili su snazno naturalizirani, insti-
tucionalizirani i stereotipizirani (Orai¢-Toli¢, 2005). Vremena se mijenjaju,
imena se mijenjaju, a uloga zena ostaje uvijek ista. Postoji krik na nepoznatom
jeziku, on odjekuje hramom univerzuma, u njegovoj jednoj rijeci je smrt i
ekstaza i zenin pocasni naslov kao svecenica, prorocica, kraljica i boZica ¢ije
ime znaci majka i1 bludnica. Od Zene se o¢ekuje da bude Cista, ¢edna, profi-
njena, estetski predivna i moralno uzviSena, etericna i bestjelesna, iako ju se
ustvari Zeli kao razbludnu, besramnu i prostacku. Te Cinjenice o ,,nevinosti‘
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zene u ofima su njezinoga muskarca, umjesto da ju uc¢ini svojom druzicom,
prijateljicom, njeznom polovicom, upravo kao §to su Zemlja i Sunce.

Zakljuéak

Helena Trojanska, samoproglasena bozja k¢i, ljubavnica mitskih juna-
ka, fatalna ljepotica zbog koje su padale drzave i pokretali se ratovi, glavna je
junakinja analiziranoga romana. Porijeklo, status, kult, religija, politika, sve
su to pecati na Heleninu putu kroz mladenastvo, sve su to kocnice i zastra-
njenja na putu ostvarenja njezine jedine Zelje da pronade pravu i iskrenu lju-
bav. Biti princeza, Stovana u puku kao boginja, biti mo¢na i utjecajna, ikona
pred kojom se klanjaju, odredivati sudbinu tadasnjega svijeta, sve je to Helena
spremna odbaciti, iako je sve te teSke zadace i viSe nego spremna i sposobna
ponijeti na svojim od djetinjstva dobro izvjezbanim misi¢ima. U njezinu zivo-
tu nijedan sljede¢i muskarac ne zamjenjuje prethodnoga jer je razoCaranje na-
stupilo i daleko prije nego §to se sljedeci pojavio (Siovié, 2004: www). Osim
razoCaranja, Helena Trojanska dozivljava i ponizenja. U okrutnu i primitivnu
svijetu ona bez obzira na sve ¢asti ostaje orude muskarca, ¢ak i predmet trgo-
vine, politickih pregovora, ucjena.

Kao §to isti¢e Davor Sigovié, svijet je anti¢kih mitova u romanu ocrtan
vjesto i uvjerljivo te Citanjem pred oci izlaze kamene gradevine i hramovi,
brodovi na vesla, stjenoviti pejzazi i podivljala mora, odjevni predmeti i po-
sude kakvo znamo samo s prezivjelih kipova. No ljudske sudbine smjestene
u taj apsolutno uvjerljivi svijet, pogotovo Helenina, prepoznatljive su nam i u
drugim povijesnim razdobljima pa i u danasnjici. Zato je lik Helene svevre-
menski, arhetipski izraz Zeninih Zelja i zudnji, padova i razoCaranja, volje i
instinkta, ali nadasve krhkosti, ugrozenosti i nemo¢i. Zbog toga je roman La-
bud temom, pristupom, stilom, jezikom, gradenjem likova i fabule, pozornosti
vrijedno knjizevno djelo.
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NEW INTERPRETATION OF MYTH IN THE NOVEL
SWAN BY LUCIJA STAMAC

This paper provides contemporary meaning of mythology in the novel
Swan by Croatian writer Lucija Stamac. The symbolism of ancient heroes and
characters is thoroughly explained as well as the relationship between women
and society. Although the topic is from ancient Greece, the problems that are
presented still exist because women still have to look for their meaning in
links and relationships with the social environment, perhaps even more now
as they are not ‘tied’ only to family and home. One thing is identical though,
and that is the eternal struggle for equality and rights.

Key words: myths, mythology, pantheon, Gods, emancipation
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Izvorni naucni rad

NOGOMET I HRVATSKA KRATKA PROZA

Odnos kratke prozne vrste i nogometa valja promatrati u
istom kontekstu kao i odnos strukture knjizevne vrste 1 njezine
funkcije prema suvremenom potroSackom drustvu. Nekoliko je
odabranih primjera u hrvatskoj knjizevnosti koji obuhvacaju te-
mu nogometa: zbirka kratkih pri¢a Gordana Nuhanovica Liga za
opstanak (2001), roman Jurice Pavic¢ic¢a Minuta 88 (2002), zbir-
ka kratkih pric¢a Slobodni udarac (2006.) nekolicine istaknutih
autora (Julijana Matanovi¢, Svjetlan Lacko Viduli¢, Goran Tri-
buson, Borivoj Radakovié, Jurica Pavici¢, Boris Beck, Delimir
Resicki, Gordan Nuhanovi¢, Simo Mraovié¢, Boris Dezulovi¢ i
Milana Vukovi¢ Runji¢) i roman Borivoja Radakovica Sjaj Epo-
he (199., 2009). Odredenje igre u navedenom korpusu ukazuje
na njezinu ulogu unutar kulture i na najizrazenije podrucje u ko-
jem ona jo$ egzistira u svojim prvotnim oblicima odnosno spor-
tu. Usprkos stanovitoj razlici drevne i moderne igre u danasnjem
drustvenom poretku moze se izdvojiti jedina njezina zajednicka
osobina — distinkcija realnog 1 irealnog. Razmjena visokog i ni-
skog u postmodernistickom postupku paradoksa jedini je nacin
prezentiranja i interpretiranja aktualnih problema suvremene

knjizevnosti i njezinog konzumerizma.

Kljuéne rijeci: hrvatska kratka proza, nogomet, postmoder-

nizam, visoko i nisko u knjizevnosti.

Postoji jedna stvar koju — cak i da je
smatraju bitnom — pripadnici nijednog
studenskog pokreta ili urbane pobune ili
globalnog protesta ili bilo cega takvog,
nikada ne bi ucinili.

A to je zauzeti nogometno igraliste u nedjelju.

Umberto Eco
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Od posljednjih godina 20. stolje¢a pa na ovamo unutar suvremene hr-
vatske knjizevnosti zabiljezen je trend ,,nogometne proze* po uzoru na svjet-
sku knjizevnost. Osim u lijepoj knjizevnosti, tema se nogometa danas nalazi
i u enciklopedijama, leksikonima, prirucnicima, ona je Cesto bestseler publi-
cistickih izdanja, a ponekad i naslov znanstvenog i stru¢nog ¢asopisa na po-
drucju knjizevnosti.

Ve¢ 1990. godine kada je objavljeno prvo izdanje romana Sjaj epohe
Borivoja Radakovica jedno je poglavlje posve¢eno BBB-ima. 1z istoga Rada-
kovi¢ ¢e tri godine kasnije napisati dramu odnosno satiru naslovljenu Dobro
dosli u plavi pakao. Gordan Nuhanovi¢ nedugo za tim 2001. godine objavljuje
zbirku kratkih pric¢a znakovito naslovljenu Liga za opstanak bas kao §to ¢e i
Jurica Pavi€i¢ nasloviti svoj roman Minuta 88 objavljen 2002. godine. Slije-
di zbirka kratkih pri¢a Slobodni udarac: nogometne price nekolicine autora
(Julijana Matanovi¢, Svjetlan Lacko Viduli¢, Goran Tribuson, Borivoj Rada-
kovié, Jurica Pavici¢, Boris Beck, Delimir ReSicki, Gordan Nuhanovi¢, Simo
Mraovi¢, Boris Dezulovi¢ i Milana Vukovi¢ Runji¢) u kojoj je po prvi puta
objedinjen i u potpunosti opravdan naslov.

Nije samo proza zadinjena nogometnom temom. Odabir pjesnika Do-
brise Cesarica, Vjekoslava Majera, KreSimira Bagi¢a, Bore Pavlovi¢a i Zvo-
nimira Baloga govori u prilog zadanoj temi o kojoj progovara Pavao Pavli¢i¢
na Danima hvarskog kazalista.! Nogometu se pridruzuje i Ana Proli¢ kada je
rije¢ o igri i igranju u dramskim djelima Radovana Iv§i¢a.? Tema je zabiljeze-
na i u ¢asopisu Fantom slobode,’ kao i u ¢asopisu Kolo.* O nogometu je rije¢
i u virtualnom ¢asopisu za knjizevnost Knjigomat iz pera Rade Jarka.’

Takvo zanimanje samo dijelom proizlazi iz nekoliko stranih naslova
beletristike, od kojih su Nogometna groznica (1992) Nicka Hornbyja preve-
dena 2001. godine i Tvornica nogometa (1996) Johna Kinga prevedena 2003.
godine najreprezentativniji, a pored kojih se nalaze i brojni Nogometni leksi-
koni, Nogometne legende, Povijesti nogometa, pa ¢ak i Psihologije nogometa,
kao i filozofije semioti¢ara naslovljene Umberto Eco i nogomet. Shodno tomu,
u hrvatskoj knjizevnosti nailazimo i na roman Mladena Hercega Isus na no-

Pavao Pavli¢i¢, Nogomet i moderna hrvatska lirika, v Dani hvarskog kazalista 31, Igra i
svecanost u hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu, Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti/
Knjizevni krug, Zagreb/ Split, 2005., str. 352.-373.

Ana Proli¢, Igra i igranje u dramskim djelima Radovana Ivsic¢a, v Dani hvarskog kazali-
Sta 31, Igra i svecanost u hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu, Hrvatska akademija znanosti i
umjetnosti/ Knjizevni krug, Zagreb/ Split, 2005., str. 374.-383.

Fantom slobode: knjizevni ¢asopis, Durieux, Zagreb, 1/2003.
Kolo: ¢asopis Matice hrvatske, 2, Zagreb, ljeto, 2003.
5 http://www.knjigomat.com/detail.asp?iNews=349&iType=2
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gometnoj utakmici u kojemu se smisao zivota pokuSava odrediti duhovnim
putovima.

Najnovija hrvatska izdanja svjetske knjizevnosti ,,nogometne proze uz
novelu austrijskog knjizevnika Petera Handkea Strah golmana pred jedana-
estercem (1942) objelodanjenu tek 2007. godine, su i dva romana madarskih
knjizevnika, Laszla Darvasija Tajna svjetska reprezentacije objelodanjenog
2005. i Pétera Esterhazyja Njemacka u Sesnaestercu objelodanjenog 2006. go-
dine.

Knjizevno okruZenje koje ukazuje na kulturni fenomen nogometa u
istaknutih hrvatskih pisca predstavlja sredstvo prac¢enja svjetskog trenda po-
istovje¢enog s nacionalnim odnosno pracenja suptilnosti i pretjeranosti ljud-
skog djelovanja u ime kulture. Pod utjecajem zapadnjackog drustva i njego-
vih velikih drustvenih i emocionalnih ulaganja u Stovanje sporta i igre kao
nacina ljudskog zivota i davanja smisla iskustvu razvija se kulturni fenomen
nogometa koji podrazumijeva i odredeno ritualno okruZenje: stadion kao sve-
to mjesto, navijaci odjeveni u neobic¢nu odjecu ukraseni bojama i rekvizitima,
navijacke pjesme, ritualni obi¢aji pred, za vrijeme i poslije utakmice, nasilje
na utakmicama, medijsko prenosenje i reproduciranje istoga.

Razvoj nogometne igre usporedo s kulturom, a ne unutar kulture, ot-
kriva polozaj ¢ovjeka u njoj, ali i uopce, jer se ona tek u kasnijoj fazi drus-
tvenog razvoja, mimo one iskonske, djecje ili zZivotinjske, ostvaruje kao izraz
ljudskog Zivota i postojanja; ona se, kako u drustvenom, tako i u knjizevnom
ustroju, predstavlja kao sredstvo prezentiranja aktualnih problema suvreme-
nog potrosackog drustva. Isprepletanje ovog i onog oblika i uloge igre, koja je
slobodna, polozaj ¢ovjeka uopce nalazi svoj prvotni, najvisi i najsvetiji izraz.
Pri tome ipak valja napomenuti kako se obiljezje najsvetiji najmanje odnosi
na kult drevne zajednice koja se takoder igra kao Sto se igra dijete ili zivotinja.
Svetost se prije svega odnosi na ozbiljnost 1 uzvisenost usprkos svoj razigra-
nosti — na razuzdanost i ushic¢enje.°

Sirenjem razvoja kulturnog fenomena nogometa putem razli¢itih va-
rijacija kratke prozne vrste, koja pokrece zelju za trenutnim zadovoljstvom,
izjednacava se razlika izmedu onih koji jo$ posjeduju nevinost i onih kojima
nedostaje znanja. Jedina zajednicka osobina koja se pri tome namece, drevne
i moderne igre — sporta — koja se zadrzala u vrtoglavim varijantama kapitaliz-
ma, ali i nacionalizma, jest distinkcija realnog i irealnog, ozbiljnog i nezbilj-
nog, odnosno visokog 1 niskog. Problematiziranje kategorije visokog 1 niskog
prema knjizevnom teoreti¢aru Milivoju Solaru u postmodernizmu moze jedi-
no upucivati, ali i ne mora, na krizu cjelokupne institucije knjizevnosti kojoj

6 Vidi. Johan Huizinga, Homo ludens: o podrijetlu kulture u igri, s njemackog preveli Ante
Stamac i Truda Stamac, Naprijed, Zagreb, 1992., str. 9.
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se jo$ ne nadzire kraja niti pomirbenog rjeSenja: ,,ili preteze trivijalnost, ili
se ekskluzivnost trivijalizira, ili se trazi neka kombinacija obojega, ili se iza
trivijalnosti skriva zapravo ekskluzivnost, ili pak obrnuto.“” Bilo kako bilo,
uzajamna ovisnost tih dviju vrsta knjizevnosti nikada nije bila potrebitija nego
upravo sada: ,,jer je zahtjev za lako¢om ¢itanja podjednako tako opravdan kao
1 zahtjev da se moramo pribrati kako bismo razumjeli ono i samo ono, $to se
knjiZevno$¢u moze iskazati.“® U tom pogledu, nogomet sluzi ujedno kao me-
tafora i motiv za proucavanje zbilje u ovdje istaknutih hrvatskih pisaca koji
svojim (ne)skladom teme i Zanra upozoravaju na ulogu tradicije u suvreme-
nom potrosackom drustvu. Svjetovne pojedinosti svakodnevnog zivota koje
se odnose i na nogomet do unazad nekoliko godina u knjizevnosti nisu pred-
stavljale temu za pisanje, analiziranje i interpretiranje zbilje. Teoretizirajuci o
nogometu unutar podruc¢ja semiotike u svojoj kulturnoj kritici, kao semioticar,
pisac i knjizevni teoreti¢ar, Umberto Eco ,,(...) kanibalizira i karnevalizira
kulturu — koristi svoje sustave reprezentacije u skladu sa vlastitim arbitrarnim
pravilima — kako bi ju naveo da igra igru koja se shvacéa poprili¢no ozbiljno, i
ponekad ima teSke posljedice.’

Prijelaz nogometne igre iz karnevalskog spektakla u vulgarni oblik kul-
turnog izrazavanja, a pokoji put i zdravog ohrabrivanja oslobodenja naku-
pljenih osjecaja pomocu cirkuske atmosfere zabiljeZen je u razvidnoj analizi i
interpretaciji obuhvacenog korpusa. Valja izdvojiti nekoliko paralelnih uloga
koje pokazuju kako se ono §to se najvise ponavlja, i Sto je svim kratkim pri-
¢ama/romanu zajednicko, ono $to tvori znacenjsku cjelinu, svodi upravo na
nekoliko elemenata: covjekov uspjeh, njegova pripadnost plemenu u kojem
Zivi 1 postoji, kao i njegov svjetonazor uopce.

Nakon Ovaca od gipsa (1997) 1 Nedjeljnog prijatelja (1999), Jurica Pa-
vici¢ izdaje 1 tre¢i roman Minuta 88 (2002) u kojemu nastavlja svoju zapocetu
poetiku: opisivanje suvremene druStvene zbilje na domacem terenu. Novost
je ovoga romana Sto se u njemu, osim za Pavici¢a ve¢ karakteristicnoga po-
liticarsko-veteransko-novinarskog okruzenja sa sjedistem u Splitu, pojavljuje
jos jedna profesionalna sredina: nogometni klub. Kriminal koji se u roma-
nu Minuti 88 prikazuje namjestanjem nogometnih rezultata, korumpiranjem
policajaca, navijackim huliganizmom, ubojstvima i tuénjavom ne ukazuje na
roman toga tipa. Zagonetka koja je klju¢na za odgonetanje u kriminalistickim
romanima ovdje ipak izostaje. S obzirom da ovaj roman obiljezava izrazita

7 Milivoj Solar, Laka i teska knjizevnost: predavanja o postmodernizmu i trivijalnoj knjizev-
nosti, Matica hrvatska, Zagreb, 1995., str. 20.

Milivoj Solar, Laka i teska knjizevnost: predavanja o postmodernizmu i trivijalnoj knjizev-
nosti, Matica hrvatska, Zagreb, 1995., str. 21.

Peter Pericles Trifonas, Umberto Eco i nogomet, Naklada Jesenski i Turk, Zagreb, 2002., str.
18.
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dinamika, neprestana akcija, a glavni lik nije superjunak koji rjesava zlo¢in
ve¢ pronalazi nekakav kompromis meduljudske pravde, moze ga se Zanrovski
poblize odrediti i trilerom. Roman je podijeljen u tri dijela, od kojih se svaki
sastoji od tri odnosno Cetiri podnaslova, 1 strukturiran je u dvije fabularne lini-
je: prva prati zbivanja vezana za navijace Zeleta i Frika i druga koja je vezana
uz vratara Prgina.

Veé se na samome pocetku romana navijadi Zele i Frik svoju odanost
prema nogometu povezuju s kriminalom. Krada raketa potrebnih za utakmi-
cu samo je jedan u nizu loSih dogadaja koji ¢e pokrenuti radnju romana. U
isto vrijeme, kriminal ne miruje ni na strani igraca. Vratar Prgin uhvacen u
zamku karijere nogometasa, na licu mjesta prometne nesrece dobiva ponudu
policajca na koju pristaje: zataskavanje ubojstva u zamjenu za gol. Rasplet se
dogada u sobi policajca kojemu brat boluje od teske bolesti. Nedostatak novca
ispostavlja se povodom izvjesnog dogovora u kojeg su jos$ upleteni vlasnik
kluba i vlasnik kladionice.

Pavici¢ev roman tako ukazuje na moralnu kategoriju nogometa koji
istodobno dobiva glavnu ulogu pokretaca, ali i rjeSenja svih zivotnih problema
koje prate te glavne likove u ozracju divljeg kapitalizma i zajednice koju ¢ini
obitelj. Kriminalci su kaznjeni, vratar se ispostavlja neduznim u izmisljenom
ubojstvu, a ljubav navijaca prema nogometu prerasta u nostalgiju:

Negdje duboko, ispod betonske ploce zdravog razuma, Zele bi tu
i tamo osjetio isto ono staro ludilo, neki put i na najmanju pobu-
du: kad bi vidio klupsku naljepnicu na Sofersajbi, ¢uo huk navi-
jaca na kakvom satelitskom kanalu ili bi u brijackoj radnji vidio
uramljene postave Kluba iz pedesetih i sedamdesetih. Shvacao je
tada da bi i poslije svega uvijek mogao biti onaj stari, da bi se
mogao uzgati na svaki gol, korner ili ostru rezanu dijagonalu.'®

Izvor te preSucene mentalne veze izmedu sporta, ljudskosti i drustva,
Umberto Eco u svojoj knjizi eseja Kako putovati s lososom i drugi korisni
savjeti naziva ,,dubokim podru¢jem kolektivnog senzibiliteta.”!! Ukidanje te
veze, znacilo bi ukidanje svake pozitivne i negativne konotacije koju vezemo
zanj; on bi postao ono $to zapravo jest: samo igra, a ne nacin zivota — jos bolje
Zivot jer:

1li ti se zgadi i odustanes, ili zakljucis da ti je nogomet vazniji,
pa dalje brijes, Zestis se, pravis se da sva ta Sporkica ne postoji,

10" jurica Pavicis, Minuta 88, V.B.Z., Zagreb, 2002., str. 157.

I Umberto Eco, Sports Chatter, u Travels in Hyper Reality, s talijanskog preveo William We-
aver, Harcourt Brace&Company, New York i London, 1986., str. 160.; radni prijevod Tina
Varga Oswald.
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ne zeli§ cut za nju, okrenes glavu. Nema ti sredine. Nema ti tu
popraviljanja svijeta.'?

Ritual navijanja precesto prerasta u nasilje koje se ¢ini obveznim za
ispoljavanje ljubavi, odanosti i strasti nekom nogometnom klubu ili reprezen-
taciji:

Grad je u tom casu ve¢ gorio. Policajci su u Frankopanskoj i
Solinskoj napravili koridor, potiskivali gomilu i izdvajali alko-
holizirane, ali je Steta ve¢ bila napravijena. Po cijelom Poljudu i
Varosu gorjeli su kontejneri za smece. Ekipa iz Rudnice unistila
je dva zglobna gradska autobusa. Vatrogasci su Smrkovima ra-
stjerivali rulju po trgovinama, uokolo su lezale krhotine stakla
provaljenih trafika i razbijenih izloga.

Sli¢no nalazimo i u romanu Borivoja Radakovi¢a Sjaj epohe: roman,
dvostruki putopis objavljenom 1990. godine koji uvodi po prvi puta u povijest
hrvatske knjizevnosti temu nogometa s naglaskom na poglavlje naslovljeno
Dobro dosli u plavi pakao. Istodobnim razvojem posve razli¢ite tematike, ur-
bane i sockomunisticke, ukazuje se na problematiziranje drustvene i politic-
ke situacije predratnog vremena. Bjeze¢i pred vojskom JNA, od komunizam
1 birokratizma osamdesetih godina prosloga stoljeca, glavni lik Boro uzima
predah u novinarskoj redakciji i odlazi u London. Suprotstavljajuéi dvije kul-
ture, englesku i hrvatsku — filmsku, knjizevnu i glazbenu scenu — Radakovi¢
daje snaznu kritiku tadasnjeg drustvenog vremena. Radakovicev izbor neko-
liko knjizevnih zanrova — od putopisa, autobiografije, bildungsromana, eseja,
erotskog romana pa sve do poezije — uz provokativne erotske fotografije Igora
Kelc¢eca uvodi roman u red urbane proze suvremene hrvatske knjizevnosti.
Navijacki sleng koji mozda ponajbolje ocrtava toliko Zeljenu slobodu poje-
dinca u poglavlju Dobro dosli u plavi pakao glavnoga junaka novinara odvodi
u zrvanj tucnjave. Tragic¢ni zavrSetak rezultat je nasilja na ulicama grada koje
sve viSe postaje svakodnevicom:

Da si nas videl, ono, u picku materinu, teturamo, svaki parkirani

auto je nas. Udaraj, velim, sve to treba razjebat, u picku mate-
14

rinu.

Potreba navijaca odnosno drustva da uziva u zabavi prepunoj opasnosti
opravdava se njihovom straséu i pripadnos¢u odredenoj gradskoj Cetvrti, gra-
du, zupaniji ili drzavi — naciji:

12 Jurica Pavi¢i¢, Minuta 88, V.B.Z., Zagreb, 2002., str. 132.
13 Jurica Pavigi¢, Minuta 88, V.B.Z., Zagreb, 2002., str. 95.
14 Borivoj Radakovi¢, Sjaj epohe: roman, dvostruki putopis, V. B. Z., Zagreb, 2009., str. 170.
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Cuj, gle, pazi, kurac, ja ti ono, kus, zZivim za Dinamo i drugo nis
ne jebem. Jebiga, ono: ko je Zagrepcanin, Hrvat, kurac, taj navi-
ja za Dinamo, nema tu zajebancije, jebo ti pas mater.'>

Drugim rije¢ima:
Mi smo nacionalisti, picka mu strinina, kaj nas boli kurac za

nogomet. Ako hoces samo nogomet, odi doma pa gledaj televi-
i 16
ziju.

Dogadaji vezani uz nogomet, posebice ovi istaknuti, u slu¢ajevima kada
strast za sportom izmice kontroli i prelazi u nasilje, mogu se obiljeziti istim
onim osobinama koje pripadaju ratu — izvjesnom stanju koje iskljucuje svako
moralno opravdanje u svrhu sukobljavanja s protivnikom odnosno gostom. Tu
analogiju Umberto Eco u svojoj knjizi eseja Kako putovati s lososom i drugi
korisni savjeti opravdava sljede¢im: ,,U odredenom bih se smislu mogao slo-
ziti s futuristima kada kazu da je rat jedina higijena svijeta, uz malu ispravku:
to bi bilo istina da ratove vode samo dobrovoljci. Na nesrecu, rat ukljucuje i
neodluc¢ne te je stoga moralno inferioran u odnosu na sportove.“!”

Zbirka kratkih prica Slobodni udarac: nogometne price objavljena
2006. godine okuplja jedanaest autora koji progovaraju izravno ili neizravno
o temi nogometa: dvije su zenske spisateljice, osim njih neki su pisci izravni
navijaci ili ¢lanovi klubova, dok su neki drugi potpune naive. Svaki od njih
pokusava odrediti znacenje nogometa, kako za pojedinca, tako i za cjelokupno
drustvo. Analogija rata i nogometa produzuje se u kratkoj pri¢i Bijeli andeli
Sime Mraovi¢a u odnosu na ljubav:

Rat je sranje, rat je smrt, ali je nogomet Zivot. Radost zbog po-
stignutog gola je cista srec¢a, malo je Ciste srece na ovom svijetu.
Ovo S§to ¢u ti sada reci rekao bi svaki muskarac, samo da smije,
a ja ¢u ti reci zato Sto znam da si divna osoba koja to nece krivo
shvatiti: ja te volim najvise na svijetu, ali ti me nikad neces usre-
¢iti kao Rapaié¢ kad ga je uvalio Dinamu sa trideset metara.'®

Ono $to Eco podrazumijeva pod nogometom, ne ukljucuje samo sport,
ve¢ 1 neku vrstu semiotickog gerilskog ratovanja. Rije€ je o sustavu igre koji
podrazumijeva borbu za teritorijem, odnosno pobjedu ja¢ega nad slabijim.

15 Isto, str. 169.
16 Isto,, str. 172.

17 Umberto Eco, The World Cup and its Pomps, u Travels in Hyper Reality, s talijanskog pre-
veo William Weaver, Harcourt Brace&Company, New York i London, 1986., str. 169.; radni
prijevod Tina Varga Oswald.

18 Simo Mraovié, ,Bijeli andeli*, u Slobodni udarac: nogometne price, Fraktura, Zapresic,
2006., str. 188.
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Nije stvar samo u igri, nego u cijelom ritualu. Inace bi se utakmi-
ca mogla gledati i na televiziji.

(..)

Utakmica nije samo igra loptom, nogomet je mnogo vise. Nogo-
met je i mogucnost da ponekad u Zivotu pobijedi slabiji, da pobi-
Jjedi pravda, nogomet je stvarna mogucnost cuda, to je i sve osta-
lo, tribina kao slobodni teritorij, jedino mjesto na svijetu gdje
moze$ svakome reci sve §to hoces, razumijes? I to je dio igre."’

Velika drustvena i ideoloska ulaganja zapadnjackog drusStva u Stovanje
nogometa doprinijela su promjeni moralnih, intelektualnih i ekonomskih vri-
jednosti u drustvu. Propadanje jedne obitelji usporedo s politickim mijenama
posljednjih tridesetak godina prati uspjehe i padove Hajduka u transformaciji
nogometa od igre do biznisa. Rije¢ je o kratkoj pric¢i Jurice Pavicica Opca
povijest nogometa (u sedam slika):

Cipat balun, to je bilo za jebivjetre, neozbiljan posal. InZenjer, to
Jje bija neko ko je prvi ispod bogova.*

Isto ¢e se potvrditi i u kratkoj pri¢i Moj brat Puskas Gorana Tribuso-
na:

...znanost i umjetnost odvode (nas) u mracan, memljiv zaborav,
a nogomet k slavi, bogatstvu i radostima svijeta.”!

Naime, voden idolom Puskasa, Tribusonov ¢e brat poginuti na grani-
ci Jugoslavije i Madarske u vrijeme njihovih zaostrenih odnosa, za nekakav
drugi identitet koji potvrduje pojavu neobi¢nih oblika odanosti, ekstremnog
ponasanja, zaludenosti i potrebe za pripadnoscu. Navijaci su Cesto odjeve-
ni u dresove svojih zvijezda, obojani bojama svoga kluba ili svoje zemlje, s
listicem u rukama cekaju ishod utakmice kojeg si ¢esto ne mogu priustiti, a
ponekad su ¢ak upleteni i u dugove pa ako svoj zivot ne izlazu riziku zbog
toga onda to ¢ine u divljackim sukobima nakon pjevanja svojih himni. Procje-
ni takve zaludenosti koja ¢esto dolazi prekasno ili uopce ne dolazi doprinosi i
spoznaja o prevari:

...moj brat Puskas tvrdio je kako je nogomet prava kapitalisticka
disciplina, raj za poduzetne biznismene i spretne trgovce, te kako

19 Boris Dezulovié, »Bijela toc¢ka®, u Slobodni udarac: nogometne price, Fraktura, Zapresic,
2006., str. 203.

20 Jurica Pavi¢i¢, ,,Opca povijest nogometa (u sedam slika)*, u Slobodni udarac: nogometne
price, Fraktura, Zapresi¢, 2006., str. 100.

21 Goran Tribuson, ,,Moj brat Puskas*, u Slobodni udarac: nogometne price, Fraktura, Zapre-
§i¢, 2006., str. 58.-59.
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nogomet ne treba igrati nego mlatiti pare u mutnim vodama koje
ga, kao kakav pravokutni zeleni otok, sa svih strana okruzuju.*

Opsesija nogometom nastavlja se i u zbirci kratkih prica Liga za opsta-
nak Gordana Nuhanovica koja je objavljena 2001. godine. Zbirka se sastoji
od nekoliko zasebnih pri¢a mahom autobiografskog karaktera s naglaskom na
malu urbanu sredinu grada Vinkovaca. Nuhanoviceve pri¢e nemaju zajednic-
ku temu; ono $to ih povezuje zapravo je opsesija glavnih junaka — u rasponu
od joge, engleskog travnjaka, izbacivanja punkera iz kafi¢a, iskopavanja mr-
tvih, predizborne kampanje, ¢evapcica pa sve do nogometa — koja ukazuje na
apsurdnu svakodnevicu na granici groteske. S naglaskom na temu nogometa
samo je jedna pric¢a koja plijeni pozornost: Uloga HNK Cibalije u razvoju
dedinog gihta. Rije¢ je o porazu Cibalije u gostima koji je prouzrocio u stra-
stvenom navijacu djedi razvoj gihta:

Bila magla ili vjetar, snijeg ili Zega, opéa opasnost ili obiteljski
rodendan, dedu nista nije prijecilo da se pozicionira u gornjem
dijelu tribine.??

U vlastitom sustavu znakova kojeg podrazumijevaju njegovi navijaci,
nogomet se moze interpretirati ili kao sport ili kao odgojno-obrazovna organi-
zacija koja uci navijaca vlastitom svjetonazoru:

Isprva, dakako, cijelu stvar nitko nije uzimao ozbiljno, ali kako
se uspjesni niz nastavljao, iz kola u kolo, narodu je valjda iz gu-
zice doslo u glavu. Navrli su navijaci, s njima transparenti pa
zatim klupska himna s vrlo borbenim zvukom koji je vukao na
Clash u ranoj fazi. Onaj s najbrzim refleksom otvorio je ducan s
klupskim Salovima, majicama i privjescima, tik do ulaza za sluz-
bene osobe.

Daltoni su kupili Cetiri dresa boje modre galice.?*

Razmatranje nogometa kao sustava znakova Umberto Eco izvodi iz
podrucja semiotike na sljedeci nacin: ,,Semiotika se bavi svime §to se moze
smatrati znakom. Znak je sve §to se moze smatrati da na karakteristi¢an nacin
zamjenjuje nesSto drugo. To nesto drugo ne mora nuzno postojati ili se zaista
negdje nalaziti, u trenutku u kojem ga znak oznacava. Stoga je semiotika u
nacelu disciplina koja proucava sve ono pomocu ¢ega se moze lagati. Ako se
pomocu necega ne moze lagati, pomocu toga se takoder ne moze ni govoriti

22 Goran Tribuson, ,,Moj brat Puska3“, u Slobodni udarac: nogometne price, Fraktura, Zapre-
§i¢, 2006., str. 63.

23 Gordan Nuhanovi¢, ,,Uloga HNK Cibalije u razvoju dedinog gihta®, u Liga za opstanak —
price, Pop&Pop, Zagreb, 2001, str. 117.

24 Isto, str. 111.
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istina; zapravo pomocu toga se uopc¢e ne moze govoriti.“?*> Nadalje, on nogo-
met shvaca kao neurozu kulture, kao manifestaciju necega u ljudskoj psihi $to
se iskrivilo, i za §to nema razumnog objasnjenja ni u¢inkovitog lijeka. Banalni
primjer tomu je kratka prica Udarac u psihu Julijane Matanovi¢ iz zbirke Slo-
bodni udarac. Rijec je o djevojcici koja voli igrati nogomet i njezinim stere-
otipno krivim nogama. Nakon dvadesetak godina spoznaja o iskrivljenoj slici
zrcala mijenja u djevojcici/ zeni dotadasnju predodzbu svijeta.

A nogomet? Njega i traume koje mi je ostavio u naslijede pre-
tvorila sam u pricu za novine pretvorila sam u pricu za novine,
za one u kojima sam obavljala poslove ispravljacice tudih pra-
vopisnih pogresaka. Udarac u psihu urednik je bez moga znanja,
oponasajuci navijacki poklik, promijenio u Ajde Seki, naprijed
Sekil. Bio je uvjeren da ¢e tim naslovom prica nepoznate autori-
ce privuci veci broj citatelja.*®

Za isto posluzit ¢e i Ecov primjer koji se daje u izboru odabranih eseja
Kako putovati s lososom pod naslovom Kako ne govoriti o nogometu:

»- Jeste i vidjeli Viallija?

- Nisam, bit ¢e da je dosao bas kad nisam bio tu.

- Ali veceras gledate tekmu?

- Ne, moram se pozabaviti s knjigom Zeta iz Metafizike, znate ve¢,
onaj iz Stagire.

- Dobro, gledajte pa ¢ete mi re¢i. Po meni, Van Basten bi mogao po-
stati Maradona 90-ih, §to vi mislite? Ali ja bih u svakom slucaju
drZao na oku Hagija.“?’

Ako se usvoji Ecovo razmatranje nogometa, oblik komunikacije o ko-
jem je rijec ili se nailazi na razumijevanje ili na potpuno nerazumijevanje.
Drugim rije¢ima, Eco ¢e re¢i: ,,Ne volim vatrenog navijaca jer ima jednu ¢ud-
novatu karakteristiku: ne razumije kako to da ti nisi, i uporno s tobom razgo-
vara kao da jesi.?®

Sli¢no je u kratkoj pri¢i Bijeli andeli Sime Mraovica kada izvjesni mla-
di¢ procjenjuje znanje jedne djevojke:

Njoj je Dinamo ono za svjetlo na biciklu, Hajduk je pripadnik pa-
ravojne formacije, Zagreb, Barcelona i Liverpul su samo imena

25 Umberto Eco, A Theory of Semiotics, Indiana University Press, Bloomington,1976., str. 7.

26 Jylijana Matanovi¢, ,,Udarac u psihu®, u Slobodni udarac: nogometne price, Fraktura, Za-
presi¢, 2006., str. 31.

27 Umberto Eco, ,,Kako ne govoriti 0 nogometu®, u Kako putovati s lososom i drugi korisni
savjeti, prevela Ita Kovag, Izvori, Zagreb, 1999., str. 122.

28 Isto, str. 121.
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gradova, a Partizan i Crvena zvezda su relikti proslosti. Ne zna,
recimo, tko je Boban, iako cesto objeduje tjesteninu u njegovom
restoranu.

Za Prosineckog misli da je vrsta votke, za Ciru da je viak na
ugljen, za Cicu da je dojka, za Niku da je patika. Shodno tome,
Butina nije plecka, Pletikosa je frizer, braca Kovac¢ — rodaci,
Tudor — engleski plemi¢, Modri¢ — kolumnistica Jutarnjeg lista,
Dudu — igracka, Srna — divija Zivotinja, Simuni¢ — akademski
kipar, Simi¢ — pokojni pjesnik, Babi¢ — crno vino, Dado — prvi dio
od ¢okolade, a Oli¢ — pojma nema. Nikad ¢ula.?

Rezultat toga nesporazuma u nogometnom sustavu znakova oznacava
se dokolicom odnosno ispraznim razgovorom. On se kao takav koristi i preno-
si u svim sferama drustvenog zivota: u politici kada je rije¢ o javnim nastupi-
ma; u knjizevnosti kada je rije¢ o trivijalnim knjizevnim vrstama, postupcima,
temama; u ekonomiji kada je rije¢ o prodaji i potrosnji odredenog artikla; i dr.
Razgovor o nogometu omoguc¢ava govorniku, u ovom slucaju knjizevniku, da
o0 toj temi govori poput strucnjaka bez prihvacanja ikakve zbiljske odgovorno-
sti za svoju pricu, odnosno ,,da zauzme stavove, izrazava misljenja i predlaze
rjeSenja“ bez straha s obzirom da se nalazi ,,izvan podru¢ja svoje mo¢i.“3°

Cavrljanje o sportu tako predstavlja ,,najlaksi nadomjestak za politicku
debatu*, najlaksi nadomjestak za knjizevnu debatu kada je rije¢ o raspravama
vezanim za postmodernizam. Knjizevni teoretiCar i povjesnicar Milivoj Solaru
svojoj knjizi Laka i teska knjizevnost: predavanja o postmodernizmu i trivijal-
noj knjizevnosti u okvirima suvremene teorije knjizevnosti knjizevnost shvaca
kao odredenu instituciju koja predstavlja odredeni sporazum izmedu pisca i
Citatelja; ,,ona predstavlja da pisci pisu tako da ih Citatelji razumiju upravo i
jedino zato $to unaprijed prihvacaju upravo tu i takvu vrstu komunikacije.*3!
Uz pretpostavku da se kriza cjelokupne institucije knjizevnosti s obzirom na
njezinu lakocu i tezinu pisanja rjeSava Citateljevim izborom, bas kao i u ro-
manu Itala Calvina Ako jedne zimske noci neki putnik gdje pisci zamjenjuju
svoje uloge i1 gdje im se rukopisi slu¢ajno pomijesaju, a potom suprotno od

29 Simo Mraovi¢, ,Bijeli andeli®, u Slobodni udarac: nogometne price, Fraktura, Zapresi¢,
2006., str. 170-171.

30 Umberto Eco, ,,The World Cup and its Pomps*, u Travels in Hyper Reality, s talijanskog
preveo William Weaver, Harcourt Brace&Company, New York i London, 1986., str. 170.;
radni prijevod Tina Varga Oswald

31 Milivoj Solar, Laka i teska knjizevnost: predavanja o postmodernizmu i trivijalnoj knjizev-
nosti, Matica hrvatska, Zagreb, 1995., str. 15.
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ocekivanog vrednuju, Solar zakljucuje: ,,umjesto zavrSetka moguce su samo
permutacije. 32

Isprazni razgovori o nogometu koji se dijelom prenose u knjizevni
tekst odnosno kratku pricu (Liga za opstanak Gordana Nuhanovica; Slobodni
udarac: nogometne price) ili nekakvu drugu trivijalnu vrstu poput kriminali-
stickog romana ili trilera (Minuta 88 Jurice Pavicica) ili erotskih fotografija
Zorana Kelceca (Sjaj epohe Borivoja Radakovi¢a) samo su jedan od nacina
komunikacije pisca i ¢itatelja u suvremenom potrosackom drustvu.

Kratke prozne vrste koje se pojavljuju unutar ,,nogometne proze* su-
vremene hrvatske knjizevnosti podrazumijevaju varijaciju samog termina u
odnosu na njegovu funkciju. Opéenito, pod kratkim proznim vrstama podra-
zumijeva se niz srodnih, poput pripovijetke, kratke price ili novele (u najsi-
rem smislu) koje posjeduju neko knjizevno iskustvo, okvirnu konvenciju i
namjeru knjizevne komunikacije, koja vrijedi u svim povijesnim razdobljima,
pocevsi od renesanse pa sve do danas, a spomenuta terminoloska raznovrsnost
samo potvrduje mogucu varijaciju.

Za odredenje pripadnosti knjizevnoj vrsti koja se ne moze promatrati
izvan konteksta europskog odnosno svjetskog knjizevnog kruga potrebne su
paradigme koje se neminovno namecu u njihovoj analizi i interpretaciji. Takvu
paradigmatsku (hipoteti¢ku)3? funkciju posjeduje Boccacciov Dekameron, i to
ne samo kada je rije¢ o talijanskoj knjizevnosti, nego i o ostalim europskim
knjizevnostima, npr. hrvatskoj knjizevnosti. Stoga se novela kao takva, ne
moze promatrati kao ahistorijski pojam, ona nije fikcija, nego se na temelju
iskustva, tradicije i odredenih analitickih saznanja mogu izvesti njezina jed-
noznacna odredenja. Pri tomu valja razlikovati dva ishodista razvoja novele,
prvi koji govori u prilog novele kao kratke prozne vrste koja po osobinama
odgovara teoriji romana, i drugi, koji polazi od novele kao zasebne uze odre-
dene knjizevne vrste koja se razlikuje od romana. Iz oba ishodista proizlazi
pretpostavka da je jedan nacin pripovijedanja o sudbini pojedinca, u drustve-
nom zivotu u svim njegovim smjerovima rezimiranja koji se mogu pokazati
kao postupci odredene knjizevne konvencije, neophodan za razmatranje dife-
rencijacije i periodizacije novele, pa se onda kao takva — jedinstvena — novela
1 moze postaviti u opoziciju prema ostalim knjizevnim vrstama. Suvremeni
odnos izmedu kratke prozne vrste i ostalih knjizevnih vrsta valja promatrati
u istom kontekstu kao i odnos strukture knjizevne vrste i njezine funkcije u
sustavu knjizevne komunikacije. Pri tome se moze izvesti sljedeca analogija:

32 Milivoj Solar, Laka i teska knjizevnost: predavanja o postmodernizmu i trivijalnoj knjizev-
nosti, Matica hrvatska, Zagreb, 1995., str. 18.

33 Prema Milivoju Solaru, ,,Teorija novela®, u Ideja i prica, Golden marketing — Tehnitka
knjiga, Zagreb, 2004.

254



Nogomet i hrvatska kratka proza

odnos kratke prozne vrste i nogometa moze se promatrati u istom kontekstu
kao i1 odnos strukture knjizevne vrste i njezine funkcije prema suvremenom
potrosackom drustvu.

Paradoks trivijalizacije zanra kratke pri¢e u odnosu na roman ili trivija-
lizacije teme nogometa u odnosu na zbilju, s jedne strane proizlazi iz oslanja-
nja na znakove svakodnevice, dok s druge strane, stav se o0 nizoj vrijednosti
trivijalne kulture/ knjizevnosti Citatelju/ publici namece iz svojevrsnog indi-
vidualnog odnosa prema drugim vrijednostima svakodnevnog Zivota. Stoga
ni ne ¢udi $to je stalna opreka sinkronije i dijakronije prisutna i u razmatranju
povijesti i teorije novele/ kratke price. Kratka pric¢a kao takva u odnosu na po-
vijest u razdoblju postmodernizma pocinje utjecati na roman, a ne obrnuto, jer
se 1 romani strukturno gledajuéi pocinju raspadati na krac¢a prozna ostvarenja.
Odmicu¢i od romana kratka se pri¢a/ novela priblizava drugim knjizevnim vr-
stama poput eseja, lirske pjesme, jednostavnih oblika i drugih vrsta vidljivih iz
interpretiranog korpusa, ali porast diferencijacije same knjizevnosti ne znaci i
porast rasta kvalitete njezine proizvodnje. Ipak u teoriji se knjizevnosti, barem
zasad, prema Solaru u razdoblje postmodernizma ,,ne mijenja okvirna shema
sustava knjizevnih vrsta na podrucju knjizevnosti europskog kulturnog kruga
od renesanse do danas. 34

S obzirom da je rije¢ o potrosnji, odnosno o Citatelju, moda je ta koja
se izdize nad ukusom?™ isto onako kako se sinkronija izdiZe nad dijakronijom.
Bez sustava vrijednosti u odnosi na prije i u odnosu na poslije nemoguce je
razmatrati pojavu ispraznih razgovora/ pri¢a o nogometu koji opet ne moraju
znaciti lo§ ukus suvremenog trenutka povijesti, ali svakako oznac¢avaju modu
suvremenog potrosackog drustva. Koliko je kultura podlozna utjecaju mode,
odnosno koliko ovi pisci ukazuju na krizu institucije knjizevnosti, vrijeme ¢e
pokazati ili je ve¢ pokazalo.
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FOOTBALL AND CROATIAN SHORT PROSE

Relationship between short prose and football should be considered in
the same context as the correlation between the structure of a literary genre
and its function to the modern consumer society. There are few selected ex-
amples in the Croatian literature covering the topic of football: a collection
of short stories The Survival League by Gordan Nuhanovi¢ (2001), a novel
88 Minutes by Jurica Pavici¢ (2002), a collection of short stories Free Kick
(2006) by several prominent authors (Julijana Matanovi¢, Svjetlan Lacko
Viduli¢, Goran Tribuson, Borivoj Radakovi¢, Jurica Pavici¢, Boris Beck, De-
limir Resicki, Gordan Nuhanovi¢, Simo Mraovié¢, Boris Dezulovi¢ and Milana
Vukovi¢ Runji¢) and a novel by Borivoje Radakovi¢, Splendor of the Epoch
(1990, 2009). The definition of the game in the above corpus suggests its
role within the culture and the most prominent field where it still exists in its
original forms or sport. Despite a certain difference between the ancient and
the modern game, in today’s social order, only one common characteristic can
be singled out — the distinction between the real and the unreal. The exchange
of high and low, in the postmodern paradox procedure, is the only way of pre-
senting and interpreting the current problems of contemporary literature and
its consumerism.

Key words: Croatian short prose, football, postmodernism, high and
low in literature
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ISCASENA CUDOVISTA ILI TEORIJSKO UHO

Izvidacki izlet u egolaliju ili egologiju, ¢lanak nudi anali-
zu invencije ja (ego) u tri teksta: fragmentu dnevnika Victora
Hugoa Choses vues 1870—1885 (Stvari videne 1870-1885), Li-
edu Gustava Mahlera Rewelge (Budnica), autobiografskoj kro-
nici Carlosa Fuentesa Diana o la cazadora solitaria (Diana ili
samotna lovkinja). Analiza je usredotocena na koncept Diane
(budnice) i istrazuje spektralna obiljezja egoloskih tekstova u
njihovom odnosu prema slikama opisanim ili proizvedenim tek-
stom te glazbi, kao pratnji teksta ili opisanoj u tekstu.

Kljuéne rijeéi: invencija, spektralnost, pisanje, glazba, dnev-
nik, autobiografija, ego, labirint, cudoviste, Victor Hugo, Gu-
stav Mahler, Carlos Fuentes

Beau ciel, vrai ciel, regarde-moi qui change!
Paul Valéry, Le Cimetiere marin

,,Dugo sam svoje pero smatrao macem; sad sam upoznao nasu nemoc.
Nije vazno: pravim i pravit ¢u knjige; treba ih; to ipak sluzi neCemu. Kultura
ne spasava nista i nikoga; ne opravdava. Ali ona je covjekov proizvod, on se u
njoj projicira, prepoznaje; jedino mu to kriticko ogledalo nudi njegovu sliku*
(Sartre 1964: 211). Pero, perjanica, vitestvo, kultura mac¢a i mac kulture: ,,po-
litika invencije [...] je uvijek istodobno politika kulture 1 politika ratovanja“
(Derrida 1998: 21-22).

,,Volim i piSem u cilju prolazne pobjede nad ogromnom i mo¢nom za-
lihom onoga §to jest tamo i ne o€ituje se... Znam da je trijumf kratkotrajan.
Zauzvrat, ostavlja mi moju vlastitu zalihu nepobjedivom, da u¢inim nesto —u
ovom c¢asu — $to ne sli¢i ostatku nasSih zivota. Masta i rije¢ mi naznacuju da,
kako bi masta izrekla i rije¢ izmastala, roman ne treba biti ¢itan onako kako je
napisan. Taj je uvjet posebno riskantan u autobiografskoj kronici. Pisac mora
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gomilati varijacije na izabranu temu, umnazati izbore Citatelja i varati stil sti-
lom samim, kroz stalne preinake zanra i distance.

To postaje vrhunski zahtjev kad je protagonist filmska glumica. Diana
Soren.” (Fuentes 2006: 12)

Na pocetku teksta uciniti neSto $to ne sli¢i ostatku nasih zivota: opet
na pocetku sredine koja je istodobno pri kraju teksta: ,,Pogledam je, zamislim
se, 1 kazem si da treba nesto uciniti $to ne sli¢i ostatku naseg zivota“ (Fuentes
2006: 177). Ostatak naSeg Zivota, resto de nuestra vida, u ostatku nasih Zivota,
resto de nuestras vidas: ,,to je uvijek previse, taj ostatak [reste] koji ostaje da
se ucini“ (Derrida u Peeters 2010: 543).

»Ja koje voli i piSe — ovo i, y griega, izmedu amo 1 escribo, disjun-
ktivna konjunkcija, istovremeno spaja i razdvaja, onemogucuje poistovjecenje
pisanja s ljubavlju ili jednostavno zbrajanje pisanja i ljubavi, ispisuje se auto-
biografskom kronikom koja ponavlja istu disjunktivnu konjunkciju. Formula
zanra ponavlja vlastiti nastanak: autobiografija i kronika, ja i alografija, opet
,ja 1 nas$ zivot. ,,Problem para je prestanak samoinvencije* (Fuentes 2006:
61). Dejar de inventarse: prestanak i odustajanje od izmisljanja, domisljanja,
iznalazenja samih sebe, sebe i sparenog drugog, drugog u sebi i sebe u dru-
gom, u stranici, u knjizi. Problem invencije y, i.

»Ja“ 1 drugi ili druga, Diana o la cazadora solitaria, samotna hajka i
spoj, ,ja* u drugom ili drugoj: ratio, logos i mit, tocka i labirint (c¢f. Nancy
2010: 43), sto ne sli¢i ostacima nasih Zivota, a ipak jest ostatak naseg Zivota,
previse Sto preostaje da se ucini. Invencija rata (pobjeda, trijumf) i rat inven-
cije ili invencija (varanje stila stilom samim) u odustajanju od invencije: istim
pokretom, istom ratni¢kom gestom, ,,ja“ se upisuje u ,,prostrano polje svojih
mogucnosti 1 neznanja“ (Fuentes 2006: 27). ,,Ja* se upisuje ispisujuci i ispi-
suje upisujuci se u svoju zalihu, u nasu rezervu, u izrijek maste i mastu rijeci,
luta stranom naSe vlastitosti, stranicom, knjigom. Pisanje je, kanda, uvijek
ostatak zivota, pored i izmedu ostataka zivota, gdje ,,ja“ postaje nas zivot (ili
nas zivot ,,ja*): ispis upisa kao upis ispisa.

U autobiografskoj kronici ,,ja“ postaje nas zivot ili barem autobiograf-
ska kronika obecava da ¢e to u€initi, ali to nije jamstvo ni¢ega stoga §to zivot
ne jam¢i ni za ovo ,,ja* niti za ovo nas: jos je Stendhal naucio pisuéi da ,,se
zivot ne moze misliti u jedinstvu jednog predikata koji pojednostavljuje nje-
gove akcidente (Rabaté 2010: 46). ,,Osjecaj forme se odmah gubi i, u skladu
s time, orijentacija“ (Fuentes 2006: 182): svaka uputa je impasse, labirint prije
labirinta, uho prije labirinta, labirint u uhu.

,»Ovdje je najvaznija igra sa identitetom teme. Upotrebljavaju se ra-
zli¢iti postupci u svrhu obogacivanja melodijskog gradiva, ne bi li ga ucinili
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ako ne stranim a ono barem skrenuli s njegova puta. Manipulira se harmonij-
skom strukturom da se stvore devijacije ili zacudni ucinci, izvorniku se pri-
daju posebne i jedinstvene ritmicke karakteristike, ali neposredna referencija
uvijek ostaje povezana s identitetom, s temeljnom strukturom, s formalnom
distribucijom. Cijela se igra temelji na identitetu i identifikaciji jedinstvenog
muzickog bi¢a koje je najprije izdvojeno kao danost» (Boulez 2005: 245).
Devijacija, deviatio, skretanje s puta danosti jedinstvenog bi¢a, stramputica
strategije slusanja, Citanja i pisanja: u pisanju teme i o temi, identiteta i o iden-
titetu, identifikacije i o identifikaciji, zapisano Citanje pisanje sluSanje postaje
referencija teme, identitet identiteta i identifikacija identifikacije.

& 3k ok

,»Sve je danas, u idejama i u stvarima, kako u drustvu tako u pojedincu,
u stanju sumraka. Kakva je priroda tog sumraka, $to ¢e uslijediti za njim?*,
kaze Hugo u uvodu zbirke Chants du crépuscule (Hugo 1964: 811). Elisa-
beth Roudinesco u Hugoovom pitanju nalazi polaziste Dijaloga sa Jacquesom
Derridom. Ispred ili prije De quoi demain... Dialogue, imaginarni Derrida.
Kod Hugoa, u jeziku, francuski crépuscule, koji se prevodi na hrvatski sa
sumrak, dvostruko je dvosmislen. Rjecnici ga razli€ito opisuju: Littre drzi da
je crépuscule svjetlost koja preostaje nakon zalaska sunca i, pretjerivanjem,
svjetlost prije zore, a Robert znacenje slabe svjetlosti koja slijedi odmah iza
zalaska sunca smatra zastarjelim, a znacenje svjetlosti koja prethodi dizanju
sunca uobicajenim. (Littré, Petit Robert, s.v. crépuscule). Etimoloski, crépus-
cule dolazi od lat. crepusculum, sumrak i povezan je s lat. creper, taman, neiz-
vjestan, nejasan. Cak i u rjeénicima, crépuscule je slaba svjetlost, svjetlucanje,
nejasno i neizvjesno, ,,jedno ‘nema dana [noci]” koje se mijesa sa ‘ve¢ je dan
[no¢]’, ¢ija je pojava istovremena s trenutkom kad se jos nije pojavio* (Blan-
chot 1949: 318).

,Nista nije tako o&aravajuée, ujutro, kao budnica u Parizu. Zora je. Cuje
se najprije, sasvim blizu sebe, bubnjanje bubnjeva i potom trubljenje trublji,
osobita melodija, krilata i ratnicka. Pa sve utihne. Za dvadeset sekundi, bubanj
ponovno udara, potom trublja, svatko ponavlja svoju frazu, ali udaljenije. I to
zasuti. Cas kasnije, jo§ dalje, isti pjev bubnja i trublje, ve¢ neodreden ali jo3
uvijek jasan. Zatim, nakon stanke, bubnjanje i trubljenje ponovo pocinju, jako
daleko. Pa jo$ jedan pocetak, na krajnjem rubu obzora, ali nerazaznatljiv i
poput jeke. Dani se i Cuje se povik: ‘Na oruzje!” Sunce se dize i Pariz se budi.*
(Hugo 1972: 99)

S druge strane, na drugoj strani:
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Die Morgens zwischen drei’n und vieren
Da miissen wir Soldaten marschieren
Das Gdplein auf und ab:

Trallali, trallalei, trallalera,

Mein Schiditzel sieht herab.

Gustav Mabhler, Rewelge (Mahler 1905: 22-35)

Mabhler je komponirao Rewelge (Reveille, Diane, budnicu) na rijeci iz
poznate zbirke Des Knaben Wunderhorn u ljeto 1899. godine. Vojna glazba
bijase ,,najveca radost cijela [njegova] djetinjstva, mein Entziicken die gan-
ze Kindheit hindurch (Mahler u Killian 1984: 71). Nije mozda sluc¢ajno da,
govoreéi o vojnoj glazbi, Mahler upotrebljava sli¢nu rije¢ kao i Nietzsche
kad trazi od glazbe ushite dobrog hodanja, dobrog stupanja, dobrog plesa, die
Entziickungen welche in gutem Gehn, Schreiten, Tanzen liegen (Nietzsche
1980: 418).

,,Omne existens exigit possibilitatem suam, sve ono $to postoji zahtijeva
vlastitu mogucénost, zahtijeva da postane mogué¢im. Zahtjev je odnos izmedu
onog §to jest — ili §to je bilo — 1 njegove moguénosti; ona ne prethodi stvar-
nosti, vec je slijedi” (Agamben 2000: 43). Djetinji ushit marSevima i vojnom
glazbom ne ¢ini moguénost simfonija i marSeva. Mahler je bio svjestan da ,,je
ta sreca izgubljena i da samo u toj izgubljenosti postaje sreca kakva nikada
nije bila* (Adorno 1986: 287). Simfonije, Lieder i ras¢arani marsevi prethode
vojnoj glazbi i djetinjem osluSkivanju, prethode moguénosti djetinjeg zaca-
ravanja. Proslost i podrijetlo slijede kao teatralizacija, rastu, parazitiraju kao
halucinacija moguénosti na tragovima sada$njosti i djela.

Izvanredno stanje opasuje temu (ako se trenuta¢na konfiguracija bu-
denja u opsjednutom Parizu 21.10.1870. godine, onakva kakva je zapisana u
Hugoovom dnevniku Choses vues 1870-1885, moze tako nazvati); tema uspo-
stavlja figuru vlastite strukture. Struktura nije nezavisna od onog §to figurira
ili artikulira.

Pocetak prije pocetka: ,,Nista nije tako oCaravajuce®, Rien de plus char-
mant, nevina, beznacajna uvodna tvrdnja ushita, radosti slusanja vojne glazbe.
Ali rien, fr. ,,nista® dolazi od latinskog res, ,,stvar®; ujedinjuje, etimoloskom
figurom, nis$ta i stvar, ono $to istodobno jest stvar i nije stvar, rien i res. To
Sto istodobno jest stvar i nije stvar je oCaravajuce, drazesno, fr. charmant.
Pridjev charmant je povezan s glagolom charmer, oCarati, te sa imenicom
charme, Cari; dolazi od lat. carmen, $to znaci stih, pjesmu ali i, medu ostalim,
prorocanstvo, magi¢nu formulu, vrstu inkantacije (Lewis i Short, s.v. carmen).
Tvrdoglavo, opet, povijest sazeta u etimoloskoj figuri ujedinjuje svakodnevnu
privlacnost predmeta i ocaravanje, zaCaravanje onim $to nije predmet (svakod-
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nevica Hugoova dnevnika napucena je nadnaravnim prisutnostima). Ponavlja-
njem figure (ponavljanje je Cesto bitan dio inkantacije), banalna formula po-
Cetka najavljuje zaCaravanje, o¢aranost ne¢im §to je drazesno ili o¢aravajuce,
Sto istodobno jest i nije stvar. Oklijevanje izmedu necega i niega, figura rien
i res, uvodi strukturu onoga $to slijedi koja tu figuru odreduje. Figura nicega
ili nista figure: ,,ono $to je nista je ono Sto opstoji s ove ili one strane opstanka,
biti ili subjekta. To je ono Sto ostvaruje ili postvaruje egzistenciju tamo gdje
se ona odvaja od svoje vlastite pozicije...“ (Nancy 2002': 159): ostatak zivota.
Upisano u pocetak ispisa fragmenta kao uvertira, kao preludij znacenju, zaca-
ravanje postaje, naknadno, ono previse, smisao njegovih moguénosti.

Naslov obecava previse, ono Sto ne moze ispuniti. Choses vues, Videno,
Stvari videne, govore ovdje ono $to Hugo nije mogao vidjeti, $to se ne moze
vidjeti ve¢ samo Cuti, slusati, poslusati, saslusati, Sto jest i nije chose, stvar.
Od blizine do krajnjeg ruba obzora, od melodije do jeke, od prepoznatljivosti
do neprepoznatljivosti, od ni¢ega do necega, od zvuka do svjetlosti, uvijek
isto 1 drugo, drugo u istom, ponavljanje, neprepoznavanje prepoznatljivog i
prepoznavanje nerazaznatljivog. ,,SluSanje podrazumijeva gotovo bezuvjetno
‘gostoprimstvo’, doSasée drugog u ja; ‘kod-mene’ postaje ‘kod-sebe’ drugog
(Mallet 2002: 50): zvuk, znacenja ugoscena u svjetlu, gubi se, nerazaznatljiv,
rasplinje se, nestaje u dosascu svjetlosti, deartikulira se pisanjem koje artiku-
lira i zvuk i svjetlost. Tema (u svim smislovima, glazbena, diskurzivna), arti-
kulirana pisanjem kao budnica, deartikulira se vlastitim ispisom, diskurzom
glazbe u glazbi diskurza svjetla. Raspored i ustrojavanje ili agencement tek-
stualne, antropomorfne masine postaje varijacija deartikulirajuce artikulacije,
niz ,,momenata uvijek potpuno razlicitih i stalno istih predodzbi* (Adorno
1986: 233) sto ispisuju odsutnost sadrzaja —ispisano ni$ta, rien u ispisanoj
stvari, u res - nemogucnoscu njegova neposredna dohvata sadrzavaju¢im.

Nemoguénost dohvata artikulira dohvacanje kao deartikuliranje identi-
fikacije: ,,ja“, u€¢inak odgode (cf. Derrida 19722: 40), napada izvornik, izdvo-
jenost, identitet i identifikaciju teme ,,ja*: zvuk pogleda, tekst zvuka u zvuku
teksta, strategija samostvaranja teksta.

Poslije pocetka, fragment ponovo pocinje, bezli¢no: ,,sasvim blizu
sebe®, fout prés de soi na francuskom. On entend d’abord, Cuje se najprije:
kao da je, prepoznavanjem melodije i njezinim uminu¢em u sun¢evom sja-
ju, ispisivanjem sluSanja i ispisivanjem pocetka gledanja, tekst ve¢ prisilio to
soi, to ,,sebe* (u izrazitoj viSesmislenosti tog ,,sebe*: kao autora, pisanje, kao
tekst, kao dnevnik) da bude ,,ja“. Kao da ga je saslusao, kao kad vas je polica-
jac zaustavio 1 identificirao, kao kad je sugovornik trazio da se identificirate.
Gostoprimstvo ima svoje lozinke; identifikacija je uvijek identifikacija neke
prethodne identifikacije u ime sljedece, regressio ad infinitum. Ispisivanjem
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odjeka melodije vlastitog jezika odjecima melodije budnice, to soi, to ,,sebe*
se identificira i biva identificirano s Parizom (Pariz je isto tako ispisan u dnev-
niku, otvoren, rastvoren, izlistan ispisom Pariza). Identifikacija s Parizom
utvrduje état civil tog ,,sebe”, potvrduje ,,sebe” kao ,,ja*. ,,Ja* slijedi budenje
Pariza, kao njegova moguénost, kao odgovor na prisilu, kao junak obesprav-
ljenih, pobunjenih, ugnjetenih, kao chez-soi, kod sebe, dom, udomljavanje
drugih, brojnijih od sebe sama: Victor Hugo, jednako tako ispisan u dnevniku,
jednako tako tekst i njegov potpisnik, Victor Hugo kao ostvarenje i postvare-
nje egzistencije ,,ja* u ostatku zivota. ,,Ja* arhivira i izlistava Victora Hugoa,
jednako kao $to je arhivirano i izlistano njime. Figura ni¢ega, ispisano nista,
to oCaravajuce rien de plus charmant, sve i gotovo nista, istodobno je figura
zacaranosti i zaCaranost figure, ,,to¢na mjera onog $to nije nista, §to ne popusta
nistavilu, zastraSuju¢em nistenju koje nosi smrt* (Rabaté 2010: 71).

Des Morgens stehen da die Gebeine

In Reih’und Glied, sie steh’'n wie Leichensteine
Die Trommel steht voran,

Daf3 sie ihn sehen kann,

Trallali, trallalei, trallalera.

Gustav Mabhler, Rewelge (Mahler 1905: 34-35)

Nakon bitke koja je posijala smrt, bubanj, koji je u bitku i smrt vojnike
odveo, izjutra ponovo poziva poginule: stoje kosturi, poredani poput nadgrob-
nih spomenika, ispred njih bubanj. Rewelge je ovdje budnica smrti, poziv mr-
tvima, da ih vide zivi. Poput magi¢ne formule ili inkantacije, poput charme u
rien de plus charmant, mars§ ponavljanjem zacarava: istim kretanjem, istim je
pokretom dozivao, dozvao smrt budnicom i budio Zivot, vodio u bitku.

Poziv nije poziv nekog viseg autoriteta, posljednji sud. Mars dovodi iz
bitke, poziva iz smrti kosture da ih ona, Schdtzel, draga, vidi; Schdtzel, koja je
vidjela zive, vidi mrtve, kosture i nadgrobne spomenike, vidi zivot smrti, smr-
tozivot. Kosturi su bili wir, ,,mi*, vojnici; ,,mi“ ponavljanjem postaje ,,oni‘,
kosturi i spomenici. Tempo di marcia ili Marschierend. In einem fort, upucuje
Mabhler: ponavljanjem, istim ratnickim pokretom, mars§ artikulira, potvrduje i
deartikulira, suspendira, nije¢e smrt: ,,sakuplja [mrtve] u povorci oslobodenih,
koja posred neslobode nuzno djeluje kao povorka utvara® (Adorno 2003: 337-
338). U oc¢ima drage mars je istodobno pobjednicki i posmrtni, Siegesmarsch
1 Trauermarsch, istodobno stvar, videno (bubnjar i kosturi, poput nadgrobnih
spomenika) i ne-stvar, cuveno, slusano (glazba, zvuk bubnja koji ih je pozvao
u bitku i dozvao iz smrti). Zvuk dolazi, mrtvi bubnjar vodi utvare, stoji ispred,
da ga ona moze vidjeti daf sie ihn sehen kann: njemacki sie znaci istodobno
,ona“ ili ,,oni“, pisano pak velikim slovom (koje se u izvedbi ne Cuje; da se
moze Cuti, mora biti zapisano) Sie znaci ,,vi“: ,,da ih vi mozete vidjeti“: draga
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je jedinstvena, ,,ona®, stoga $to je draga ali i u svoj jedinstvenosti, zbog ljuba-
vi, zamjenjiva, stoga $to je ,,vi*.

Draga, Schdtzel moze vidjeti nevidljivo i nestvarno kao S$to je vidjela
vidljivo i stvarno, stoga Sto slusa, stoga $to je zaCarana, ushi¢ena, stvorena
sluSanjem. Stoga $to vidi ono §to ne moze Cuti i ¢uje ono §to ne moze vidjeti,
Schiitzel je teorijsko uho. Schdtzel je dvosmislena: istodobno ona, draga ali i
vi, slusatelji: njezino videnje je mogucnost vaseg (mog) sluSanja, moguénost
koja slijedi za slusanjem; ona je inscenacija, teatralizacija gostoprimstva, do-
§asc¢a drugog u ,,ja“. NeizreCeno ,,ja“, izvedbom prisutno u svojoj odsutno-
sti, jedinstveno i zamjenjivo, ugosceno Sto ugoséuje, mogucnost je koja, kao
mars, kao Rewelge, kao budnica, kao ponavljanje i dogadaj, slijedi stvarnost
tog wir, tog ,,mi* (Citatelji, pjevaci, dirigenti, instrumentalisti, slusatelji...mi,
ja) vazda osudenog na smrt.

Ispis odjeka, budnice, budenja Pariza je drugi u kojem se ,,ja“ ogledava,
razgledava i sagledava; ogledavanje, sagledavanje i razgledavanje treba ispis
(dnevnik, Lied) kao posrednika, ispravu i potvrdu. lako se, slusanjem, pred-
stavlja kao uzrok, ,,ja* je istodobno uc¢inak odjekivanja; iako se, gledanjem,
predstavlja kao uzrok, ,,ja* je u¢inak pogleda; pogled i ,,jeka prethod[e] pori-
jeklu kojeg kanda odjekuj[u]* (Derrida 1972: 391). ,,Ja* se uspostavlja zrca-
ljenjem jeke u ,,ja“ i odjekivanjem ,,ja* u zrcalu, u izmedu 1 u meduvremenu,
inter 1 interim, gdje se jedino moZze pojaviti: mogucénost onoga iz- koje izlazi,
pretjeCe, destabilizira pravo svake is-prave, pisanje svakog is-pisa, kona¢nost
upisa, svakog smrtnog lista spremljenog u neku arhivu.

Smrtozivot u mar$evima i vojnoj glazbi postaje moguc¢nost Hugoove
budnice Pariza. Parizani, borci Komune, koji ¢e, kako to Hugo marljivo za-
pisuje u Choses vues, biti izloZzeni ugnjetavanju, mucenju, progonima i smrti
od strane protivnika Komune na vlasti, koji ¢e biti progutani nistavilom, bi-
vaju pozvani ,,u semantick[u] praznin[u] koja znaci, ali razmak i artikulaci-
ju* (Derrida 1972: 274), dozvani dnevnikom u izmedu. Dnevnik je njihova
budnica, opisana u dnevniku; istim ih pokretom budi i osuduje, ozivljava i
usmrcuje, potvrduje njihovu smrtnu osudu 1 ukida je. ,,Smisao tog izmedu je
mogucénost sintakse i on ureduje igru smisla® (Derrida 1972: 274): probudeni
Parizani su poput spomenika, poput utvara. U pisanju je ostvarenje istodobno
rastvarenje, rien 1 res: nista radi u stvari, odupire se nistenju, otvara.

Je m’abandonne a ce brillant espace,
Sur les maisons des morts mon ombre passe
Qui m’apprivoise a son fréle mouvoir.

Paul Valéry, Le Cimetiere marin
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Identitet je uvijek premjesten, iS¢aSen, upucen izvan sama sebe upravo
ispisom, tekstom, jezikom (cf- Derrida 1972: 394-395): kriva isprava, neuvjer-
ljiv odgovor stranca na poziv, na policijski upit, greska pri arhiviranju. Bubanj
poziva mrtve i oni stoje, poput spomenika, ispisani, izvedeni (u svim znace-
njima istodobno), vidljivi oku koje slusa: Je est un autre, ,,Ja je (netko) drugi*,
(Char 2004: 728); postajuti ,,ja*, ,,ja* istodobno uvijek postaje ,,on“ ili ,,ona*
ili ,,oni“, ¢ak i u Choses vues, ¢ak i u Rewelge, koji, iako o represiji, osobnosti
1 prisnosti govore, na prvi pogled nemaju niSta zajednickog s gostoprimstvom,
policijom, saslusavanjem, ispravama i odnosom prema strancima.

,»Ja‘“ postaje ono Sto jest samo mogucnoscu vlastitog ponavljanja (cf.
Derrida 1972: 392). Roulement, recommence, répétant, reprennent, repris,
batterie, sonnerie na francuskom izvorniku Hugoova fragmenta: posredujuci
rijeima posredovanje, jeku i zrcala, ponavljanje ispisuje slusanje i slusa ispis,
umnozava zrcala i odjeke. ,,Ja* postaje, sasvim blizu ali i u daljini, jednako
kao i1 budenje Pariza, na rubu obzora, u prepoznavanju nerazaznatljivog i u
neprepoznavanju razaznatljivog, tematiziranjem teme u temi i od nje, identi-
fikacijom identiteta u identitetu i od identiteta: “izgleda, u stvari, da tema po
sebi ne postoji, da postoji samo u funkciji stanovitog razvoja‘“ (Boulez 2005:
242). ,Ja“ je povrat i kasnjenje: izmedu ¢itanja i pisanja, izmedu gledanja i
slusanja, istodobno izvana i unutar teksta (jeke, zrcala, lista), pretpostavlje-
no i odredeno, uclanjeno i rasclanjeno, neuvjerljivo stoga §to je simulakrum
originala (prevara stila stilom) i uvjerljivo stoga §to je original simulakruma
(ispis, list, dnevnik, partitura, autobiografska kronika), ponovljeno i neponov-
ljivo, istodobno objektivno i pripisano, ali i nepripisivo i... personalizirano,
subjektivno.

»Ja“ 1 ,0n“ u navodnicima: ,,dva para hvataljki pri¢vr§¢uju neku dra-
periju, veo, zavjesu. Koja nije spustena, ve¢ malo odskrinuta® (Derrida 1990:
44). Urszene: ujutro, jo$ u polusnu, netko ili nitko, prvim pokretom nakon
ustajanja, malo podize zavjesu, veo, draperiju; promatra zoru, slusa melodiju i
jeku. Dani se; u zoni sumraka nejasnih obrisa, produzeno oklijevanje izmedu
svjetla i zvuka. Sunce se dize; nadolaskom svjetlosti zvuk iS¢ezava, nepred-
metan i nestvaran, otvara se pogledu, postaje predmet i stvar. Pariz se budi.
Netko pise, stojecki, budenje grada, probudeno ja Pariza, zamjenjivo i jedin-
stveno ,,ja* Victora Hugoa i boraca Komune. Victor Hugo i borci Komune: ,,to
$to se odmah, od prve zore govora ili izviranja dogadaja, nadaje iterabilnost i
povratak u apsolutnu jedinstvenost, u apsolutnu pojedinacnost, to ¢ini da do-
Sasc¢e onog koji dolazi — ili dosas¢e inauguralnog dogadaja — moze biti prihva-
¢eno samo kao povratak, kao vracanje, vra¢anje utvara“ (Derrida 2001: 98).
Choses vues, stvari videne, dolaze u zoru, u ¢asu neodlucivosti, kad se dan jos
jednom vraca, kad se sunce pocinje dizati prema velikom danu naroda: utvare
koju on, Victor Hugo, moze vidjeti i koja jedino moze vidjeti njega.
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O fantome muet, 6 notre ombre, 6 notre hote,
Spectre toujours masqué qui nous suit cote a cote,
Et qu’on nomme demain.

Victor Hugo, Napoléon 11, 11, u Les chants du Crépuscule
(Hugo 1964: 838)

No¢ ne prestaje minuti, zora ne prestaje svitati, dan se ne prestaje dizati,
a utvare, spectres, fantomes, revenants, ne prestaju se vracati: Marschierend.
In einem fort...

,,Postani ono $to jesi; ali nema nista Sto bi imalo postati. Mi nismo nista
od onog §to jezik oznacuje. U najboljem slucaju in-formis; glad; meta-mor-
phosis; pitanje; curiositas; smjelost; napetost; skociti; oti¢i; proizac¢i® (Qui-
gnard 2002: 154).

U ispisu, sluSanje poziva na oruzje razoruzava oruzje tog poziva; in-
vencija politike, polisa, istodobno snazi i obesnazuje politiku invencije. ,,Ja*
dolazi da odmah ode kao ,,on“; ,,on* dolazi, da odmah ode, krene, otputi se
kao ,,ja“. ,,Ja, neznatni Don Juan, Cetrdesetogodisnjak iz meksicke noéi, te-
zio sam toj mo¢i metamorfoze i pokreta, ali sam nadasve za tim zudio kao
pisac* (Fuentes 2006: 22): ,,ja* je u€inak literature (slova, pismena, pismeno-
sti, knjizevnosti, pisanja, Citanja) koji se obesnazuje, iscrpljuje, brise vlastitim
ostvarenjem literature ucinka ,,ja* (slova, pismena, pismenosti, knjizevnosti,
pisanja, Citanja).

,, 10 postaje vrhunski zahtjev kad je protagonist [autobiografske kroni-
ke] filmska glumica. Diana Soren.* (Fuentes 2006: 12)

% 3k ok

,Sto &ini jako velikog pisca u stvari identiteta? Upravo to da nikad ne
mozemo pretendirati da smo otkrili konaé¢ni identitet njegovih likova* (Nancy
2010: 38-39). Tek ispis, korpus, corpus, tijelo (cf. Deleuze 1 Guattari 1980:
109), ¢ak i kad se radi o njemu samom: tijelo i korpus, tijelo korpusa u korpu-
su tijela, izraz labirinta u labirintu sadrzaja.

,»- Pitam vas to zbog onog §to ste rekli o Voltaireu -, re¢e Abrenuncio.
-Ta je proza savrsena.

- I nadasve otrovna - dometne Delaura. - Steta §to joj je autor Fran-
cuz.

- To kazete zato jer ste Spanjolac - primijeti Abrenuncio.

- Sada, poslije toliko krvnih mijesanja, ja viSe i ne znam odakle sam -
rece Delaura. - I tko sam -.

267



Nenad IVIC

- Nitko to ne zna u ovim kraljevstvima - prisnazi Abrenuncio. —I mi-
slim da ¢e proteci stoljeca prije nego se to sazna.* (Garcia Marquez
2009: 131, prijevod Telecan, 113).

Od Garcije Marqueza, halucinacija: negdje, tu i usred su uvijek u nekoj
sredini, mozda sredini uha, u srednjem uhu, u teorijskom uhu, tajna, neznanje,
spoj, podjela i razlika: izrijek maste i masta rijeci.

»3jecam se 1 piSem da ponovo steknem trenutak u kojem ¢e ona uvi-
jek biti takva kakva je bila one no¢i sa mnom* (Fuentes 2006: 12). Cim se
objavi, ¢im se pripise, identitet se umnogostrucuje. Identitet u pisanju: njezin
(ona istovjetna samoj sebi, takva kakva je bila) i moj (,,ja* koje se sjeca i pise
istovjetno sje¢anom i ispisanom ,,sa mnom*). Identitet pisanjem: sjecanje i
pisanje istovjetno, jednako ispisanom (ispisana takva = kakva je bila one no¢i
sa mnom). Identitet trenutka: trenutak sjecanja i pisanja istovjetan ispisanom
trenutku. Njezin se identitet priklapa i preklapa, neodvojiv od mojega; oboje
su jednako neizvjesni, kao da znakovi jednakosti, priklopljeni, preklopljeni ili
postavljeni jedan preko drugog, krizaju istovjetnost i krizanjem je ponovno
grade.

Ponovno stjecanje identiteta nije osigurano pisanjem trenutka; pisanje
trenutka nije zajamceno sje¢anjem identiteta. Strategija povrata istovjetnosti,
lukavstina, ratna varka u ratu invencija, destabilizira se sama sobom, destabi-
lizira istim (ona, ja) u istom (meni, njoj): ,,istost koju identitet stavlja u igru
je istost koja se ne vracéa istom stoga $to ‘taj isti’ nije ve¢ dan i nikad nece biti
definitivno dan* (Nancy 2010: 38). Identitet se, doslovce, pri-pisuje, pisanjem
objavljuje pri: ni ja ni ona, i ja i ona, izmedu mene i nje koji istodobno nismo
ona i ja stoga $to smo ispisani list istovjetnosti i istosti ponuden Citanju.

,Diana je bila takva: iznenadenje za sve neusporedivom njeznoScu
svoje koze, ali nadasve iznenadenje za sebe samu, koza iznenadena vlastitim
uzitkom, ustrasena zudenoscu, sjajna, namirisana. Nije se voljela, nije zaslu-
zivala sebe samu, nije se osjecala ugodno u vlastitoj kozi. Zasto?* (Fuentes
2006: 13). “Ja* koje se sjeca i piSe iznenadeno je ispisivanjem trenutka jer se
pisanje i sje¢anje ne moze vratiti ni istom ,,ja* niti istom trenutku; uznemiruje
istost ,,sa mnom®, a ona, ono §to bi trebalo biti isto, iznenadena je i uplasena
samom sobom, svojom ne-isti-nom koja je istodobno i moja ne-isti-na. ,,Moje
ljubavnice, ljubljene, doticane, zudene, samo katkad posjedovane, pripadahu,
konac¢no, toj magni nepoznatog i neizreCenog; sve su se vracale u ogromno
polje mojih moguénosti, mojeg neznanja“ (Fuentes 2006: 26-27): iznenade-
nje pisanja, stjecanje trenutka iznenaduje ispisanim trenutkom neznanja; po-
vremeno posjedovanje nepoznatog i neizreCenog artikulira se nad vlastitom
razjapljenoséu (béance: cf. Nancy 2002': 132), izmedu jedinstvenog i zamje-
njivog ,,ona“ i ,kakva je bila“, izmedu jedinstvenog i zamjenjivog ,,ja“ 1 ,,sa
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mnom*“. Neznanje, ne-isti-na otvara mogucnost pisanja kojim se razjapljuje:
buduénost proslosti, bududi izrijek maste.

,»Volim i piSem u cilju prolazne pobjede nad ogromnom i mo¢nom
zalihom onoga $to jest tamo i ne ocCituje se...” (Fuentes 2006: 12). Pisanje je
roman: ,,roman zapocinje“ (Fuentes 2006: 14). ,,Roman je brat necisto¢e* (Fu-
entes 2006: 63), povijest i pripovijest: Ahora cuento esta historia (“sad pri-
povijedam ovu povijest/pripovijest*: Fuentes 2006: 16), povijest/pripovijest
Diane i ,,njezinih samoca* (Fuentes 2006: 198). Pripovijest/povijest pripovi-
jeda izgubljenu ,,stvarnu sliku®. ,,Jedino nam film daje stvarnu sliku osobe*;
,,jedino nam filmska slika daje, istodobno, evokaciju i neposrednost™ (Fuentes
2006: 13). Stvarna slika je film: ,,Diana i njezina kamera“ (Fuentes 2006: 48).
,,Ono $to smo ona [Diana] i ja drzali izvjesnim zato §to smo to vidjeli nagim
o¢ima na ekranu, bijase mit koji su sa zahvalno$¢u izmislili Zidovi iz Cen-
tralne Evrope...“ (Fuentes 2006: 222): film je iznadeni mit, mito inventado.
,,Mit je sve §to je neodvojivo od jezika i od njega posuduje sve njegove vrline
bez protuteze* (Valéry 1973: 451): evokaciju bez zaborava, prisutnost bez
odsutnosti, neposrednost bez posredovanja. Evocirani, neposredni ,,trenutak u
kojem ¢e ona uvijek biti takva kakva je bila one noc¢i sa mnom* uvijek je, kao
izrijek maste, oneci§cen, zaraZen, kontaminiran izricanjem evokacije, prisut-
nosti 1 neposrednosti, putem prema pobjedi. Ne samo da ,,nije moguce ispred
pisanja pronadi Cisti izvornik zive komunikacije koji bi posluzio kao uzor*
(Rabaté 2004: 20), nije moguce niti identificirati istovjetnost izmedu pisanja
1 ispisanog, izrijeka maste i izrecenog, rijeci 1 teme o kojoj govore: stvarna
slika Diane kao identitet je mit kojim prolazna pobjeda nad Dianom koja se ne
oCituje opravdava vlastito oCitovanje.

Nunc videmus per speculum, sad vidimo u zrcalu oCitovanje onog §to
se ne ocituje...

Pisanje je roman, roman je povijest, povijest je pripovijest: kopula je
gruba intervencija. Tekst ne kaze “autobiografska kronika je ovo ili ono*, juk-
staponira sjecanje, pisanje, roman, povijest/pripovijest, osigurava mjesto arti-
kulacije identiteta, stvarnosti i neposrednosti u pretpostavljenoj logici kopule
iz koje ne moze izaci jer ga ona obavija, programira. Denunciranje kopule je
logika kopule; denunciranje stvarnosti je logika stvarnosti, denunciranje ne-
posrednosti je logika posrednosti. Labirint kopule, labirint i kopula, istodobno
pored i u: hipoteza e(s)t.

& ok ok

Identitet izaziva, nijece pricu i taj izazov i nijekanje su prica identiteta.
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,,.Zivio sam nekoliko godina u Parizu, Londonu i Veneciji, traze¢i novi
savez za vlastiti poziv. Pronasao sam ga, slucajno i kratkotrajno, u opijelu mo-
dernitetu koji se iscrpljivao jednako svima nama, Evropljanima i Amerikanci-
ma. Mijenjali smo, svidalo nam se to ili ne, kozu* (Fuentes 2006: 63-64). ,,Ja“
koje pisSe iznenaduje se povratom samome sebi (auto), daljnim snopovima
listova, ponjava, slojeva, Sirina (bio-grafija). Kao drugi mnome, kao autobio-
grafija kronikom, kao ispisano pisanjem, nelagoda Diane Soren u vlastitoj kozi
zarazena je Promjenom koze, romanom Cambio de piel koji Fuentes objavljuje
1967. godine (biblio-grafija). Auto-bio-biblio-grafija: ,,tamo gdje (se) corpus
iskazuje ,,ego®, ego ulazi u prijepor, uznemiruje se stanovitim sobom [soi] na-
suprot samome sebi, te corpus postaje gradivo-prepreka tom prijeporu (i samo
mjesto iskazivanja)*“ (Nancy 2000: 28). ,,Trenutak u kojem ¢e ona uvijek biti
takva kakva je bila one no¢i sa mnom®, stvarna slika, tijelo Sto ga jedino daje
ispisivanje filma izumom, iznasa$¢em, invencijom mita u pisanju, uznemiruje
se korpusom, ispisanim tijelom, stvarnos¢u slike, promjenom koze u promjeni
koze. “Diana je umrla. [...] Ono $to je ostalo od nje, bijase pokriveno ope-
kotinama od cigareta“ (Fuentes 2006: 233): korpus podrazumijeva prijepor
invencija (knjizevnosti, romana, povijesti, pripovijesti, filma, autobiografije,
biografije, kronike) koje su jedino mjesto njegova iskazivanja.

,,Dozivam ovisnost o cur infantilis* (Quignard 2002: 208).

Cur imago mythos? Stvarna slika, imagen real. Spanjolski imagen je
vidljiva pojava neke osobe ili stvari oponasane crtezom, slikanjem ili skul-
pturom; sli¢nost, reprodukcija, ideja koju duh poima pomoc¢u neke materi-
jalne analogije; reprodukcija oblika nekog predmeta odbijanjem ili lomom
svjetlosti; ziva i ucinkovita predstava neke stvari pomocu jezika (Vox, s.v.
imagen). Imagen dolazi od lat. imago (imitacija, kopija, slika, sli¢nost), po-
vezane s glagolom imitor, koji znac¢i oponasati, predstaviti, izraziti, kopirati,
&ak i krivotvoriti, patvoriti (Lewis i Short s.vv. imago i imitor). Sp. real, ono
Sto ima istinitu i efektivnu egzistenciju (Vox, s.v. real) od kasnolat. realis, $to
obiljezava stvari, res. Hrv. slika povezano je s lik, sliciti, oblikovati, udesiti da
bude lijepo; pridjev stvaran dolazi od tvoriti, koji u hrv. daje i utvara (Skok,
s.vv. lik? 1 tvoriti). Prijevod, tocan i besprijekoran, mobilizira povijest rijeci,
prerasporeduje naglaske znacenja; zna¢enje sumnja u ono $to znaci; preraspo-
djela je budu¢nost (smisla) prevedenog. ,,Knjizevna imaginacija determinira,
provocira ‘stvarne’ situacije u mojem zivotu“ (Fuentes 2006: 110): stvarna
slika nije samo, ili najprije, reprodukcija ili kopija neke stvari stoga $to nije
odgovorna stvari za vlastitu slicnost ve¢ tvorenju (imaginaciji, invenciji): sli-
ka (makar i stvarna, pogotovo stvarna u hrvatskom koji je vuce prema tvari i
utvari) ,,ne sli¢i nekom izvorniku [stvari] ve¢ ideji sli¢nosti jednom izvorniku
[stvari] — ili, mnogo viSe, slika je sama ‘izvornik’ [stvar] sli¢nosti samoj sebi
stanovitog opcéenitog subjekta ali svaki put istodobno i stanovitog posebnog
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subjekta* (Nancy 2000': 48-49): ona koja je istodobno Diana. U stvaranje
stvarne slike upisuje se, vec¢ je upisana rije¢ tvorenja Faciamus hominem ad
imaginem et similitudinem nostram i njezin ucinak, Et Creavit Deus hominem
ad imaginem suam (Gen. 1. 26-27): stvaranje i Cinjenje, slika i prilika, slic-
nost, ¢ovjek opcenito i svaki posebni Covjek, tvorna rijec, utvara i patvorina,
ogranicenje i mogucénost. Mit postanka jedne od religija knjige, knjiznice 70
Sipriov: biblio-grafija.

Slika postaje stvarna (,,trenutak u kojem ¢e ona uvijek biti takva kakva
je bila one no¢i sa mnom®) tvorenjem: protivljenjem, uznemirenoscéu, izne-
nadenjem zaraze i necistoce vlastite rjecite stvarnosti. U tome je odgovornost
slike invenciji, odgovornost naprosto preuzeta prema necemu $to se ne moze
odrediti. Kao $to je necisto¢u i zarazu moguce misliti samo u odnosu na ¢i-
stocu i zdravlje, stabilnost samo u odnosu na nestabilnost, mit samo u odnosu
na logos, a simulakrum samo u odnosu na izvornik, stvarnu sliku je moguce
misliti samo u odnosu na nestvarnost, nestabilnost i neslicnost. Kao §to je
mit sam po sebi logos a simulakrum izvornik, stvarna slika je sama po sebi
nestabilna, nestvarna i nesli¢na, istodobno rien, nista, i res, stvar, rien de plus
charmant, stvar sama koja se ne pojavljuje. Iznenadenje pisanja je pisanje
iznenadenja logosom, izvornoscu i stvarnoséu mita, simulakruma i nestvarno-
sti izlozene koZe (expeausition: cf. Nancy 2000: 31), tijela kao korpusa koji se
iskazuje ,,ja“". Stvarna slika govori stvarnost slike, a ne stvar ili naslikano.

,Diana i njezina kamera® (Fuentes 2006: 48). Camara na $panjolskom
znaci, medu ostalim, fotografsku ili filmsku kameru, mra¢nu komoru (camera
obscura) ali 1 sobu, odaju (Vox, s.v. camara): Diana u mra¢noj komori, Diana
i njezina kamera/soba. Autobiografija sadrzi roman, roman pripovijeda povi-
jest/pripovijest, pripovijest/povijest biljezi stvarnu sliku, slika hvata Dianu i
kameru, Diana i kamera stvara Dianu Soren: teleskopirani u autobiografskoj
kronici Diana ili samotna lovkinja, ,,preinake zanra i distance® i ,,varanja stila
stilom* (Fuentes 2006: 12), strategija varke i varka strategije, su pravilnici
izricanja, dispozitivi prikazivanja “sa mnom®. Ponavljaju i iz volim i pisem,
sjecam se i piSem. Sve stoji u i, u kazaliStu 7, na i, na nemogucoj sceni i, u i
na disjunktivnoj konjunkciji koja to sve, odredeno i neodredeno, hlapljivo i
¢vrsto, tvori i patvori, stvara i rastvara: izum, invencija, iznalazenje, iteracija,
voljenje u pisanju, pisanje u voljenju, sjeanje u pisanju, pisanje u sjecanju,
nemoguca inscenacija i teatralizacija (videnje) no¢i. ,,One no¢i: to kazaliste,
mrac¢na komora Diane, pripada no¢i jer stavlja na scenu ono S§to se ne vidi (cf.
Derrida 2003: 138). Stavlja na scenu ime: Diana.

Roman ne treba biti ¢itan onako kako je napisan: autobiografska kroni-
ka se moze vratiti sebi ili u sebe samo pretjecuci vlastitu autonomiju i povijest
(cf. Nancy 2002: 118) ,,éudesn[im] carstv[om] mogucéeg gdje se alternative
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nekog izvjesca ili strasti umnazaju i otvaraju u lepezu, dovodeci u pitanje ali i
obogacujuéi nasu slobodu* (Fuentes 2006: 183). Cudesno carstvo slijedi stvar-
nu sliku, Dianu ,,takvu kakva je bila one no¢i*, kao ovladavanje tehnikom, kao
dispozitiv Citanja, kao niz ,,momenata uvijek potpuno razlicitih i stalno istih
predodzbi (Adorno 1986: 233), kroz ,,umn[oZene] izbore Citatelja* (Fuentes
2006: 12) kao moguénost maste rijeci.

,.Citanje je jedini nagin ponuden nemoguéem prepoznavanju“ (Qui-
gnard 2005: 110).

& 3k ok

,ldeja podrijetla je moc¢na droga [drogue: ljekarija, lijek i otrov,
wapuoxov] kojom se slike pomaljaju u duhu® (Quignard 2002: 205).

»Sjecam se i piSem da ponovo steknem trenutak u kojem ¢e ona uvijek
biti takva kakva je bila te no¢i sa mnom* (Fuentes 2006: 11). ,,Ja* Zeli vidjeti
kao da gleda film. Stjecanje trenutka je stjecanje promatranja facie ad faciem,
licem u lice, ponovno stjecanje prisutnosti. Ali Diana je proslost i sjecanje,
jednako kao i njezin muz Ivan Gravet, pisac kojeg ,,ja* u labirintu gleda licem
u lice, cara a cara (Fuentes 2006: 209); ,,ja“ piSe svoje lice i lice drugog; i
njegovo lice 1 gledana lica, to licem u lice jednako pripadaju korpusu, biblio-
grafiji. Korpus ne ¢ini tijela i lica prisutnim, ve¢ samog sebe kao tijelo iznade-
nog mita prisutnosti tijela i lica. Korpus je tehnika, ,,video, [koji je] genericko
ime tehne stizanja do prisutnosti. 7ehne [u znacenu]: ‘tehnika’, ‘umjetnost’,
‘umije¢e’, ‘modalizacija’, ‘stvaranje’ (Nancy 2000: 57). Invencija, izum,
iznaSasée trenutka (kronika) pisanjem ne zahvaéa ni Dianu (,,uvijek takva
kakva je bila one no¢i“) niti promatraca (,,sa mnom*) ve¢ invenciju, izum i
iznaSa$c¢e promatranja Diane i mene, promatraca (sje¢anje i pisanje). ,,Ljupka
dvosmislenost paganske mitologije® (Fuentes 2006: 11) ponovljena u ispisu
videa, tom iznadenom, izmisljenom, ispisanom mitu moderniteta, artikulira
istovjetnost (onakva kakva je bila, como fie) deartikulirajuéi trenutak (ona ¢e
uvijek biti, siempre seria), te, istodobno, istim pokretom, artikulira trenutak
(one no€i, esa noche) deartikuliraju¢i istovjetnost (sa mnom, conmigo). Po-
navljanje je istovremeno neponovljivom, pojava Diane istodobna njezinom
iSCezavanju: ,,bijaSe poput mrtve kojoj nisu sklopili o¢i* (Fuentes 2006: 219).
Sto je u Cien anos de soledad pergamena, u Choses vues nadnaravna prisut-
nost, u Rewelge mars, u Diani samotnoj lovkinji je film. Ali napismeno, uvijek
napismeno, ,,film je umjetnost [ar#: umjetnost, umijece, vjestina] fantomahije,
[...] to je umjetnost, umijece, vjestina koja dopusta povratak fantoma, povra-
tak utvare™ (Derrida u Peeters 2010: 426): art, umjetnost umijeée vjestina,
ars, deartikulirajuca artikulacija, razglobljujuce uzglobljenje autobiografske
kronike u kronici autobiografije kao privremena pobjeda jednog citanja nad
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nepoznatim, nepro€itanim, jednog pisanja nad nepoznatim, neispisanim, nad
zalihom koja se ne ocituje, ostatak zivota u nasem zivotu, ja i drugi, drugi kao
ja, drugi u meni, ja u drugom, e(s)z.

& 3k ok

,,.Nikada jedna zena ne¢e moci objasniti rije¢ima upuéenim onome ko-
jeg voli ono §to jest™. (Quignard 2005: 55)

,Ne vjeruj u pripovijest nevine zene koju maltretira tiranski teutonski
reziser. Vjeruj samo u slike mene koje ti sam ¢uvas o nasem odnosu“ (Fuentes
2006: 144). Glumice ,,ne Zele prihvatiti nametnute uloge, odbijaju ih, postaju
likovi o kojima su samo slusale...” (Fuentes 2006: 156), zele biti druge. Di-
ana je ,,voljela svijet. Koji je zeljela stvoriti. Koji je samo mogla ponoviti...*
(Fuentes 2006: 217). Ona je lik i slika koju ,,ja“ ¢uva o odnosu; taj ¢uvani
lik 1 slika su njezina bit, ono §to ona jest: Diana je pisanje i ispis, korpus Cije
je tijelo ,,povrat onoga ‘izvan’ koje to tijelo jest onome ‘unutra’ koje to nije*
(Nancy 2000: 60). Prijepor invencija (invencija lika prema invenciji slike) u
korpusu se ocituje kao prepreka i gradivo invencije korpusa; svaka alternati-
va, svaka uputa je pogreSan trag u potrazi za ispravnoscéu, istovjetnoscu, za
autenti¢no$c¢u, za temeljem, za neposrednoséu, za prisutnoscu (,,slike mene
koje ti ¢uvas o nasem odnosu‘‘). Neposrednost kao odsutnost posredovanja je
ve¢ odsutnost: neposrednost je posredovanje, a posredovanje neposrednost;
pogresan trag postaje prisutnost, a prisutnost pogresan trag. SteCeni ,,trenutak
u kojem c¢e ona uvijek biti takva kakva je bila one no¢i sa mnom® moze biti
samo ponovo pogresno iznaden i izumljen stoga Sto pretpostavlja nerazliko-
vanje, jedinstvo mene i nje; greska je zalog buduénosti i trenutak uvijek ostaje
1 postaje, postajuci ostaje otvoren zalihi koja se ne ocituje, ostaje zaduzen
odsutnosti, korpusu nenapisana teksta koji valja napisati, koji je uvijek nepro-
¢itani ili pogresno procitani tekst koji valja (ispravno) procitati.

,,Tamo se Diana posvetila ponovnom otkrivanju svog vlastitog lica ru-
kom ispred zrcala kao da se pokusava sjetiti same sebe. Taj se ¢in pretvorio u
svakodnevni ritual. Stalnost njezinih crta kao da je ovisila o njemu. Bez tog
bi rituala izgubila vlastito lice™ (Fuentes 2006: 217). Ponovno iznalazenje ra-
skida istovjetnost postavljajuci je, ponavljajuci prekida s ponavljanjem da pri-
vremeno iznade, izumi, ispiSe, ponovi, postane, objavi, pripise identitet. Auto,
povrat sebe (,,sje¢am se i1 piSem™) sebi (,,sa mnom™) u tijelu kao korpusu,
suprotstavlja se povratu sebe (,,otkrivanje vlastitog lica®) sebi (,,sjetiti same
sebe) u korpusu kao tijelu; jedinstveno izreceno se suprotstavlja ponavlja-
nju u izreCenom, a sjecanje pisanja sjecanju u pisanju. Sje¢anje i pisanje ,,ja*
postaje sjec¢anje i pronalazenje lica, odgovara pronalaZenju pogleda licem u
lice (pri-pisivanje): pronalazenjem pogleda licem u lice, koje je unutra Diane,
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Diana Soren biva iznadena, dobiva vanjsko lice, postaje Diana Soren, takva
kakva je bila one noc¢i.

Para todos, za sve, za njega, nas, mene, vas, na trenutak, uvijek, jedin-
stvena: u pogresnoj ispravnosti, ispravna pogreska cudesnog carstva mogu-
ceg.

Svako sjecanje i pisanje, svako je Citanje pogresno, uvijek: greska je
temelj koji si ispravnost sama gradi.

»Sve §to pises bit ¢e govno stoga Sto tvoja strast nije tamo; nalazi se
medu mojim plahtama, a ne medu tvojim stranicama“ (Fuentes 2006: 95).
Plahte su uvijek istodobno stranice, uvijek istodobno ,,moje* (ili ,,njezine*)
jednako kao $to je mjesec koji je Diana gledala u lowi uvijek istodobno ,,moj*
i,,njezin mjesec od papira“ (Fuentes 2006: 231). Strast je izmedu. Ispis pretpo-
stavlja nerazlikovanje stvarnosti od stranice koje sam proizvodi i na toj pretpo-
stavci temelji svoje razlike i prisvajanje, sebe kao strast, ,,ja“, autobiografiju,
stranicu, knjigu, knjiznicu, otvoreni zabran, stranicu medu drugim stranicama,
knjigu medu knjigama, auto-biblio-grafiju, ,,nju“ prema meni: autobiografija
si neprekidno ponovno prisvaja diskurz koji je razgranicuje. Beskrajna tesko-
¢a ,,odnosa prema i sa sobom, odnosa prema i sa (nekim, stanovitim, jednim)
‘ja’* (Nancy 2000': 35), teskoca povrata (auto) u autobiografiji.

Potpuno je svejedno da li se u Diani ili samotnoj lovkinji radi o glumici
Jean Seberg s kojom je Carlos Fuentes imao ljubavnu aferu (i o njezinom
muzu Romainu Garyju), stoga S§to Diana logicki ne ovisi o Jean Seberg nego
o ja koje voli i pise, a to ja je najprije implicirano u tekstu. Isto, potpuno je
svejedno je li to ja koje voli i piSe Carlos Fuentes koji je volio Jean Seberg,
stoga §to je Diana koju voli i 0 kojoj pise najprije tekstualna...

Beau ciel, vrai ciel, regarde-moi qui change!
Paul Valéry, Le Cimetiére marin

& ok %k

»Zdenac, most, labirint... su vinjete ili figurice, igre, strategije, sluca-
jevi i prilike, prigode, sazidani ili konstruirani spomenici, takoder i fenomeni
buduc¢i da smrt dolazi tumarati u nastavku, jos i fantazme a ipak tocni teoremi
promjena faze.“ (Serres 1980: 97)

,,USao sam [u labirint] sa svjesnom Zeljom da se izgubim. Najprije, sto-
ga §to sam Zelio biti u skladu sa samom svrhom labirinta. Drugo stoga §to
bijah uvjeren da ulazak u labirint s namjerom da se iz njega izade predstavlja
najsigurniji nacin pretvaranja u suznja mitskog bika koji ga nastava. Nasuprot
tome, izgubiti se, izgubiti Zelju za spasenjem znacilo je zadovoljiti Minotaura,
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pretvoriti ga u saveznika, uspavati njegove sumnje. Tako je morao postupati
Tezej* (Fuentes 2006: 209).

Sto je labirint, ovaj labirint? Setnja na kraju ljubavne price, silazak u
vrt — ljubavne pak price, u viteSkom romanu, zapocinju, poput ljubavi Lance-
lota i Guenievre, na zelenoj travi, ¢ak i u dvoranama Camaalota. Historijski
pocetak i narativni kraj, kulturna heterotopija i knjizevni topos. Smjestanje na
kraju autobiografske kronike, predstavlja ga kao epilog. Epilogus, éniloyoc,
zakljucak govora, conclusio; doslovce ono §to je exi, pri, pored, pritom, S$to
je u, sto je kod Adyog, kod govora i zakljuCuje ga, zakljuCava, postavlja se,
na priliku srednjovjekovnih rukopisa koji zavrSavaju Cesto potpisom i dataci-
jom, kao njegov explicit. Istodobno pored, uz i u prici, labirint je paradigma,
exemplum 1 exemplar: uzrok ali i posljedica, posvuda ali i nigdje, pri, negdje,
pored ali i u, izmedu. ,,Moja kuca novog nezenje bila je sagradena od ma-
terijala s rusevina [...]: cijela povijest oslobadanja i predavanja povlastenih
zaklona iz proslosti gradanskim i prolaznim skloniStima sadaSnjosti. Sa svim
tim je elementima Parra gradio ¢udnovate i privlacne kuce, tako tajanstvene
da su se njihovi stanovnici mogli izgubiti u njihovim labirintima i nikad vise
biti videni* (Fuentes 2006: 18): slika autobiografije kao tajanstvene gradnje,
autobiografa kao arhitekta (Sartrijanci su u XII. stolje¢u boga zvali architectus
mundi) u njoj labirint pored, pokraj, prije labirinta, gradevina i fantazma, gu-
bljenje prije nalazenja, nestajanje u nastajanju.

Lat. imago, koju hrvatski prevodi sa slika i povezuje sa slicenjem, za
Rimljane bijase glava mrtvih. Imagines maiorum su glave predaka, vosStane
maske ¢lanova porodice koji su obnasali kurulsku Cast; ¢uvane su, s potpisi-
ma, poredane u obliku porodi¢nog stabla u ormaru u atriju; glumei su ih nosili
u pogrebnim povorkama onih koji su obnasali slicnu cast (PW, s.v. imagines
maiorum). S jedne strane, slika je odgovorna tvorenju, s druge, sli¢i smrti:
doslovce nastaje u nestajanju.

,1 §to ¢initi u redu veli¢ina gdje visSe ne moze biti govora o slikama?
Ako stvari imaju temelj, taj temelj stvari ne sli¢i ni na §ta... Slicnost iscezava...
Dubina je beznacajna. (Valéry 1960: 218)

Nestajanje u nastajanju obecava nesto u gesti autobiografa, izmedu amo
1 escribo, izmedu volim i piSem koje ponavlja sje¢am se i piSem, recuerdo y
escribo. 1 ispisanom i ponovljenom i, u y, y griega, obecaje kljuc, Sifru e(s)t
¢ije desifriranje istodobno zapocCinje i zavrSava, razjedinjuje i ujedinjuje, dijeli
i spaja, otvara se prema van i zatvara unutra, omogucuje i onemogucuje, klju¢
labirinta koji je u labirintu kljuca i Sifre.

Sifra suzanjstva u spasenju: suzanjstvo pretpostavlja prisutnost i nisti
drugog, onog koji ili §to ga zasuznjuje i onog koji ili §to ga oslobada. Zelja
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za izlaskom iz labirinta je Zelja za oCekivanim, zatvara razjapljenost, vraca u
oc¢ekivano, u znacenje, fiksno i nepromjenjivo, u istovjetnog drugog (pisanje i
ljubav) ostavljenog na ulasku: ,,protagonisti kr§¢anstva su kr§¢ani sami, nikad
drugi* (Fuentes 2006: 11). Znacenje krs¢anske soteriologije unaprijedene u
smisao je degradacija, sahnjenje, suSica smisla. Suzanjstvo u labirintu je koz-
metika labirinta, kozmosa, pisanja i ¢itanja, program odvijanja Arijadnine niti
gdje isti uvijek ostaje istovjetan isti a drugi istovjetan drugi.

[Augustin se brinuo o tome kako se uskrsava na posljednjem sudu, u
zemaljskom obliku ili u idealnoj ljepoti: smatrao je da se uskrsava s vlastitim
rodom ali nije bio siguran u kojoj se dobi uskrsava ili da li se uskrsava u istom
obliku i s istom tezinom; brinule su ga rane i oziljci mucenika koje je smatrao
,,0sobnim iskustvom ili povijescu te tako dao naslutiti da je tijelo, u stano-
vitom smislu, nuzni prenosilac osobnosti ili jastva“ (de civitate dei, 22.15,
navlastito 19; Bynum 1995: 98).

Ni u kr§¢anstvu se razjapljenost ne zatvara, a iz labirinta se izlaze¢i ne
izlazi.]

Eloignes-en les prudentes colombes,
Les songes vains, les anges curieux!

Paul Valéry, Le Cimetiere marin

Zadovoljiti Minotaura, pretvoriti ga u saveznika, uspavati njegove
sumnje, otvara se neoc¢ekivanim otklonom oc¢ekivanog. ,,Ja*“ koje voli i pise
ne nudi sebe kao protagonista zajamcenog autobiografijom; nudi drugog kao
protagonista onog S$to zove autobiografska kronika, drugog kao protagonista
povrata sebe sebi. Strategija (lukavstina, ratna varka u ratu invencija) povrata,
izum, iznasas¢e drugog u sebi izaziva suzanjstvo smislom njegova prihvaca-
nja, ugoscavanja, udomljavanja. Prihvat u povratu sebi je nepredvidljiv, doga-
daj; njime se ne moze ovladati: ,,Diana bijaSe moja enigma i preobrazavala je
mene samog u enigmu samoga sebe. Oboje bijasmo tek moguénosti® (Fuentes
2006: 153), mogucénosti enigme koje slijede stvarnost mojeg labirinta.

Vrijedi odgonetavati samo ono §to se ne moze odgonetnuti: ,,ona‘“, kao
protagonist ,,mene*, gdje ‘kod-mene’ postaje ‘kod-sebe’ drugog istodobno pre-
tvarajuéi ‘kod sebe’ drugog u ‘kod mene’, nije udomljena. Pretvaranje mene u
enigmu pretvara njezinu enigmu u enigmu mene sama, a enigma mene sama
njezinu enigmu u enigmu enigme; ja i ona jest istodobno ja jest ona: nunc
videmus in aegnimate... zrcalo je uvijek enigma novog ispisanog lista, sobe,
ponjave, stranice, Sirine koji zrcale enigmu. Enigmu invencije. Jeka labirinta,
beskraj enigmi prihvata, ugos¢avanja, udomljavanja: ,,ja moram udomiti ili
udomljavam tamo gdje ne mogu udomiti, tamo gdje me dosasc¢e drugog pre-
tjece 1 €ini se ve¢im od mog doma* (Derrida 2001: 97). Dogadajem (mojim,

276



Iscasena cudovista ili teorijsko uho

nasim, ljubavnim, zivotnim, spisateljskim, tekstualnim, ¢itateljskim) ovladava
se nemoguénoscu njegova dohvata. Sifra dogadaja, Sifra kretanja u labirintu,
Sifrira dogadaj Sifre kao labirint kretanja, kao moguénost nemoguceg.

Ali ja (tko je ,,ja*?) lutajuci uvijek ostajem na istom mjestu.

% 3k ok

Pri kraju teksta, u labirintu, bez ocekivanja i bez spasenja ili u nadi dru-
gacijeg spasenja —,pravim i pravit ¢u knjige; treba ih; to ipak sluzi neCemu*
- lutanje, dalje, drugdje, bez svrhe izlaska, izgubljenost pocetka. ,,Vratih se u
Meksiko i htjedoh nadomjestiti svoju smjesu politicke zgrozenosti i knjizevne
suSe novinom ljubavi, odustajuc¢i — mozda zauvijek — od udubljivanja u ljubav
prema Luisi, od toga da je u¢inim povlastenom, od produbljivanja u Zeni §to
bi mi u tim trenucima omogucilo i produbljivanje u politici i knjizevnosti.
Prekinuo sam Arijadninu nit“ (Fuentes 2006: 67-68): u labirintu, lutanje je
devijacija, deviatio, skretanje s pravog puta, s puta bezizlaznog izlaska.

U labirintu, Minotaur nije domacin, gostoprimac, ne ugoscuje lutalicu;
lutalica prihvaca, ugoscéuje, udomljuje Minotaura svojim skretanjem, svojom
izgubljenoséu. Kao sto je Dedal sagradio labirint da udomi ¢udoviste, labirint
ne prethodi ¢udovistu i lutanju, on je evokacija i sjecanje, oCitovanje cudovis-
nosti ¢udovista: trag mogucénosti lutanja kao skretanja, istodobna mogucnosti
pravog puta (labirinti su jednostavni: jedan put vodi do ¢udovista) i izgublje-
nosti (labirinti su zbrke mnostva prolaza: Herodot, 2.148), otvoreni zabran
gdje put ulaska nije jednak putu izlaska (pisanje romana ne treba biti jednako
njegovu Citanju). ,,Kultura ne spasava nista i nikoga; ne opravdava. Ali ona je
¢ovjekov proizvod, on se u njoj projicira, prepoznaje; jedino mu to kriticko
ogledalo nudi njegovu sliku®: strana i stranica, zatvorena otvorenost, iznala-
zenje (inventio) izgubljenosti izmedu amo i escribo, u razmaku izmedu volim
1 piSem, u razjapljenosti premostenoj sa i, sa y, y griega Ciji se vrhovi, poput
vise¢eg mosta nad bezdanom, vjesaju o litice uvijek ve¢ ispisanog voljenja i
pisanja.

& ok ok

,,lma nesto §to se ne moze naslikati, zamisliti [inimaginable] ispod sva-
ke slike, zamisli [image]* (Quignard 2002: 209).

,,Biti odasvud je, rekosmo, biti niotkuda“ (Fuentes 2006: 39). Ponovno
posred sredine, u ogranicenom prostoru bez granica, u lokalnoj operaciji za-
drzana lutalackog koraka nad i u izmedu, medu ,,tekstualnim premjestanjima
Ciji tok, oblik 1 nuznost nemaju nista s ,,evolucijom* ,,misli* ili teleologijom
nekog diskurza® (Derrida 19722 66). ,,lzmedu Pascala i Svetog Ivana od Kri-
za, htjedoh za nju stvoriti mitski, rjeciti svijet koji se priblizava prosjackom
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pitanju Sto pruza ruku izmedu neba 1 zemlje* (Fuentes 2006: 11): bezdan zjapi
izmedu odasvud i niotkuda. Izmedu neba i zemlje, izmedu Sirina i stranica,
inter-antrum: nad razjapljenoscu lebdi obrnuto y griega, sjena ispruzene ruke,
sjena koraka onog tko luta: Diane, Mahlerova, Hugoova i Fuentesova, listo-
vima, ponjavama, stranicama, pokrovima i Sirinama razdiru i krpaju listove,
ponjave, stranice, pokrove, Sirine, ve¢ razdrte i pokrpane listovima, ponjava-
ma, stranicama, pokrovima, §irinama. ,,Nista ne ovladava onim §to razdire*
(Quignard 2002: 209) ali nema otvaranja koje nije progonjeno zatvaranjem,
izgubljenosti koja nije progonjena nalazenjem; nema razdora koji nije progo-
njen krpanjem: razdor uvijek istodobno proizvodi predodzbu krpanja i njome
biva proizveden.

,»Tako je mozda u svakom djelu koje zasluzuje to ime: ono §to u njemu
pokrece misao pretjeCe vlastite granice ili ono §to djelo samo nudi da od toga
predstavi® (Derrida 1996: 64). E(s)t: razderotine, foramina, mjesta razmica-
nja, najave razjapljivanja, otvori pretjecanja, bezdani smisla, zahtjevi su koji
traze da postanu moguéim, koji slijede ono Sto jest. ,,Licemjerna glumice,
meni slicna, sestro moja. Diana Soren® (Fuentes 2006: 45): Diana Soren od-
gada Dianu Soren, prepoznavanje slicnosti kasni, zaostaje u filmovima, ne
samo Dianinim, u tekstovima koji nisu samo autorovi ili pripovjedacevi, po-
put Baudelaireova Au Lecteur: ,,1 kad diSemo, smrt u nasSim plu¢ima/ Silazi,
nevidljiva rijeka, uz gluhe jadikovke* (Et quand nous respirons, la Mort dans
nos poumons/ Descend, fleuve invisible, avec de sourdes plaintes). Horizont
se neprekidno stvara i uzmice. Ponavljanje je odgoda prepoznavanja. Diani-
na smrt biva odgodena onoliko koliko njezino prepoznavanje u filmovima i
knjigama odgada povrat samoj sebi (biblio-auto-grafija). U e(s)t et odgada est.
Prepoznavanje, sli¢nost, identitet je smrt. Odgoda je Dianina moguc¢nost po-
javljivanja i horizont njezine pojave, njezin zivot, ali i moja moguénost, moj
povrat (auto), ostatak naseg, Citateljskog zivota.

Homo- i hetero-, alo- i auto-, bio- i biblio- su istodobno zajedno, izme-
du kronike i autobiografije i u autobiografiji i kronici: ukrstaju se, zrcale, odje-
kuju, zamjenjuju i razmjenjuju. Zajedno, y griega i njegovo obrtanje, veza
bezdana i zadrzan korak nad njim, crtaju u tekstu i preko teksta gr¢ko slovo y,
kriz i hijazam, hijazam i kriz, ,,nevidljivu tetovazu na zrcalu posutom injem*
(Fuentes 2006: 217) Sto ponavlja i stavlja u pokret povijest pocetaka (auto-
biografiju preko drugog, Citanja i molitve, kod Augustina, u Confessiones) i
pocetak povijesti (ja i drugi, ja prema drugom, ja kao drugi, egzistencija kao
mnogostrukost). Povijest oponasa pismo koje je stvara: volim i piSem, amo
y escribo kao espejo, kao uzor i zrcalo, gluha jadikovka opijela modernitetu
kao uzrok i odraz pisma i ljubavi, u jednoj od soba i u svim sobama, ispisani
list kao uzor pisanja, na svim nazvrljanim listovima i na jednom nazvrljanom
listu.
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»Ja“ manjka u ,,sebi* zbog autobiografije.

* ok ok

,,U dugom Segrtovanju koje je knjizevnost™ (Fuentes 2006: 178), ljubav
je istodobno rasprsena, profuckana igrom zrcala (cf. Fuentes 2006: 198) i
omogucena njome: No supe amar. Fui incapaz de amar: ,,Nisam znao voljeti.
Bio sam nesposoban voljeti® (Fuentes 2006: 16): ispis neznanja, nesposobno-
sti, nemogucnosti voljenja, postaje ispis mogucnosti, sposobnosti ljubavi.

,,Ono je ostalo od nje, bijase pokriveno opekotinama od cigareta. Upi-
tah se da li se ona, na kraju, u smrti, osjecala ugodno u svojoj kozi* (Fuentes
2006: 233): promjena koze, Cak i kad je istodobno ,,Promjena koze*, Cambio
de piel, ne jam¢i, ne osigurava nista: ,,dovoljno je na ¢asak izaci iz nase vlasti-
te koze da saznamo kako nas okruzuje svemoc¢no kucanje koje nam prethodi i
prezivljava nas, ne obaziru¢i se moj ili njezin zivot: nase egzistencije* (Fuen-
tes 2006: 12). Sp. latido znaéi kucanje srca i pulsiranje ili bilo (Vox, s.v. lati-
do), zadaje ritam. Ritam otkucavanja vremena, ritam recenice, kronike, koji je
istodobno ritam pisanja, popusenih cigareta, doslovce kucanja autobiografije:
pisanje, kronika i autobiografija su ,,oblici u ¢asu kad ih poprima ono $to se
krece, §to je pokretno i tekuée™ (Benveniste 1966: 333). Kucanje autobiogra-
fije otkucava pretjecanje, svemocno kucanje koje nam prethodi i prezivljava
nas (nam, nas, #os na $p. mene i nju, pripovjedaca i ispripovijedanu, Citatelja
i procitane). Poput ushita dobrog hodanja, dobrog stupanja, dobrog plesa, ono
Sto istodobno jest u sebi i pretjeCe samog sebe je kucanje srca masine kojom
se kuca ideja da ,,toj ideji nema kraja, te da ona ne sadrzi niSta manje od vlasti-
tog bujanja, umnozavanja, rasprsivanja“ (Nancy 2005': 56): beskrajni povrat
auto. Egzistencija, ex-sistentia se ne nalazi nakon izlaska, kao nesto skriveno,
prije nevidljivo, u ostatku nasih zivota. Egzistencija je ispruzena ruka, ne-
prekidno izlazenje, mnogostruko izlaganje ostatku nasih zivota, onome §to
je uvijek previse, Sto uvijek pretjeCe, Sto se uvijek iznova definira (odreduje i
bjezi), pregovara.

Mi smo ono $to uvijek drugo prezivljava.
Drugo, Diana, budnica...

,Ljudsko ime ne imenuje nista Sto bi bilo ljudsko, $to pripada nekom
ljudskom tijelu, nekoj ljudskoj dusi, nekoj biti Covjeka. A ipak, taj se odnos
prema neljudskom dogada samo ¢ovjeku, za njega, kod njega, u ime ¢ovjeka*
(Derrida 2003: 140).

Ime: Diane a Paris, Rewelge i Diana o la cazadora solitaria.

Diana, ,,izvorno, italsko bozanstvo, a poslije smatrana istovjetnom s
gréckom Artemidom, kéi Jupitera 1 Latone, sestra Apolonova, djevicanska bo-
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zica mjeseca (Luna), zastitnica djevicanstva; predsjeda rodenju djece (Luci-
na), lovu i noénim inkantacijama* (Lewis i Short, s.v. Diana).

Mjesec: kao $to ,,ja“, taj cetrdesetogodisnjak iz meksicke noci, prisvaja
La nuit américaine, film Francoisa Truffauta kao da mu pisanje nije dovoljno,
tako 1 Diana, bozica mjeseca dobiva svoj papirnati mjesec (Fuentes 2006: 228
1231), Paper moon, film Petera Bogdanovicha, kao da joj kronika i film nisu
dovoljni.

Usto, ,,lijepa dvosmislenost paganske mitologije* (Fuentes 2006: 11):
Diana/Eva, Diana sa ,raskrizja, zato nazvana Trivia“ (Fuentes 2006: 14) i
istodobno Arijadnina nit ,,u koju smo se, u ovom trenutku i samo u ovom nas
dvojica pouzdavali® (Fuentes 2006: 209). Tekst se zaustavlja na mitu, prede
nit koju prekida svojim predenjem, uskracuje horizont, ne imenuje Dianu bud-
nicu koju govori, budnicu kojom stize posjetilac, povratna utvara, revenant..

Budnica ft. diane. ,,'Bubnjanje bubnja’, potom ‘zvonjava’ u zoru, za
budenje vojnika, 1555 (Ronsard). Posudenica iz $p. diana, od dia ‘dan’** (Blo-
ch i Wartburg, s.v. diane).

,»Smisao rijeci zahtijeva dakle, kao predgovor svakoj rijeci, neku vrstu
goleme hekatombe, prethodni potop, koji uranja u jedno cijelo more svekoliko
stvaranje* (Blanchot 1949: 313): hekatomba Diani, Hécatombe a Diane, opet
na istoj stranici u drugim stranicama, u istom dobu i u drugim dobima.

Tekst zastaje. Zastaje na rubu, obzoru, granici koju ispisuje prestupa-
juci je, na litici bezdana koji kopa, na rubu razjapljenosti koju premoséuje.
Zastajanje je njegovo kretanje; kretanje je njegovo zastajanje; nemogucnost
izricanja je obzor njegovih moguénosti.

Prestupom ispisa (Arijadnina nit prekinute Arijadnine niti) i ispisom
prestupa, Diane i budnice ocrtavaju labirinte svojih (mojih) nemogucih po-
vrata (auto), obecavaju sintaksu moguénosti mojih (svojih, njegovih, nasih)
jedinstvenih i zamjenjivih ,,ja* u otvorenom zabranu, u mjestu ne-podrijetla,
na stranici, blizu sebe i na obzoru teksta.

... La Terre appelle doucement

Ces grands corps chancelants, qui luttent bouche a bouche,
Et qui, du vierge sable osant battre la couche,

Composeront d’amour un monstre qui se meurt...

Paul Valéry, Fragments du Narcisse

Ako je to o ¢emu se govori uopée itko (ili iSta, ta stvar u stvari koja nije
stvar), tko je monstre, monstrum, ¢udoviste s kim se sklapa savez i koga se,
umiruc¢eg na netaknutom pijesku, sastavlja, ugoséuje, uspavljuje i zadovolja-
va?
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Mitsko cudoviste, Minotaur ili neko drugo, figurira ono §to govor ne
govori jer je govor, Sto se ne moze tekstualizirati jer tekstualizacija uvijek
ostaje u tekstu (Cak i kad je film, video ili glazba), ¢ija se sintaksa mogucnosti
ne moze opisati jer svaki opis ostaje unutar moguénosti sintakse, ¢iji se dug
ne moze razduziti jer je to ,,dug kojim je svaka teorijska pozicija zaduzena
prema performativnoj mo¢i strukturiranoj fikcijom, figuralnom invencijom
(Derrida u Derrida i Roudinesco 2001: 281). Cudoviste figurira samoga sebe.
To samoga sebe, gotovo sotte coquetterie de style (Morier 1961: 77) §to vara
stil stilom, preinacuje Zanr i distancu (cf. Fuentes 2006: 12), figura je nicega i
nista figure, izrijek maste i masta rijeci, simulakrum prestupa i prestup simu-
lakruma, ostatak zivota u naSem zivotu, majka i vlastito dijete, drugi i isti, do
kojeg se dopire ,,decentriranjem, klizanjem, lomovima, tajnim odasiljanjima“
(Deleuze 2003: 15). Monstre, monstrum, ¢udoviste: “monstrare zna¢i mnogo
manje ‘pokazati’ neku stvar nego ‘pokazati put kako se ponasati, pokazati put
kojim valja i¢i’ *“ pa “monstrum moramo shvatiti kao ‘savjet’, ‘upozorenje’
koje salju bogovi“ (Benveniste 1969: 257; prijevod Vinja str. 579).

Dijete i ¢udoviste, neodvojivost i posudba, prestup ispisa i ispis prestu-
pa, auto-hetero-tanato-grafija napustenosti i prepustenosti:

MEDEA: ...recipe ima gnatos, parens;
ego inter auras aliti curru vehar.
TASON: Per alta vade spatia sublimi aethere,
testare nullos esse, qua veheris, deos.

Seneka, Medea, v. 1024-1027, 154 Richter

Cudovista, monstra su apsolutni: razrijeSeni i odrijedeni, odresiti. Svo-
jim bijesnim ustrajavanjem u zlo¢inu protiv rituala i zajednice (Dupont 1995:
189) - drustva, drzave, Citatelja, pisaca, kriticara, teksta, knjige, tijela, kor-
pusa — upozoravaju i pokazuju da na nebu nema bogova, koji bi, bilo kakvim
ugovorom ili naklonos¢u, mogli opravdati, potvrditi, utemeljiti, ovjeriti ono
Sto oni izlazu: izgubljenost nalazenja u izlaganju, odresenja (absolutio) u dri-
jesenju (solutio).

Labirint je mogucnost ¢udovista kao putokaza, upozorenja i savjeta.
Istost lutanja koju cudoviste labirintom stavlja u igru ne vraca se istom lutanju
stoga Sto to isto - Diana Soren kao Arijadnina nit (Fuentes 2006: 209) kretanja
korpusima tijela i tijelima korpusa - nije ve¢ dano i nikad nece biti definitivno
dano. ,,Seksualni zivot u Meksiku [...] je tobogan neizvjesnih, trenutacnih,
djelomicnih, nikad odgodenih uzitaka, Sto zavrSavaju samo sa smrcu. Tad,
umiruci, shva¢amo da smo uvijek bili mrtvi® (Fuentes 2006: 44): lutanje je
neodgonetljiva tekstualna masina izigravanja (varke i odigravanja, igranja do
kraja) smrti. Istodobno majka i dijete, Diana, umrla, prezivljava mene, pisca,
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autobiografa, kroniCara, Citatelja, moje jedinstveno i zamjenjivo ,,ja*“. Diana
budnica prezivljava; poput posmrtne maske, njezina stvarna slika, njezina po-
vratna utvara pokazuje moju smrtnost.

Et ce jeune soleil de mes étonnements

Me parait d’une aieule éclairer les tourments,
Tant sa flamme aux remords ravit leur existence,
Et compose d’aurore une chére substance

Qui se formait déja substance d’un tombeau!

Paul Valéry, La Jeune Parque

,Kad govorimo, oslanjamo se na grob i praznina tog groba je ono $to
¢ini istinu jezika ali istodobno ta praznina jest stvarnost i smrt postaje* (Blan-
chot 1949: 324): prireduju¢i, spremajuci, ukrasavajuci, oznacavajué¢i moj grob,
utvara dokazuje moju smrtnost, istodobno organiziraju¢i moje prezivljavanje
kao svoju istinu. Hypocrite lecteur,- mon semblable -, mon firére: ako umiruci
shva¢am da sam uvijek bio mrtav, smrt ,,znaci za mene banalnost o kojoj ne
treba voditi racuna: u slobodnom svijetu i u trenucima u kojima je sloboda
apsolutna pojava, umirati je beznacajno i smrt je bez dubine* (Blanchot 1949:
310): moje prezivljavanje je zona nedeterminiranosti, praznina, neznanje, ne-
isti-na, koja jedina ¢ini mogu¢im otvorenost, otvaranje amo y escribo, volim
i piSem. Prostor ne-isti-ne, razjapljenost i ili y je prostor drugog: drugi je za
mene spoj, podjela i razlika, neuraCunljiv, neizracunljiv, nepredvidljiv, doga-
daj, istina ne-isti-ne i ne-isti-na istine, krhki revolucionarni trenutak (kasnolat.
revolutio zamjenjuje conversio: obrat i preobracenje) gdje prekinuta Arijad-
nina nit neprekidno postaje moguénost njezina odvijanja, a odvijanje niti mo-
gucnost njezina prekida.

,,Ova pripovijest optereCena strastima porazava samu sebe stoga $to
nikad ne dostize idealno savrSenstvo onog $to se moze zamisliti“ (Fuentes
2006: 16): zbog tog Sto se moze zamisliti, zbog ne-isti-ne smrtnosti, ta je tek-
stualna masina moguénost vlastita gonetanja, stavljanja u pokret; masina po-
kreée samu sebe. Zivjeti ,[...] za mene bijase znati ponovo Zivjeti ono $to se
ve¢ prozivjelo™ (Fuentes 2006: 70): masina ne prethodi samoj sebi vec¢ slijedi
samu sebe da si uop¢e moze prethoditi. Ljubav i pisanje kao lutanje, povezani
irazvezani lutalackim korakom izokrenutog y griega, moraju slijediti za ispi-
sanim amo y escribo, prestupiti bezdan razmaka premostenog sa y griega da bi
im uopce mogli prethoditi. Y i izokrenuto y kao ¥, kao ponavljanje, ukrstava-
nje 1 krizanje: figura ukrsStavanja kao krizanja, hijazam koji kriza ukrStavanje
stvarajuci ga.
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Ja i ona, ona u meni, ego e(s)t alter: ,,subjekt nije jednostavni duh: on
je Cisti duh Sto, u sebi samom, stavlja u pogon masinu — masinu za tiskanje
slika“ (Nancy 1979: 47).

Hoc signo vinces! Euzebijeva Vita Constantini upisuje u buduc¢nost bi-
ografije 1 kronike ponavljanje Kristova monograma (chrisme, chi-ro): opeko-
tina od cigareta na onom $to je od nje ostalo (Fuentes 2006: 233), ,,nevidljiva
tetovaza na zrcalu posutom injem‘ (Fuentes 2006: 217), ,,sjeCam se i piSem*,
,.volim i pisSem®, (Fuentes 2006: 12), korpus i tijelo, tijelo u korpusu, korpus
u tijelu, tijelo korpusa i korpus tijela, rane i oziljci koji su znakovi osobne
povijesti 1 osobna povijest (autobiografija) kao rana i oziljak tijela drugog.
Amfortasova rana u Parsifalu. Invencija je, dakle, pitanje politike: politike
ratovanja, prezivljavanja, ekonomije smrti; politike slike: Sansa utvare da se
vidi u zrcalu, Sansa zrcala da zrcali utvaru, Sansa imena da imenuje.

Revenant, onaj (ili ona) koji se vraca, povratom iznalazi, izumljuje vla-
stiti horizont povrata.

k k%

Prestup je jedini trag prestupa.

Ex machina, iz maSine, masinerije, makinacije, mehanike, iznasasc¢a:
nebo ne spasava nista i nikoga; ne opravdava. Nebo je ¢ovjekov proizvod, on
se u njemu projicira, prepoznaje; jedino mu to kriti¢ko ogledalo nudi njegovu
sliku.

Prestup prestupa vlastiti trag.
Je m’abandonne a ce brillant espace...
Paul Valéry, Le Cimetiere marin

,Halucinogena subjektivnost (ja je unutarnja halucinacija u jeci inte-
riorizacije jezika) napredovala je do samopromatranja unutarnjeg prostora,
individualnog upravljanja vremenom, osobne krivnje, priznanja.“ (Quignard
2002: 194).

Quebré el hilo de Ariadna. ,Prekinuo sam Arijadninu nit“ (Fuentes
2006: 68). Sp. quebrar znaéi, medu ostalim, slomiti, skrsiti, povrijediti zakon,
prekinuti (s kim). Hrvatska rije¢ odluka prevodi lat. decisio, povezano s de-
cidere, §to najprije znaci odrezati i podrezati krila, a tek potom odluciti, te s
caedere, odrezati, srezati, razrezati, udariti, ubiti (Lewis i Short, s.vv. caedo,
decido, decisio). Cak i u hrvatskom, odluka je razdor, prekid, krienje, lom. U
glagolu je upisana odluka razdora. Razdor je odluka, neosigurana odluka §to
upucuje na drugi tekst i druge odluke. Odluka podrezuje, reze, ,,razdire, reze
tkivo moguceg™ (Derrida 2001: 102), to ,,¢udesno carstvo mogucéeg gdje se
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alternative nekog izvjesca ili strasti umnazaju i otvaraju u lepezu* (Fuentes
2006: 183). Odluka, nastavlja se u istoj recenici, ,,dovod[i] u pitanje ali i
obogacuj[e] nasu slobodu® (Fuentes 2006: 183). Ovo ,,nase* pripisuje slo-
bodu nekom: meni i jo§ nekom, pripovjedacu i ispripovijedanom, Citatelju i
procitanom, onome $to je u tekstu ,,ja“ i ,,ona* (Diana, Arijadna), istodobno
jedinstveno i zamjenjivo mnome i njom. Razdor i odluka nisu u potpunosti
pripisivi ni meni niti drugom (u cijeloj lepezi moguénosti ja i drugog), ili,
istodobno, pripisivi su i meni i drugom: ,,moja odluka uvijek mora biti odlu-
ka drugog™ (Derrida 2001: 102). Moja odluka, prekidanje Arijadnine niti, je
Arijadnina odluka.

,,Misliti?... Misliti! to je izgubiti nit.“ (Valéry 1960: 579)

Da bude valjana, moja odluka mora biti odluka teksta. Doslovce: tekst,
textus, tkivo (ne)prekinutih Arijadninih niti koje ispisuje odluku. Tkivo me
ne ni ispri¢ava niti ne izuzima: odluka teksta nije dogadaj jer je predvidlji-
va, programirana, zakonita. Program i zakonitost ,,dovod[e] u pitanje [...]
nasu slobodu®, ,,ali i obogacuj[u] nasu slobodu* (Fuentes 2006: 183) stoga
Sto ,,jedina moguénost invencije jest invencija nemoguéeg® (Derrida 2001:
96): nezamisliva misao, nenaslikljiva slika §to prekida sa zakonom slikanja
i programom misljenja u ,,labirint[u] procitanih, poskrabanih, zaboravljenih
i zaprasenih knjiga, knjiga naucenih i zaboravljenih napamet®, u ,,Sustanj[u]
komada stranica ¢ija se slika uvijek vraca jer sadrze nekoliko dragocjenih rije-
¢i* (Nancy 2005': 57): egzistencija, izlazak, izlaganje, izgubljenost nalaZzenja
drugog u sebi, nalazenje izgubljenosti sebe u drugom, stranice na stranici,
knjige u knjiznici, knjiznice u knjizi, Diana, ,.takva kakva je bila te noéi sa
mnom“ (Fuentes 2006:11), nepredvidljiva predvidljivost auto.

Diana, diane, Rewelge: samo bogovi i caelicolae, samo stanovnici neba
priznaju da na nebu nema bogova.

,Poznata je stara ona Katonova, koji kaze da se cudi kako se zrec ne
poc¢ne smijati kad vidi drugog zreca®, veli Ciceron, De divinatione, 2.24.50-
52. Sto ako se istom smijehu ne moze odhrvati augur kad promatra drugog
augura i njegove geste kritike i tumacenja?
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Nenad IVIC

DISLOCATED MONSTERS OR THEORETICAL EARS

A foray in the land of egology/egolaly, the article proposes an analysis
of the invention of the self (ego) in three texts: fragment of Victor Hugo’s
journal Choses vues, Gustav Mahler’s Lied Rewelge and Carlos Fuentes’ auto-
biographical chronicle Diana o la cazadora solitaria. Centered on the concept
of Diane (Reveille, morning call) the article explores the spectral character
of texts in relation to images, rendered or produced, and music, heard and
described or accompanying the text.

Key words: invention, spectrality, writing, music, autobiography, ego,
Victor Hugo, Gustav Mahler, Carlos Fuentes
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ODBIJANJE PRAVILA I NEPRIHVATANJE AUTORITETA:
PROLEGOMENA ZA FEMINISTICKU TEORIJU KROZ
PERSPEKTIVU JULIJE KRISTEVE (1)

Ovaj tekst zamisljen je kao krakat osvrt na knjigu koja je o
Kristevinom odnosu prema feministickoj misli nedavno objav-
liena. Autorka knjige Birgit Sipers, predavacica na St Mary’s
University College u Belfastu, podijelila je knjigu na pet po-
glavlja u kojima analizira klju¢ne koncepte koji su bili u fokusu
interesovanja Kristeve tokom trideset godina (s posebnim osvr-
tom na najrecentinije publikacije), pazljivo analiziraju¢i nacin
na koji je, kroz pisanje o tim konceptima, uticala na feministicku
misao koju je nekad negirala, a nekad afirmisala.

Kljucne rijeci: Kristeva, feministicka misao, citanje, politi-
ka

,Ne smatram se teoretiCarkom feminizma. Napisala sam malo toga o
zenama i to malo je empirijsko, rasuto, nezavrseno...*

,,Naglasavanje singularnosti koja se u sistematicno odabranim tekstovi-
ma otkriva... je, takode, na¢in da ne dozvolim da me dovedu u vezu sa femi-
nizmom kao masovnim pokretom.*

,,U mojim feministickim godinama, naslovila sam jedan tekst, o tes-
ko¢ama u zivotu Zene, ’Unes femmes’: kako sacuvati singularnost u okviru
pluralnosti grupe.*

,,Veoma sam skepticna po pitanju kapaciteta politickih pokreta da posta-
nu mjesta slobode... Moju skepsu potvrdio je feministicki pokret koji je postao
pokret Sefica u kojem je, u okviru iste grupe, Zzena udarala na Zenu. Strategije
opresije protiv kojih su se borile, obnovljane su u njihovim grupama.*

,.Kristeva nam nudi strategiju subverzije koja nikada ne moze postati
odrziva politicka praksa.” Dzudit Batler
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,.Glas Julije Kristeve jedan je od najbrilijantnijih feministickih glasova
koji se oglasavaju u nase vrijeme.* Zerili

U ovom dijelu rada naslovljenog ,,Odbijanje pravila i neprihvatanje
autoriteta: prolegomena za feministicku teoriju kroz perspektivu Julije Kri-
steve,” osvrnuéemo se na nedavno objavljenu studiju Birgit Sipers pod na-
slovom Julija Kristeva i feministicka misao (Birgit Schippers, Julia Kristeva
and Feminist Thought, Edinburgh University Press, 2011), u kojoj autorka
analizira kompleksan i, nerijetko, kontroverzan odnos Julije Kristeve i femi-
nisti¢ke misli. U razmatranju ranije objavljenih studija koje za temu svoga
istrazivanja imaju ovaj odnos, Sipers kreée od stavova nauc¢nika koji su svoja
razmatranja zakljuéivali na razli¢ite na¢ine: neki uz napomenu da je Kriste-
va antifeministkinja, beskorisna za feministicki projekat, mizoginisti¢na i ¢ak
proto-fasisticka. Drugi, pak, kao Zerili i Ziarek, njen glas smatraju jednim od
najbriljantnijih feministickih glasova koji se u naSe vrijeme oglasava (njeno
insistiranje na fluidnosti i nestabilnosti subjekta i njena kritika politike identi-
teta! stavovi su od kojih afirmatori njene misli zapoc¢inju svoja razmatranja).?
Uz napomenu, kako pise Sipers, da su takve ,. konfliktne interpretacije i pristu-
pi Kristevinim tekstovima u skladu sa njenim ambivalentnim odnosom prema
feminizmu uopste, koji se krece u rasponu od prepoznavanja znacaja femi-
nistickih postignuca, nevoljnosti izrazene zbog moguceg povezivanja nekih
aspekata njenog rada sa feministickom perspektivom (o ¢emu su pisali Lechte
1 Margaroni 2004: 24), pa sve do povremenog eksplicitnog odbijanja feminiz-
ma kao totalitarnog.*3 Uprkos njenom stavu (stavu ,,nevoljne feministkinje®),
Cinjenica je da u Kristevinoj bibliografiji ima mnogo naslova koji se ili in
extenso ili in brevi, bave pitanjima koja su relevantna ili su od interesa za zenu
1 misao koja se u svijetu definise kao feministicka.

' Kristeva je, komentari§uéi identitet, izmedu ostalog navela: ,,Identitet je uvijek u krizi, i

ova Cinjenica predstavlja posebnu karakteristiku evropske misli: identitet nije konacan i
predstavlja mjesto stalnog upitivanja. Ako je identitet u krizi, to je dobro; otvorena je ideja
— moze se razvijati, moze biti kreativan, §to je dobra strana nase koncepcije identiteta — a
$to smo naslijedili iz gréke filozofije dijaloga, biblijske misli, hris¢anske mistike i filozofije.
Zapravo, svih pitanja koja su oznacena i prosvjetiteljskom mislju: sloboda, sloboda Zena,
seksualna sloboda, sloboda za robove, pojam oslobadanja singularnosti koji je sada eksplo-
dirao u arapskim drustvima. Sve to veoma je pozitivno. Ova kriza je veoma produktivna —
kao neprekidna kriza, kao vjecito obnavljanje.* Pogledati na sljede¢oj internet adresi: http://
www.exberliner.com/articles/%?22one-needs-to-believe,-but-what%?27s-more-important-is-
to-question-what-we-believe%22

Pogledati u uvodnom dijelu studije Birgit Sipers, na str. 2.

Ibid., str. 2, ,,conflicting interpretations and assessments of her writings are compounded by
her own ambivalence towards feminism, which ranges from a recognition of the importance
of feminist achievements, to a reluctance to subscribe to a feminist perspective (see Lechte
and Margaroni 2004: 24), up to an occasional outright rejection of feminism as totalitari-
an.*
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U nastojanju da da svoje videnje pomenutih razli¢itih razumijevanja,

nerazumijevanja i ,,produktivnih ponovljenih ¢itanja,* ne zaobilazeéi ozbiljne
nedostatke njene misli uopste i, posebno, njene misli u okviru politike i femi-
nizma, Sipers u ovoj studiji detaljnije razmatra sljedece aspekte:

— Siru oblast feministicke politicke filosofije u koju uklapa Kristevin

rad (posebno njenu kritiku identiteta, njeno postojano naglaSavanje
sredi$njosti otjelovljenja druStvenog i politickog zivota, i njenu zao-
kupljenost trosnos¢u i neizvjesnoscu subjekta). Ili, drugim rije¢ima:
nekoliko je intrikantnih i produktivnih susreta koji se nalaze u osnovi
te knjige, od kojih prvo nailazimo na susret koji Sipers analizira s as-
pekta interpretativnog. U njenom fokusu i nastojanju da konkretnije
opise susret izmedu Kristeve i njenih feministi¢kih sagovornica, ona
razmatra sadrzaje i teze napisanih knjiga, pojmove najfrekventnije u
njima i kljuéne koncepte ,,koji su posebno uticajni u okviru femini-
sticke recepcije njenoga djela.” U kontekstu konkretnijeg osvrta na
taj susret razumijevanja i nerazumijevanja, opravdane ili umisljene
zbunjenosti, kojem je autorka pristupila zarad ,,mapiranja recepci-
je Kristevinih ideja u okviru heterogene oblasti kakav je savremeni
feminizam,*4 Sipers analiticki (uz opseznu bibliografiju, na kraju
svakog poglavlja, koja predstavlja znacajan doprinos te studije) pri-
stupa ukazivanju na ono $to je distinktivno semiotickom i simbo-
lickom, subjektu u procesu stvaranja, $to je osnovni postulat nastao
zahvaljujuci njenom izletu u psihoanaliti¢ko, i njenom razumijeva-
nju tjelesnosti. ,,Ipak,” naglasava Sipers, ,,glavni argument koji se u
tome poglavlju razvija sugeriSe da Kristevine radikalne filozofske i
psihoanaliticke tvrdnje, koje pocivaju na pojmovima heterogenosti,
nestabilnosti 1 fluidnosti subjekta, i koje su poduprijete njenim slav-
ljenjem singularnosti i pluralnosti, nije lako prevesti u feministicke
perspektive. To prekinuce protkano je raspravama o znacenju zen-
skosti, njegovog odnosa prema zeni/Zenama, i njihovom lociranju u
okviru seksualne razlike. Ja takode tezim da procijenim Kristevino
naglasavanje negativiteta koje, zelim da potvrdim, doprinosi artiku-
laciji feminizma kao kriticke prakse.*

Dalje, ona

4 Ibid., str. 15, ,,to map the reception of Kristeva’s ideas within the heterogeneous field that is

5

contemporary feminism.*

Ibid., str. 15. ,,The argument advanced in this chapter suggests that Kristeva’s radical philo-
sophical and psychoanalytiv assertion, which draw on the notion of the heterogeneity, insta-
bility and fluidity of the subject, and which are underpinned by her celebration of singularity
and plurality, do not translate easily into feminist perspectives. This disconnect is compo-
unded by a dispute over the meaning of the feminine, its relation to woman/women, and its
location within sexual difference. However, I also seek to appreciate Kristeva’s emphasis
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— nastoji da prikaZze kako Kristevin ,,pojmnovni aparat, nezavisno od

njene pozicije vis-a-vis feminizma, moze biti iskoriSten i usmjeren
u pravcu feministicke teorije.® Pojmovni aparat koji se karakterise
kao ambivaletan i nekonzistentan — u kontekstu sagledavanja nje-
nog odnosa prema opstijim debatama u okviru feminizma: prema
Sipersu ta se problematika moZe posebno razraditi kroz razmatra-
nje kontroverzi o statusu zenskog subjekta i njegovog djelovanja,
njenog poimanja majcinskog tijela, odnosa izmedu pojmova Zen-
skosti i zene, statusa prirode i kulture, debate o esencijalizmu i fe-
ministi¢koj politici. Ili: Drugi susret koji Siper analizira, polazeci
od teorijskih postulata koje ispituje, prihvata ili sasvim odbacuje,
susret je Kristeve i revolta, Kristeve i krize, koje je analizirala u
djelima objavljenim tokom devedesetih godina dvadesetoga vijeka i
kasnije, s posebnim osvrtom na dvije konkretne teme, ,,etimolosku
vezu izmedu krize i kritike 1 njen potencijal za feminizam sa jedne
strane i, sa druge, pojam intimne pobune, opisan od strane nekih ko-
mentatora kao ,,pomaknuce politike,* i njegove posljedice za zensku
pobunu.*” Sipers sugeride da pojam Zenskosti, zajedno sa vaznoséu
koju ona pripisuje kritickom etosu, nudi moguénost uspostavljanja
feminizma kao kritickog projekta. Na taj nacin, zakljuCuje ona, u
prvi plan izbija paznja koju Kristeva posvecuje kljucnim pitanjima
feminizma, ukljucuju¢i mikro-politicke aspekte subjektiviteta i po-
litike, uzajamno konstruktivne oblasti otjelovljenja, psihickog i so-
cio-politickog Zivota i teoretizacije zenske seksualnosti.

u kontekstu razmatranja Kristeve kao misliteljke feministickog sta-
tusa, vazno je, kako navodi Sipers, razmotriti njene novije objavljene
knjiga (o revoltu i Zenskom geniju, o Evropi i slobodi). Ili: U tre¢em
poglavlju predstavljena je Kristevina koncepcija majCinske etike,
koja je, kako saznajemo iz drugih izvora posvecenih toj problemati-
ci, najcesce bila u fokusu feministickog prisvajanja Kristevine misli.
Sipers razmatra ,,temeljnu ulogu nasilja u Kristevinoj teoriji subjek-
ta i njenu primjenu u kontekstu konflikta,® i Kristevinu radikalnu
teoriju heterogenosti i alteriteta ,,koja karakteri$e njenu etiku ali je

on negativity, which, I wish to aver, contributes to the articulation of feminism as a critical
practice.*

6 Tbid., str. 3.

Ibid., ,,the etymological link between crisis and critique and its potential for feminism on the

one hand, and, on the other, her notion of intimate revolt, described by some commentators
as a “displacement of politics’ and its consequence for female revolt.”

Ibid., str. 16. ,,foundational role of violence in Kristeva’s theory of the subject and its appli-

cation in the context of conflict.*
9 Ibid., ,,which informs her ethics.*
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nije lako prevesti u feministicku politicku djelotvornost. U cetvrtom
i petom, zaklju¢nim poglavljima, sa namjerom da inicira feministic-
ku interpretaciju tih tekstova, Sipers razmatra njene tekstove o Zen-
skom geniju, sa posebnim fokusom na djelo Hane Arent i razvijanje
tema inspirisanih njenim djelom u Kristevinom tekstu, koje do sada
nije bilo predmetom paznje kriti¢ara. U njenom fokusu su sljedeca
pitanja: , kako mozemo citati Kristevinu filosofiju slobode kao femi-
nisticku filosofiju i kako Kristevina koncepcija slobode unapreduje
feminizam, shvacen kao politi¢ki projekat?*1?

U kontekstu polaznih istrazivanja od kojih autorka te knjige krece, vaz-
no je imati na umu model heterogenosti i pluralnosti karakteristi¢an za savre-
menu feministi¢ku knjizevno-teorijsku misao ili, kako je to definisano u studiji
Meri G. Dajc koja feministi¢ku teoriju opisuje kao ,,raznolikost, polje stalnog
propitivanja, isklju¢ivo argumentovanog, koje ne obec¢ava da razrijesi sebe u
pragmati¢nom konsenzusu ili da konvergira u neku podijeljenu konceptualnu
osnovu,“!" i nagalasava dinami¢nost i vitalnost i svakovrsnost pozicija meto-
doloske, epistemoloske i ontoloske pozicije, o kojima je feministi¢ka narato-
loskinja Suzan S. Lanser napisala sljedece: ,,Rekla bih da feministi¢ka praksa,
i knjizevna i materijalna, podsje¢a na kolaz. Ali da li se ili ne komadici sasvim
skladno spajaju, razlicita je stvar. Nesumljivo, jezik koji koriste Vorhol i Prajs
Herndl je prilicno utopijski: mi se u svemu slazemo, sve doprinosimo cjelini.
Taj bi se stav, ipak, mogao okarakterisati rije¢ima koje je jednom upotrijebila
Bidi Martin —’preuranjeno jedinstvo’. Brisanje nasih razlika moglo bi znaciti
brisanje mogucnosti za stvarnim promjenama. Ja pozdravljam produktivnu
tenziju medu tim metafori¢kim komadic¢ima koji ¢ine cjelinu.*!?

U kontekstu produktivne tenzije, i knjige koja je predmet naseg krat-
kog osvrta, u zaklju¢noj napomeni naves¢emo da su klju¢ne postavke koje
mozemo sumirati na sljedec¢i nacin: diskusija koja nam je ponudena je selek-
tivna u svom fokusu na feministicku politicku filosofiju i nesto opstiji osvrt
na pitanja socijalne i politicke transformacije. Klju¢na je diskusija o Kriste-
vinom konceptu semiotickoga jer se njeno djelo najéesée dovodi u vezu sa
tim konceptom i za razmatranje njenih ideja uopste je sustinski i, konkretnije,
za ,,recepciju njenog djela u okviru feministi¢kih rasprava.“!3 Njen fokus je

Ibid., str. 17. ,,how can we read Kristeva’s Philosophy of freedom as a feminist philosophy?
And how does Kristeva’s conception of freedom enhance feminism, understood as a politi-
cal project?*

1 1bid., str. 5.

Odlomak iz intervju predatog za Stampu Casopisu Folia Linguistica and Literaria (Filozof-
ski fakultet u Niksicu), koji je autorka ovog prikaza vodila sa prof. Lanser.

Ibid., str. 22. ,.her reception within feminist debates in particular.” Prema navodima autorke
ove knjige semioticko sumira feministi¢ku aspiraciju prema socijalnoj i politickoj transfor-
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na istrazivanju potencijalno transformativne implementacije toga koncepta,
sti¢koj kriti¢koj literaturi. Ona, takode, piSe o ,,obecavajucoj ocjeni koncepta
semiotickog za teoriju otjelovljenog subjektiviteta, i za feministicki projekat
politicke transformacije, ali i da je podriva Kristevin ambivalentan stav prema
feminizmu kao kolektivnom politickom projektu — zapravo, prema politici
uopste.“!* Dalje, ona teZi da pojasni kako Kristeva u feminizam unosi veoma
koristan iskaz o presjeku izmedu psihickog i socijalnog zivota i, postavlja
pitanje da li je, za Kristevu, feminizam vrsta revolta i, ako nije, moze li se
njeno djelo iskoristiti za feministi¢ki koncept revolta. U nastojanju da mapira
navedenu problematiku, Sipers sugerise da njeno pisanje o revoltu treba inter-
pretirati povezujuci ga sa njenim najnovijim publikacijama o Zenskom geniju.
Etika tjelesnog i mapiranje ranih napisa o jeziku uvod su za raspravu o sustini
kristevijanske etike koja je izvedena iz opstije psihoanaliticke misli. U fokusu
je i njen koncept etike majcinskog i neke feministicke reakcije koje je iza-
zvala, kao i rasprave o nasilju, ranjivosti i oprostu. Potom uticaj romantizma
na Kristevinu misao, posebno na pojam genija, njen odnos prema djelu Hane
Arent kroz koji se istrazuju narativ, zivot i ponovno rodenje, odnos izmedu
tijela i politike, razvijanje totalitarizma, singularnosti i pliralnosti. Zaklju¢ne
teze odnose se na kriticko promisljanje krucijalnog razvoja u Kristevinoj re-
centnoj misli i onim aspektima te misli koji su Kristevu vratili politickom i,
u kontekstu navedenog, odgovor na pitanje ,.kako Kristevin koncept slobode
uti¢e na feminizam, shvaéen kao politi¢ki projekat?!5 Sipers zapo¢inje dis-
kusiju razmatrajué¢i one segmente djela Kristeve u kojima se analizira pojam
slobode, potom refleksija o Kristevinom tretmanu univerzalnosti, partikular-
nosti i kosmopolitizma u kojima se jo$ konkretnije diskutuje o njenoj ideji o
Evropi (pitanje koje Sipers prikazuje kroz sintagmu ,.drugi evrope,* misle¢i,
konkretnije, na problem imigracije i Isto¢nu Evropu).

maciji; StaviSe, ono ¢vrsto podrazumijeva otjelovljenu prirodu subjektiviteta i politike.

14 1bid., str. 23. ,.the promising account of the concept of the semiotic for a theory of embo-
died subjectivity, and for a feminist project of political transformation, is undermined by
Kristeva’s ambivalent attitude toward feminism as a collective political project — in fact,
toward politics in general.

15 Ibid., str. 146. ,how does Kristeva’s conception of freedom enhance feminism, understood
as political project?*
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RESISTING THE RULES AND NOT ACCEPTING THE

AUTHORITY: PROLEGOMENA FOR THE FEMINIST

THEORY THROUGH THE PERSPECTIVE OF JULIA
KRISTEVA (IT)

The aim of this text is to present to our reading public, the basic thesis
from one of the most recent books about Kristeva and feminist thought. Au-
thor of the book, Birgit Schippers, senior lecturer at the St Mayr’s University
College in Belfast, has divided the book into five chapters in which she analy-
ses key concepts about which Kristeva has written during the past thirty years
(the most recent publications by Kristeva are in the focus of Schippers). Her
focus is on the way in which Kristeva has influenced the feminist thought,
sometimes negating it, sometimes affirming it in her texts.

Key words: Kristeva, feminist thought, reading, politics.
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VIRGINIA WOOLF: ESEJI O KNJIZEVNICAMA

Cilj ovog rada je reafirmirati pomalo zaboravljene eseje Vi-
rginije Woolf koji govore o konkretnim spisateljicama i ukazati
na poveznicu izmedu drustveno-povijesnog okruzenja i tradi-
cije u kontekstu analize konkretnih knjizevnih djela odredenih
spisateljica. Vazan dio esejistike Virginije Woolf posvecen je
proucavanju knjizevnosti koju su pisale Zene, kao i povijesnim,
drustvenim, materijalnim i psiholoskim uvjetima u kojima su
one stvarale. Analizom konkretnih stvaralackih uvjeta pojedinih
knjizevnica, Woolf je dosla do op¢ih zakljucaka o podredenosti
zene u druStvu, njezinom strahu od autorstva, nedostatku isku-
stva i tradicije u zenskom stvaralastvu uopée, postavsi tako za-
Cetnicom povijesti knjizevnosti koju pisu zene.

Kljuéne rijeci: Virginia Woolf, eseji, knjizevnice, podrede-
nost, strah od autorstva, teorija povijesti knjizevnosti koju pisu
Zene.

Virginia Woolf bila je veoma zainteresirana za proucavanje povijesti
knjizevnog stvaralastva kod zena i stalno je ukazivala na nedostatak tradicije
u zenskom pisanju. Njezini eseji o zenama koje pisu razmatraju prvenstveno
okolnosti i uvjete u kojima su te knjizevnice pocele stvarati, te same osobeno-
sti njihovih li¢nosti. Na osnovu tih otkri¢a ona pokuSava objasniti i analizirati
izbor tema i razlicite tehnike pisanja knjizevnica. Woolf razmatra vrijednost
i vaznost knjizevnog stvaralaStva Zena sa stajaliSta tadasnjeg drustveno-po-
vijesnog i umjetnickog ozracja, kao i njihov doprinos za buduce generacije
spisateljica.

Jedna od karakteristika spisateljica bila je da je mnogo njih imalo krat-
ki zivotni vijek, iz raznoraznih razloga umirale su mlade: Mary Wollstone-
craft umrla je u trideset sedmoj godini, Jane Austen ¢etrdeset trecoj, Charlotte
Bronté u cetrdesetoj, a njezina sestra Emily u trideset prvoj godini zivota. S
druge strane, George Eliot pocela je tek pisati u trideset sedmoj, kada se oslo-
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bodila pritisaka, stekla samopouzdanje i po¢ela razmisljati o sebi samoj.! Sve
spisateljice morale su se boriti s nepovoljnim drustvenim polozajem i osjeca-
jem manje vrijednosti u odnosu na muskarce. Mozda je jo$ u najpovoljnijem
polozaju bila Margaret Cavendish, vojvotkinja od Newcastlea (1623—-1673)
koja je jos kao djevojcica imala sretan obiteljski zivot i odrastala u blagostanju
imajuéi vremena i mogucénosti posvetiti se svojim interesima i razvijati svoje
osebujne i ekscentricne ideje. Udavsi se za markiza od Newcastlea, koji je i
sam volio poeziju i glazbu, te pisanje drama, u njemu je nasla ne samo srodnu
dusu, ve¢ i zaklon i utociste, te se mogla nesmetano posvetiti pisanju. Njezin
stvaralacki proces nista nije ometalo, nije je prije¢io nikakav strah, ona je po-
sjedovala ,,neodgovornost djeteta i osornost vojvotkinje“.? Bez obzira na svoj
povoljan drustveni status, vojvotkinja je bila svjesna teskog polozaja zena u
sedamnaestom stolje¢u, o cemu kaze: Zene Zive kao $i8misi i sove, rinta-
ju kao zivotinje, a umiru kao crvi...najbolje su odgojene zene Ciji su umovi
najugladeniji“.? Mary Cavendish mogla je pisati o ¢emu god je htjela. Pravilan
ustroj cjeline, logi¢no razvijanje teme, koherentnost njoj su bili nepoznati, a
opet, mogla je dozivjeti da joj se drame izvode u Londonu, a uceni ljudi nje-
nog doba proucavaju njezine beskorisne filozofske rasprave. Bez obzira na
priprosti jezik, dosadne stihove i nepodnosljive drame, vrijednost djela voj-
votkinje od Newcastlea ocituje se u njezinom istinskom zaru: sva su njena
djela prozeta cudesnom i ¢arobnom osebujnos¢u, izravnom jednostavnoscu
i zivim i razigranim umom.* Virginia Woolf narocito je cijenila neposrednost
i originalnost autora, te sposobnost pretvaranja ideja iz njegovog zazarenog
uma u rijeci, a to je vojvotkinji donijelo slavu i besmrtnost.

U eseju ,,Mary Wollstonecraft“ Woolf razmatra vaznost okolnosti na
oblikovanje misljenja. Inteligentni ljudi potpuno razli¢ito dozivljavaju vanj-
ske dogadaje, ¢ak i one od iznimne vaznosti za cijelo drustvo.’> Mary je od-
malena upoznala svu bijedu i nesre¢u ljudskoga zZivota i, buduc¢i da nikad nije
upoznala §to je to sreca, razvila je u sebi neSto poput mehanizma koji ju je
upucivao da nista osim samostalnosti nije vazno. Losa ljubavna i bra¢na isku-
stva samo su pojacala osjecaj za pobunu: revolucija je bila ,,djelatna sila u
njezinoj krvi. Cijelog se zivota bunila — protiv tiranije, protiv zakona, protiv

V. Woolf, ,,George Eliot u: Obicna citateljica, prev. Marina Leustek, Centar za Zzenske
studije- Zagreb, Zagreb, 2005. str. 101.

V. Woolf, ,,Vojvotkinja od Newcastlea®, u: ibid. str. 23.
Ibid. str. 23-24.
Ibid. str. 28.

Woolf razmislja o utjecaju Francuske revolucije na knjizevnike, pa kaze, dok je Jane Austen
i Charles Lamb nisu ni spominjali, ona je za Wordswortha i Godwina predstavljala drustve-
nu prekretnicu. V.Woolf, ,,Mary Wollstonecraft* u: Obicna citateljica, str. 75-76.
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konvencija“.® Njen zivot je bio strastan, pun borbe, vapaj za ljubavlju, slobo-
dom i sigurnoséu.

Dorothy Wordsworth, njena suvremenica, potpuno je drugacije doziv-
ljavala zivot. Priroda je bila njena Zivotna inspiracija. Nakon zivotnih teskoca,
napokon materijalno osigurana, bez ikakvih obiteljskih duznosti i poslovnih
obaveza, mogla se zajedno s bratom pod istim krovom posvetiti zivljenju u
mogla je do kasna sjedjeti s Coleridgeom ne zamarajuci se mislima je li takvo
ponasanje dolikuje Zeni. Materijalna neovisnost donijela je mir i harmoniju s
prirodom.

Jane Austen, svecenikova k¢i, koja je jo§ kao petnaestogodiSnjakinja
pokazivala dar za pisanje, svoj roman Ponos i predrasude pisala je ,krado-
mice iza Skripavih vrata*® koja namjerno nije dala podmazati da moze sakriti
tekst koji je pisala kad netko naide.

George Eliot, kod koje se takoder osjecao strah od autorstva, prvu knji-
gu napisala je uz velike napore. Djed joj je bio tesar, pa su njezino obrazova-
nje, ugled i utjecaj stvarani na skromnim temeljima. Odupiranje konvencijama
dovelo je do svojevrsnog oslobodenja, no cijeli zivot George Eliot borila se s
preprekama: spol, zdravlje i ustaljena druStvena pravila uvjetovala su stalno
traganje za jo$ viSe znanja i slobode sve do kraja njezinog Zivota.’

Esej ,Jane Eyre i Orkanski visovi® razmatra okolnosti u kojima su
nastala ova dva romana sestara Charlotte i Emily Bronté. Dvije izrazito ta-
lentirane Zene rasle su u zabiti na Zupnom dvoru na divljim pustopoljinama
Yorkshirea, na vristinama, nesretne i osamljene. Sva strast, gnjev njihovih ge-
nija, pretoc¢eni su u romane. Da su rasle u Londonu, mogle su postati poznate,
bogate i slavne, a ne okoncati zivote u svojim Cetrdesetima. Ovako one ostaju
zauvijek u siromastvu i svojoj zanesenosti u zabiti Yorkshirea.

Osim vanjskih okolnosti, na stvaralastvo spisateljica i njihovu recepciju
umjetnosti utjecala je i njihova osobnost. Sve su one odreda bile jake licnosti
koje su u sebi nosile nesuglasje izmedu svojih zelja i shvacanja i okoline koja
ih je gusila. Mary Wollstonecraft smatrala je da za Zenu niSta nije vaznije od
samostalnosti. Ona mora imati snagu, hrabrost i mo¢ da ostvari svoju volju.
Mary je napokon stekla slavu i neovisnost i pravo da Zivi svoj vlastiti zivot,

6 Ibid. str. 77.
7 V. Woolf, ,,Dorothy Wordsworth* u: Obicna citateljica, str. 84.

V. Woolf, ,,Jane Austen u: Obicna Ccitateljica, str. 65. Woolf Cesto spominje kako je Jane
Austen piSuéi u dnevnoj sobi, sakrivala svoj rukopis ako bi netko usao, mada neki kriti¢ari
tvrde da nema dokaza da je zaista bilo tako.

9 V. Woolf, ,George Eliot* u: Obicna citateljica, str. 104.
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ali je istovremeno osjecala jaku Zelju za ljubavlju, privrzenosc¢u i sigurnoscu.
Woolf pise da se proturjecnost ocrtavala i na njezinom licu, istodobno postoja-
nom i sanjivom, putenom i produhovljenom. Tesko je zadrzavala muskarce uz
sebe, jer ih je plasila svojom inteligencijom i stalnim razmisljanjima o zivo-
tu.!® Francuska revolucija utjecala je na nju u tolikoj mjeri da je razvila snazne
teorije i uvjerenja i u tom zaru nastale su dvije knjige Odgovor Burkeu i Obra-
na zenskih prava. Cijeli zivot Mary Wollstonecraft od pocetka je bio pokus,
»pokusaj da se ljudski obicaji §to vise prilagode ljudskim potrebama“.!!

Mary Wollstonecraft i Dorothy Wordsworth bile su suvremenice, puno
su putovale i biljezile dojmove sa svojih putovanja, obje su voljele prirodu.
Medutim, njihovi zivotni pogledi bili su potpuno razliciti: dok bi kod Mary
odredeni prizor budio razmisljanja o nekoj teoriji, djelotvornosti vlade, uvjeti-
ma u kojima se ljudi nalaze, samom pitanju zagonetke ljudske duse, Dorothy
je doslovno i precizno biljezila ono Sto je bilo pred njom. Imala je istan¢ani
osjecaj za detalje, oko je nikad nije iznevjerilo. Uzimala je jednostavne Cinje-
nice 1 rasporedivala ih tako da su se pred Citateljem ukazivali cijeli prizori.
Veliku je pozornost poklanjala vjerodostojnosti: draz i sklad morali su biti
podredeni istini. Ona nije prirodu povezivala s drustvenim kontekstom, pri-
roda nije u njoj pobudivala zivotna i egzistencijalna pitanja, ve¢ je djelovala
kao vizualna inspiracija: nudila je dojmove koje je valjalo kasnije razvrstati.
Primjecujudi i biljezeci svaki detalj, ona je pokusSavala razumjeti poruku Pri-
rode. Ziveéi u ladanjskoj kuéici u brdima u Grasmereu, Dorothy i Priroda
srasle su zajedno u savrsenoj medusobnoj naklonosti. Brat William, s kojim je
zajedno Zivjela, bio je nadahnuce njene ljubavi prema prirodi, te su svi troje
tvorili trojstvo: Dorothy, Priroda i William, trojstvo koje je bilo samosvojno i
samo sebi dovoljno. Za razliku od strastvene Mary Wollstonecraft koja je bila
misaona i strasna i koja se cijelog svoga vijeka probijala kroz samu srz zivota
hvatajuci se ukostac s njim, Dorothy je u prirodi pronasla inspiraciju, utjehu
i mir. Pronasla je vizualni dozivljaj sre¢e u onome $to je vidjela ispred sebe,
prepoznala, uzela i pretocila u stihove.

Jane Austen je takoder odmalena bila puna sloZenih, proturje¢nih oso-
bina: s jedne strane bila je duhovita, britka na jeziku, pomalo uStogljena, kad
nije govorila, ulijevala je strah, a s druge strane bila je meka srca i suosjecajna.
Virginia Woolf piSe kako je Jane ve¢ s petnaest godina imala malo zabluda o
drugim ljudima, a o sebi nikakvih. Bila je nepristrana i nedokuciva, zivahna,
neobuzdana, obdarena izuzetnom Zivotnom snagom. Od pocetka je posjedo-

10 Woolf duhovito opisuje odnos izmedu Mary i Imlaya: ,,Draskajuéi ribice, upecao je dupina
i stvorenje ga je silovito povuklo kroz vodu dok mu se nije zavrtjelo u glavi pa je sad zelio
pobjeci. V. Woolf, ,Mary Wollstonecraft®, str. 79.

1 Ibid. str. 82.
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vala ritam, skladnost i jednostavnost reCenice. Stvari je stavljala u suodnos ne
prema svojoj okolini, ve¢ prema univerzumu.

Jane Austen imala je posebnu tehniku pisanja: s lako¢om je nizala nai-
zgled nevazne detalje i dogadaje, kod nje nema tragedije, ni junastva. Nizuci
naizgled nevazne detalje ona kod ¢itatelja pobuduje emocije, jer tim detaljima
daje krajnje trajan oblik zivota, a Citatelj to prepoznaje. Naglasak je uvijek na
karakteru, ona navodi Citatelja na razmisljanje kako ¢e se neki lik ponasati u
sljedecoj situaciji. Njena pozornost je uvijek usmjerena prema sadasnjem tre-
nutku i buduénosti, Zivotnost radnje do¢arava prave ljudske vrijednosti. Cita-
telj uziva u samom djelu zbog njega samoga, a ne dozivljava ga kao poveznicu
koja pri¢u nosi u nekom odredenom smjeru. Jane Austen u sebi je imala ko-
micni genij. Dok je u privatnom zivotu bila Sutljiva, uko¢ena i stroga, u knji-
zevnosti je bila sasvim drugacija. Bila je vrhunski satiri¢ar bez imalo samilosti
prema svojim likovima kojima se ¢esto rugala, ali to je bila pravedna satira,
tvrdi Woolf, smatrajuéi je jednim od najdosljednijih satiri¢ara.!? Njezini su
likovi mjeSavina dobra i zla. Ona daje savrseni otklon od slike dobrote, istine
i poStenja, a iz opisa kontrasta u ljudskoj prirodi proizlazi ljepota i ozbiljnost
njenih djela. Jane Austen je svjesno izbjegavala teme za koje je znala da njima
ne vlada, kod nje nije bilo romanti¢nih ljubavnih pri¢a, pustolovina, ni zavje-
ra. Odabrala je pisati o obi¢nim sitnicama iz svakodnevnog zivota, seoskim
plesovima, zabavama, izletima. Znala je dobro procijeniti svoje talente i shod-
no njima odabrati sadrzaje koje ¢e savrSeno obraditi. Njena prva djela nisu be-
sprijekorna (na primjer Watsonovi), ali Woolf isti¢e da su drugorazredna djela
nekog izvrsnog autora vrijedna Citanja jer su ona najbolja kritika njegovih
remek — djela. Woolf se Cesto pita Sto bi bilo s poznatim knjiZzevnicama da nisu
umrle tako mlade i §to bi s njima bilo da su postale slavne i mogle nastaviti
stvarati. Kakav bi bio njihov stil, koje teme bi ih zaokupljale? Pretpostavlja
da Jane Austen i dalje ne bi pisala o pustolovinama, zlo¢inu i strasti, a njezina
komicnost bi splasnula, budu¢i da bi bila iskusnija. Manje bi se oslanjala na
dijaloge u oblikovanju likova, a viSe na njihova razmisljanja. Osmislila bi stil
koji bi bio dublji i izrazajniji, doCarala bi i ono $to ljudi misle, a ne samo ono
Sto kazu. Vise bi razmisljala o slozenosti ljudske prirode, gledajuéi na svoje li-
kove postrance, vise kao na grupu, a manje kao na pojedince. Satira bi joj bila
neumoljivija i stroza, bila bi prethodnica Henryja Jamesa i Marcela Prousta.

Woolf se pita kakve bi romane Charlotte Bronté pisala da nije umr-
la prerano i da je postala poznata i slavna. Sama Charlotte imala je snaznu
osobnost, posjedovala je genij, zestinu i oStroumnost zapazanja. Potresao ju
je gnjev, koji je prisutan u njezinim knjigama u likovima. U knjizi Jane Eyre
Charlotte progovara kroz lik Jane Eyre, a sama Jane prisutna je i u liku Roche-

12 v, Woolf, ,,Jane Austen* u: Selected Essays, str. 67.
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stera, pejzazu i interijerima opisanim u romanu. U likovima Charlotte Bronté
prevladavaju osjecaji, ljubav, mrznja, patnja. To je ono §to Virginia Woolf za-
mjera piscima, osobni osjec¢aji ih ometaju: Charlotte Bronté ne razmislja o rje-
Savanju teskoca ljudskog Zivota, ona ih od siline osje¢aja niti ne prepoznaje.
Pisci koji su zaokupljeni sobom, krecu se u okviru svojih ogranic¢enja, njihovi
su dojmovi jaki i gusto nabijeni, ali oni ostaju u uskim okvirima. Slobodou-
mniji umjetnici koji imaju vecu Sirinu gledanja ne posjeduju takve emocije,
oni nisu okrenuti isklju¢ivo sebi i imaju moguénost uc¢enja od drugih. Stil i
reCenica Charlotte Bronté nisu ugladeni, ve¢ vise nezgrapni i nepodatni, ali
njezine romane ni ne ¢itamo zbog izuzetnih zapazanja o likovima, niti zbog
komedije, ve¢ zbog njezine poezije.'3 Pisci koji imaju suvise snaznu osobnost
obi¢no u sebi nose nesto $to je u vjecnom sukobu s prihvac¢enim normama
u zivotu 1 zbog toga radije stvaraju naglo, nego nakon strpljivog opazanja.
Stoga im vise lezi poezija, a ako stvaraju u prozi, postaju netrpeljivi prema
njenim ogranicenjima. Zato su sestre Bronté€, osjec¢ajuci potrebu za simbolom
za pritajene strasti u ljudskoj prirodi, pomo¢ potrazile u prirodi. Na primjer,
Charlotte je opisom oluje na kraju romana Vilette docarala sva dusevna stanja
koja se rijec¢ima tesko mogu iskazati. Dok je Dorothy Wordsworth detaljno
i vjerno opazala i opisivala prirodu, sestre Bront€ su opisima oluje, vrisStine,
ljeta, prenosile emocije i rasvjetljavale znacenja knjige. Odredeno znacenje
dano je vise kroz raspolozenje, nego kroz konkretno zapazanje. Znacenje knji-
ge ne lezi u onome $to je receno ili Sto se u romanu zbiva, ve¢ u odnosima
izmedu stvari koje uspostavlja sam pisac na sebi specifican nacin. Nekad je
znacéenje jako skriveno, narocito ako je pisac pjesnic¢ki nastrojen. Woolf pise
da je Emily bila vec¢a pjesnikinja od Charlotte, pa je njezin roman Orkanski
visovi teze razumljiv od Jane Eyre. Emily je bila nadahnuta nekim opc¢enitijim
shvac¢anjem, nisu joj poticaj bile vlastite patnje i boli. Ona je ,,promatrala svi-
jetkao da je sav rascijepljen u neredu divovskih razmjera i osjetila u sebi mo¢
da ga ujedini u knjizi.“!* Istovremeno je bila i romanopisac i pjesnik, morala
se suociti s Cinjenicom da postoje i druge stvarnosti, te se upustiti u borbu s
unutarnjim sklopom vanjskih stvari. Emily je kao rijetko tko znala osloboditi
Zivot njegove ovisnosti o ¢injenicama.

George Eliot nije imala nimalo od one ekscentri¢nosti i ¢udljivosti koju
umyjetnici obi¢no posjeduju, a nije bila ni izrazito drazesna, ni Zenstvena, $to
je unjenu vrijeme bilo poZeljno za zenu. Mladost joj je prosla prepuna patnje,
ali ju je pokretala Zelja za uspjehom. George Eliot je pocela stvarati prili¢no
kasno, kad je dozivjela osobnu srecu i oslobodenje, a kao rezultat nastale su
dobre knjige. lako je osjecala navalu kreativne energije, polako je stjecala

13 V. Woolf, ,,Jane Eyre i Orkanski visovi u: Selected Essays, str. 126-127.

14 v, Woolf, ,,George Eliot* u: Selected Essays, ed. David Bradshaw, Oxford University Press,
New York, 2008. str. 128.
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samopouzdanje, te pisala sa osobnog stajaliSta, ali kod nje nema one nepoko-
lebljive predanosti mladog bica. Nije je pokretao osje¢aj romanti¢ne Zestine,
ni neobuzdanosti, $to bi se o¢ekivalo da dolazi iz osjecaja vlastite individual-
nosti, nego je suosjecala s obi¢nim ljudima i bavila se temama radosti i tuga
domacega svijeta. Njezini romani obuhvac¢aju mnostvo detalja ljudske priro-
de, koje autorica prerasporeduje u cjeline, formira zive likove s kojima Citatel]
osjeca radost i tugu. Ti likovi imaju neo¢ekivanu mo¢ pred nasim emocijama,
u nama bude i suze i smijeh. Spektar likova je Sarolik, od luda i gubitnika,
majki, djece, trgovaca, krémara, seljaka, kapelana, stolara... Knjige George
Eliot jako su ¢itljive, u njima nema pompoznosti ni prijetvornosti, nego se
osjeti romanti¢ni duh proslih vremena. Kao nedostatak, odnosno manu u stva-
ralastvu George Eliot, Virginia Woolf navodi da su pojedini likovi uspjeli
autoricu odvesti od njezine prirodne sredine na teren na kojem ona nije bila
udomacena. U tekstu se onda javlja previse dijaloga, reCenica je nezgrapna, ne
klizi kao kod Jane Austen, osjecaji postaju prenaglaSeni, ljubav, mrznja strast,
sve to stvara dojam neuvjerljivosti.'>

Woolf pise kako price o junakinjama romana George Eliot obi¢no za-
vrSavaju tragi¢no ili kompromisom, koji je jo§ otuzniji. Ona ovako analizira
prirodu same Zelje junakinja George Eliot:

U ucenju traze svoj cilj, u uobicajenim zadac¢ama zenskog bica; u Sirem
opsegu djelatnosti svoga soja. Ne nalaze ono za ¢im tragaju, a mi o tome ne
mozemo nagadati. Pradavna svijest Zene, nabijena trpljenjem i tankocutnoscu,
i tolike vjekove nijema kao da je u njima nabujala do ruba i prelila se i izustila
da zahtijevaju nesto - gotovo i ne znaju Sto - nesto Sto je mozda nespojivo s
¢injenicama ljudskog postojanja.'¢

Virginia Woolf ne specificira koje bi to ¢injenice mogle biti, iako kaze
da je George Eliot bila preinteligentna da bi se petljala u njih. Pripovijest ju-
nakinja njezinih romana zapravo je prica o samoj George Eliot. Ona je snazno
osjecala sav teret i zamrSenost okolnosti bivanja Zenom, slava joj je, buduci
da su Zene na nju nenaviknute, bila teret od kojega se skrivala u toplini doma.
Istovremeno, osjecala je Zelju da stupi na tlo svijeta rezerviranoga za muskar-
ce i nije zatvarala o¢i pred preprekama, ve¢ se hrabro borila s njima. Sve do
kraja tragala je za joS viSe slobode i znanja. Virginia Woolf joj odaje priznanje
i poziva da na njen grob stavimo svaki lovorov vijenac i svaku ruzu koju joj
mozemo pokloniti.

Koliki je doprinos svih ovih autorica u razvoju knjizevnosti koju su pi-
sale zene? Jo§ od sedamnaestog stoljeca, vremena vojvotkinje od Newcastlea,

15 Woolf kao primjer navodi roman Vodenica na Flossi i lik Maggie Tulliver. Ibid. str. 101-
102.

16 v Woolf, ,,George Eliot®, str. 103.
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koja je svojim prirodnim darom, hrabros¢u, mastovitoscu, Zarom za pisanje i
razigranim umom budila jake reakcije svojih suvremenika, pa do konca devet-
naestog stoljeca i doba George Eliot, bilo je zena koje su svojim stvaralastvom
zaduzile povijest zenske knjizevnosti. Boreci se s materijalnim problemima,
drustvenim Sikaniranjem i ustaljenim pravilima, one su se hrabro probijale
kroz samu srz zivota, trpjele kritike i zavist, posrtale, ali se opet dizale i1 po-
lako davale svoj doprinos i utjecaj besmrtnosti zenskog izricaja kroz stoljeca.
Od svih autorica, Woolf najvise cijeni Jane Austen, za koju kaze da je bila
najpotpunija umjetnica medu Zenama, autorica besmrtnih knjiga koja je otisla
na pragu slave, bas kad se pocela osjecati sigurnom u vlastiti uspjeh.!” U eseju
Viastita soba Woolf odaje priznanje Jane Austen kao jedinoj spisateljici koja
je, osim §to je bila procis¢enog i uzarenog uma poput Shakespearea, pronasla
vlastiti izraz, Zensku recenicu, kroz koju se Zena moze nesputano izraziti.

U svojoj knjizi Arguing with the Past, u poglavlju u kojem analizira
utjecaj determinizma na zensku knjizevnost s kraja devetnaestog i pocCetka
dvadesetog stoljeca, Gillian Beer analizira i usporeduje knjizevne radove Ge-
orge Eliot i Virginije Woolf. Ona postavlja pitanje: Moze li se Zensko jastvo
izraziti putem radnje ili ga se mora shvatiti kao otpor radnji? Mora li se ono
nastaniti ,,izmedu ¢inova“? Sastavni dijelovi naseg iskustva su determinante
roda, odgoja, naslijeda, klase i povijesnog doba. Prije determinizma, pojam
sudbine odnosio se na utjecaj na autonomiju ljudskog bi¢a. Sudbina interven-
cijom utje¢e na autonomiju, no ta intervencija je selektivna. Determinizam je
sveukupan, kod njega nema selekcije, ni autonomije. Beer usporeduje utjecaj
predodredenosti u djelima George Eliot 1 Virginije Woolf i nalazi dosta sli¢-
nosti, mada su njihova shvacanja, stilovi i op¢enito pogledi na svijet bili nai-
zgled jako razlic¢iti. U Pargiterima Woolf pokusava istaknuti razliku izmedu
drustveno predodredenih elemenata u shvac¢anju Zena o njihovom vlastitom
iskustvu, sputavanju toga iskustva, te 0 onome §to je potpuno netipi¢no za
iskustvo. Jasno je da postoje neki procesi koji su neizbjezni i nepovratni, a
jedan od njih je tjelesni razvoj. Woolf komentira u Skici proslosti:

No nekako se u razmatranje takoder mora dovesti osjecaj kretanja i
promjene. Nista nije ostajalo stabilno zadugo. Covjek mora osjetiti da se sve
priblizava, zatim nestaje, postaje veliko, smanjuje se, prolazeci razli¢itim br-
zinama pokraj malog stvorenja; ¢ovjek mora dobiti osje¢aj koji je nju'® priti-
snuo, malo je stvorenje vodeno naprijed, kao $to je vodeno rastom svojih nogu
i ruku, bez mogucénosti stajanja ili mijenjanja, kao Sto biljka raste iz zemlje
sve dok stabljika ne naraste, list ne naraste, pupoljci ne propupaju. To je ono

17 V. Woolf, ,,Jane Austen, str. 74.

I8 Woolf spominje ,,malo stvorenje* (little creature) za koje drzi da je Zenskog roda, jer kasnije
koristi zamjenicu ,,ona" (she).
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neopisivo, to je ono Sto Cini sve slike prestaticnima, jer ¢im netko kaze da je
tako, to je ve¢ postalo proslost i promijenilo se.!”

Ovdje Woolf naglasava brzinu rasta u djetinjstvu. Vodeca snaga rasta je
postepeni element iskustva. Postoji ideja o nepovratnom slijedu prema napri-
jed, od iskustva rodenja, pa dalje, koji ne moze i¢i unatrag. Dok Woolf istice
,odmotavanje i zamotavanje* vremena u svojim slikama fizickog rasta, Ge-
orge Eliot u romanu Vodenica na Flossi naglasava sporost razvoja djetinjstva.
Beer pise kako mozemo razumjeti sadasnjost samo u okvirima njene proslosti,
koja je stabilna i nepromjenjiva. Pri¢a romana Vodenica na Flossi organizira-
na je kao sjecanje kroz kristalno jasne epizode prisjec¢anja, a autorica se poza-
bavila i elementima koji formiraju dijelove Maggienog emocionalnog razvoja
— u okviru odredene male drustvene zajednice koju Eliot detaljno opisuje u
sadasnjem trenutku, ali nam daje i njezinu proslost. Niz epizoda dramatizira
razvoj i izumiranje mogucnosti za Maggie, a preobilje pameti i emocija ne
moze na¢i odgovaraju¢u formu u svom okruzenju. Eliot je kroz oblik Bil-
dungsromana prikazala kako je u to vrijeme razvoj za Zenu, za razliku od
muskarca, bio nemogu¢: smrt je jedan od nacina bijega iz unaprijed odredenih
okova drustva, $to naglasava ideju determinizma. George Eliot je pri kraju
romana okrenula tijek romana, omogucivsi svojoj junakinji bijeg i spas, ali
ona umjesto toga zakoraci u plimu sjecanja, vraca se u djetinjstvo, uspome-
ne prevladaju. Transformacije rasta i razvoja su izokrenute unatrag, proslost
se moze obnoviti, Maggie se pojavljuje kao spasiteljica svog otudenog brata
Toma. Na kraju romana njoj je ponudena neka vrsta prirodne slobode, ali ¢i-
tatelj se osjeca nelagodno, jer osjeca da je to zapravo obrana same autorice.
George Eliot je spasila svoju junakinju od nesretne buducnosti koja je cije-
lim tijekom romana uslijed druStvenog determinizma izgledala neizbjezna.
U vecini slucajeva ona svojim junakinjama (Dinah, Dorothea, Maggie) nije
dopustala upustanje u bespostednu borbu i bijeg iz sredina koje su ih gusile,
nego su joj one trebale da izdrze u svojoj vlastitoj tipic¢nosti. U Vodenici na
Flossi njezina ustrajnost popusta, dopusta Maggie ispunjenje strasne, djetinja-
ste, incestuozne obnovljene ljubavi. Deterministic¢ki poredak koji je prisutan u
romanu na kraju se okre¢e unatrag prema Zelji, umjesto prema razumijevanju i
racionaliziranju. Eliot dozvoljava ¢eZznjama svoje heroine ispunjenje u obliku
radnje koja jednostavno otklize iz kanaliziranog slijeda drustvenog razvoja i
doslovno omoguc¢i erupciju zelje. Rijeka gubi svoj oblik u poplavi. Zadovolj-
stvo koje autorica stvara na kraju realizira zbrkane i strasne zelje i potrebe.
Zene koje su potlatene i imaju takve potrebe ne mogu naéi pravu formu unutar
radnje koja se temelji na poretku, razvoju, razumijevanju i odricanju proslo-
sti, te prihvacanju unaprijed odredene sadasnjosti. Kraj romana Vodenica na

19 Woolf prema Beer u: Arguing with the Past.. Essays in Narrative from Woolf to Sidney,
Routledge NY, 1989. str. 123.
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Flossi simboli¢ni je jauk. On prelazi forme druStvenog realizma za koje je
determinizam u to vrijeme bio usko vezan. Drustveni realizam ¢e kasnije za
Virginiju Woolf postati neprijatelj stvarnog realizma.?’

George Eliot razmatrala je odnos izmedu organizma i medija, a trage-
dija u njezinim djelima nastaje zbog nemogucnosti medija — presporog nacina
na koji drustvo prihvaca promjene, narocito promjene pretpostavki o razlika-
ma u djelovanju, tako da brza bi¢a kao Maggie ili Dorothea bivaju uhvacene
u zamku vremena, u mediju, ¢ije promjene kasne i koji im stoga uskracuje
buducénost.

Tu Beer povlaci paralelu s Virginijom Woolf, koja je takoder konstan-
tno osjecala koliko sile drustva utjecu na pojedinca. Woolf naglasava brzinu
kojom se senzibilitet mijenja:

Razmislite kakve beskrajne sile drustvo donosi da se igraju sa svakim
od nas, kako se to drustvo mijenja iz desetljeca u desetljece; takoder i iz sta-
leza u stalez, dakle, ako ne mozemo ispitati ta nevidljiva prisustva, mi ¢emo
znati jako malo o predmetu memoara; 1 opet, kako uzaludno postaje opisiva-
nje zivota. Vidim sebe kao ribu u potoku, skrenutu od struje, stojim na mjestu;
ali ne mogu opisati potok.?!

Kakav je odnos izmedu ove dvije spisateljica i njihovog teksta? Dok
George Eliot poStuje radnju, a pripovjeda¢ je izvor nizanja dogadaja koji
odreduje interpretaciju, Virginia Woolf odrice se radnje u svojim romanima.
Radnja inzistira na podrijetlu, poretku, posljedicama, otkri¢ima, izop¢avanju
zakljucku. Za nju je iskustvo iskljucivo drustveni aspekt, koji se pod¢injava
odredenoj ¢vrstoj strukturi engleskog drustva. To druStvo su formirali mus-
karci po svojima myjerilima. U knjizi Valovi radnja je marginalizirana, nju
nadomjestava ritam: plima i oseka, valovi doCaravaju faze ljudskog Zzivota,
koji imaju svoje vlastite neizbjezne forme — ali spisateljica od njih ne trazi
prognoze, prikrivanja, vezivanja, ni polarizacije. U drugim djelima Woolf je
umjesto radnje koristila genealogiju, kao u romanima Night and Day i Go-
dine. Odabirala je ritam koji nije izri¢ito ljudski, ve¢ ga se nalazi u prirodi:
plima i oseka, izmjena dana i no¢i. Beer naglasava da je za sve njene romane
tipicno prepoznavanje zivotnog razmaka, prostora medu fazama zivota. Wo-
olf je takoder bila svjesna odredenosti datog trenutka, koji je uvijek vezan za
povijesno vrijeme:

20 Thid. str. 124 -126.

21 . Woolf, A Sketch of the Past w: Moments of Being, ed. by Jeanne Schulkind, Second Editi-
on, Grafton Books, London, 1980. str. 80.
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Ne mogu upotrijebiti ono $to mi kazete — na primjer o Zenskim tijelima
— njihove strasti — i slicno, jer su konvencije jos uvijek vrlo jake. Kada bih
morala nadi¢i konvencije, trebala bih hrabrost junaka, a ja nisam junak.

Sumnjam da pisac moze biti junak. Sumnjam da junak moze biti pi-
sac.”?

Rod, odsutnost i nedostatak pojmovi su koji su vazni za oblik iskustva
u knjigama Virginije Woolf. Woolf obi¢no izbjegava zgusnutu radnju, jer ona
nuzno predstavlja ustaljeni poredak.>* Ona ide izvan polarizacije musko/zen-
sko, ne u androginiju, ve¢ u osjecaj kretanja, odmicanja, identiteta koji izlazi
u odredeni trenutak postojanja. George Eliot vidjela je raspon raznih svjetova
oko nas i njihove meduodnose koji se stalno Sire i njih je smatrala izlazom iz
determinizma. Obje autorice nisu u potpunosti uspjele pobjec¢i od njegovih
pretpostavki, no svaka od njih imala je svoje vlastito naslijede — razli¢itost
pogleda na svijet 1 razlicite standarde za ispitivanje i istrazivanje patrijarhal-
nih znadenja i odnosa i teritorija iza njih, trazeéi viSe znanja i vise slobode.?*

Kriticari su Cesto postavljali dva zna¢ajna prigovora u proucavanju dje-
la spisateljica od strane Virgnije Woolf. Smatralo se da je Virginia Woolf dala
nepotpunu i neto¢nu sliku zenske knjizevne tradicije,koja je narocito prisutna
u eseju Vlastita soba. Naravno, nitko ne moze kriviti Woolf §to nije raspola-
gala podacima koji u njeno vrijeme nisu ni bili poznati. Problem je u tome $to
je ovaj esej bio toliko utjecajan, tako da se i kasnije nastavilo rabiti pogresne
podatke. Woolf je ispricala pri¢u o knjizevnosti koju su pisale zene i koja se
sastojala ve¢inom od Sutnje i patnji u doba Renesanse, pocela je u osamna-
estom stolje¢u pojavom Aphre Behn, a nastavila se progresivno zahvaljujuci
rasprostranjenosti tiska i pisanju u okviru popularnih Zanrova, ve¢inom roma-
na.»

Eseji o pojedinim knjiZzevnicama obraduju njihovo stvaralastvo uzima-
juéi u obzir povijesne, drustvene i psiholoske okolnosti u kojima su knjizevni-
ce stvarale. Kroz primjere mukotrpnog probijanja Vojvotkinje od Newcastlea,
Mary Wollstonecraft, Dorothy Wordsworth, Jane Austen, George Eliot, sesta-
ra Bront€ medu musku knjizevnu elitu, njihovu unutarnju borbu sa samima
sobom, Woolf je istovremeno prikazala zajednicke, objektivne prepreke na
koje su one nailazile, bez obzira na doba u kojem su Zzivjele, ali i njihove

22 Woolf prema Beer u: Arguing... str. 135.

23 Jedan od izuzetaka je roman Orlando, koji je pun raznovrsnih zbivanja koja se odvijaju
tijekom tristopedeset povijesnih godina, a junak/inja za to isto vrijeme biva samo dvadeset
godina stariji/a.

24 Ibid. str. 150.

25 Ellen Bayuk Rosenman, 4 Room of One’s Own. Women Writers and the Politics of Creati-
vity, Twaine Publishers. New York, 1995, str. 114.
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subjektivne strahove od autorstva, nesigurnosti i kolebanja kroz koja je sva-
ka od ovih knjizevnica prolazila na svoj osebujan nacin. Woolf tako stvara
okvir za jednu manju teoriju povijesti knjizevnosti koju su pisale Zene, mozda
nepotpunu (jer joj to nije ni bio krajnji cilj), ali dostatnu za razmatranje ne-
dostatka tradicije u pisanju Zena, povijesnih drustvenih okolnosti u kojima su
one stvarale, te psiholoskih prepreka na koje Zene nailaze zbog svoga spola.
Woolf zeni daje vaznu drustvenu i povijesnu ulogu, smatrajuci da ¢e Zena biti
nositelj drustvenih promjena u budu¢nosti, koje mogu utjecati na povijesni
razvoj.?® Takoder, ona proucava i tehniku pisanja zena, odnosno, obja$njava
za$to su zene pisale na nac¢in koji je drugaciji od muskaraca, te naglasava i for-
sira potrebu za posebnim nacinom izrazavanja koji ¢e biti svojstven Zenama i
u okviru kojega ¢e se zZene ugodno osjecati. Na taj nacin Virginia Woolf daje
obrazlozenje za potrebu proucavanja knjizevnosti koju pisu zene kao posebne
vrste stvaralaStva, koja je kasnije prepoznata kroz proucavanja ginokritike,
gineze i feministicke kritike.
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VIRGINIA WOOLF: ESSAYS ON WOMEN WRITERS

The aim of this paper is to reaffirm the somewhat forgotten essays of
Virginia Woolf about individual women writers and to emphasize the link be-
tween the historical and social approach to tradition within the context of indi-
vidual works of fiction. An important part of essay-writing by Virginia Woolf
is dedicated to the study of fiction written by women, as well as to historical,
social, material and psychological conditions in which women lived and cre-
ated art at the time. By analyzing specific creating conditions of individual
women writers, Woolf came to general conclusions about the inferiority of
women, their anxiety of authorship, and the lack of experience and tradition
in women’s writing.

Key words: Virginia Woolf, essays, women writers, subordination, anx-
iety of authorship
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MODERNIZAM U KNJIZEVNOJ AMERICI

Ovaj rad razmatra historijski i drustveni kontekst modernog
doba u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, te daje uvid u najve-
¢e 1 najznacajnije pojave i licnosti americke knjizevnosti u epohi
modernizma. Posebna paznja posvetit ¢e se modernim knjizev-
nim eksperimentima i osobitim karakteristikama modernizma u
americkoj knjizevnosti.

Kljuéne rijeci: modernizam, americka knjizevnost, ,,visoki
modernizam*, ratno iskustvo, ,,izgubljena generacija“, ,, har-
lemska renesansa*, ,,juznjacki modernizam*, moderni eksperi-
menti

Sjedinjene Americke Drzave oduvijek su bile zemlja neke nove nade,
ali i paradoksalnog spoja razlicitosti, Sto i danas predstavlja jedno od osnovnih
obiljezja raznih vidova americkog zivota. U skladu s tim 1 zapis 0 modernizmu
u knjizevnoj Americi mogao bi poceti jednostavnom mislju — i na pocetku
bijase novo; raskid sa starim. Prije svega, ideje Marxa i Engelsa, Darwina,
Freuda i Einsteina, koje su doprinijele promjenama u ljudskoj percepciji sop-
stvenog bica, zivota i svijeta, kao i pozicije ¢ovjeka u drustvu, utjecale su i
na stvaranje opéenito novih zivotnih principa, obzora i teznji u SAD, §to se
prenosi i na svijet umjetnosti, a onda i knjizevnosti. Krajem XIX i pocetkom
XX stoljeca, univerzalno prihvatanje promjena u svim vidovima ¢ovjekovog
zivota uzrokovalo je masovnu i nepredvidljivu transformaciju starih vrijed-
nosti. Prisjetimo se, tek, izuma i otkri¢a naucnika i inovatora svjetskog glasa
Thomasa Alva Edisona (1847-1931) i Nikole Tesle (1856-1943), za kojeg se
kaze da je Covjek koji je ,,izumio XX stoljec¢e®, dakle otkric¢a u vezi sa elek-
tricnom energijom, te pojave radija, televizije, filma, kina, telegrafa, telefona
i sli¢nih pronalazaka ¢iji je osnovni cilj bio razvoj komunikacije, a onda i ra-
zvoja avijacije, procvata automobilske proizvodnje na ¢elu sa Henryjem For-
dom (1863—-1947), industrijalizacije i urbanizacije. Americki historicar i pisac
Henry Adams (1838-1918) dozivio je Svjetsku izlozbu u Chicagu iz 1893.
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godine kao fundamentalnu promjenu u organizaciji svijeta. Na njoj je vidio
izlozen masivni generator o kojem ¢e kasnije pisati kao simbolu buduénosti
(The Education of Henry Adams, 1907) i moralnoj snazi, poput one koju su
rani kr$cani osjecali u njihovom dozivljaju kriza ili Djevice Marije, medutim
bez jasne ideje o osobenostima simbola generatora.

Na svjetskoj sceni krajem XIX i pocetkom XX stoljeca, SAD su sve
viSe postajale dominantna i jaka sila, unutar koje su se, u skladu s tim, vidno
razvijali nacionalna svijest, identitet i razne dimenzije ,,amerikanstva* (prema
engl. frazi “American-ness*). Nacionalno osjecanje da je Amerika specificna
1 jedinstvena zemlja, koja se nalazi na pragu velike kulturalne renesanse, bilo
je jako i Siroko rasprostranjeno u periodu prije Prvog svjetskog rata. Historiju
SAD toga doba obiljezava i nevjerovatan broj imigranata, od kojih je najvise
doslo iz Evrope. Izmedu 1890. i 1921. godine, u kojoj je Kongres uveo i prve
norme za doseljenike, u SAD se uselilo skoro 19 miliona ljudi. S obzirom na
to da su medu doseljenicima dominirali katolici i Jevreji, protiv imigracije
najvise se isticao Ku Klux Klan (KKK), zloglasna organizacija koja zagovara
prevlast bijelaca i protestanata u SAD. U periodu od 1890. do 1920. godine,
koji se u historiji SAD naziva ,,naprednim razdobljem* (“Progressive Era‘),
tezilo se ka boljem i pravednijem sistemu uprave. To je uzrokovalo drustveni
aktivizam i reforme, demokratizaciju, modernizaciju i ekonomski napredak
kojem je posebno doprinio demokrata Woodrow Wilson (1856—-1924), dva-
deset i osmi predsjednik SAD (1913—-1921). U tom periodu, tacnije u aprilu
1917. godine, SAD su na strani Antante usle u Prvi svjetski rat zbog nje-
mackog napada na americke brodove, a i zbog novca ulozenog do tada u taj
rat. Sve do toga momenta odnos SAD prema ,,velikom ratu bio je u duhu
izolacijske politicke misli Jamesa Monroa (1758-1831), petog americkog
predsjednika (1817-1825), jer se nisu mijeSale u deSavanja i politiku Evrope,
prvenstveno zbog toga Sto bi to moglo ugroziti mir i prosperitet americkog na-
roda. Godina 1917. znac¢ajna je i po prijedlogu uvodenja prohibicije. Naime,
Kongres je 1919. usvojio cuveni 18. Amandman na Ustav Sjedinjenih Ame-
rickih Drzava, kojim se unutar cijele zemlje zabranila proizvodnja, potrosnja,
uvoz i izvoz alkohola. Na osnovu toga Amerika je zvani¢no trebala biti ,,suha
zemlja“. Medutim, u to vrijeme postojalo je oko 220.000 tajnih toCionica al-
kohola. Osim toga, rezultat reakcije na 18. Amandman bila je i pojava orga-
niziranog kriminala po prvi put u zemlji, $to je imalo vidan odjek u americ-
koj javnosti i knjizevnosti, preciznije u romanu. Prisjetimo se samo gangstera
koji su postali legendarni likovi iz stvarnoga americkog Zivota, poput Johna
Dillingera (1903—-1934) i Al Caponea (1899-1947). Prohibicija je zbog sve
vece nepopularnosti i negodovanja, kao i pod velikim pritiskom medunarod-
nog alkoholnog kapitala, ukinuta 1933. godine. Moderno doba donijelo je i
razne vidove slobode izraza u americkom drustvu, poput emancipacije Zena
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1 etnickih, manjinskih grupa. Amerikanke su 1919. godine po prvi put dobile
pravo glasa i sve viSe pocele odbacivati nametnute puritanske norme drus-
tvenog ponasanja. Sve to neminovno je utjecalo i na knjiZevnost toga doba.
Zbog izuzetno bogatog i istananog knjizevnog uzleta, godine od 1912. do
1924. smatraju se vrhuncem ,,visokog modernizma* (“High Modernism®) u
americkoj knjizevnosti.

Modernizam je u knjizevnoj Americi, kao i u cijelom svijetu, donio neku
novu slobodu svijesti, onakvu kako bi je definirao Hegel u smislu nesputanosti
misli, i iskri¢avu intelektualnu radoznalost. Originalnost kao estetsko nacelo,
kako to zapaza Zdenko Skreb, postaje jedan od osnovnih motiva umjetni¢-
kog stvaralastva, nacelo koje je izraz gradanskog individualizma. Americku
knjizevnost od 1900. godine, pa sve do Drugog svjetskog rata, karakterizira
i osobeni nacionalni izraz. Tako je u djelima americkih modernih pisaca i
pjesnika koji su zivjeli i stvarali u SAD, kao $to su: William Carlos Willi-
ams (1883-1963), Hart Crane (1899—-1932), John Dos Passos (1896-1970),
Marianne Moore (1887-1972) i William Faulkner (1897—-1962), reprezen-
tativno ispoljeno osje¢anje americkog nacionalnog identiteta ili, pak, onoga
regionalnog unutar SAD. Paradoksalno, istrazivanju specificnosti americkog
identiteta doprinijeli su i mnogi ameri¢ki knjizevni stvaraoci koji nisu stal-
no zivjeli u SAD i koji su smatrani za medunarodne moderniste, poput Ezre
Pounda (1885-1972), Gertrude Stein (1874-1946), Hilde Doolittle (obicno
H. D.) (1886-1961) i Ernesta Hemingwaya (1899-1961). Upravo jedna od
bitnih karakteristika moderne americke knjiZzevnosti jeste stvarno i/ili ima-
ginarno otudenje od tla kojem individua pripada, simultani osjecaj lokacije i
dislokacije, pripadnosti i nepripadnosti nacionalnom identitetu, pa i njegovo
odbacivanje. Pound, koji je svoju promociju i priznanje dozivio u Londonu,
izrazavao je teske frustracije americkom kulturom, ali je isto tako ustvrdio da
ni u jednoj evropskoj zemlji nema toliko umjetni¢kog poticaja koliko ga imau
SAD-u (Patria Mea, 1912—1913). U vezi s tim, americki knjizevni kriticar Ri-
chard Poirier (4 World Elsewere — The Place of Style in American Literature,
1966) smatra da su u americkoj knjizevnosti najinteresantnija ona djela koja
predstavljaju sliku stvaranja same Amerike u smislu nastojanja i knjizevnog
naslijeda Ralpha Waldoa Emersona (1803—1882) u doktrini: “Built therefore
your own world.* (Emerson 1985: 81) lako Emerson i Henry David Thoreau
(1817-1862) ne spadaju u pisce modernizma ve¢ americke renesanse, njihov
spomen je neizbjezan u isticanju posebnosti americkog identiteta i knjizevno-
sti. Svojom filozofijom optimizma i transcendentalistickim pogledima na svi-
jet, oni su mozda najvise i doprinijeli nastanku americke knjizevne tradicije,
odvojene i drugacije od one dominantne evropske, a zatim i trijumfu americke
knjizevnosti.
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Historijski posmatrano, zanimanje za subjektivitet americkih knjizevni-
ka oznacilo je skretnicu na kojoj se od realizma krenulo prema modernizmu.
Mnogi orfejski knjizevni umjetnici modernizma nesumnjivo su dijelove svo-
ga literarnog svijeta gradili na naslijedu naturalizma, iako oni sustinski krSe
stanovite norme koje realizam i naturalizam pomno slijede. Knjizevno stvara-
lastvo americkog naturalizma obiljezili su, prije svega: Frank Norris (1870—
1902), Jack London (John Griffith, 1876—1916), Stephen Crane (1871-1900),
Theodore Dreiser (1871-1945) i Sherwood Anderson (1876—1941). Anderso-
nova djela, kao i ona njegovog prethodnika Cranea, daju mozda prve naznake
ameri¢kog modernizma u prozi. Osim toga, on je imao veliki utjecaj na He-
mingwaya i Faulknera, koje je i podstakao u njihovim knjizevnim pocecima.
Anderson je pisac koji se uglavnom smatra naturalistom, ali je u duhu moder-
nizma nastojao da pronikne ispod povrsine zivota (na primjer u djelu Wine-
sburg, Ohio, 1919), 1 to Cesto impresijom saopstenom kroz ¢ula, dakle prema
zivotnim principima lirike. Moderni roman upravo i tezi lirskom, ¢utilnim
i osje¢ajnim nijansama percepcije, figuralnoj sferi, odnosno svijesti koja je
psiholoski uvjetovana. U skladu s tim, Viktor Zmegaé (Povijesna poetika ro-
mana, 2004) moderni roman dijeli na poeticki roman i na onaj koji je oznacen
svojom teznjom ka psihogramu, §to bi prema njegovom misljenju bio knji-
zevni ekvivalent pojave koju psihologija odreduje strujom svijesti. Knjizevni
stvaraoci modernizma poniru u psihicki, fizi¢ki i drustveni prostor covjekov.
Njihovo knjizevno slovo je eksperiment poput Covjekovog prvog koraka na
Mjesecu, ali u smislu forme, stila, tehnika, jezika, izraza i istrazivanja ambi-
guitetnog, Sirokog i otvorenog literarnog svemira. Moderna proza, drama i po-
ezija Cesto predstavljaju put u svjesni, ali i nepoznati, nelogi¢ni, neobjektivni
mentalni univerzum. Takav mali korak za covjeka, a veliki za covjecanstvo
u americ¢koj knjizevnosti napravili su mozda ponajvise: William Faulkner u
proznom stvaralastvu, Eugene O’Neill (1888—1953) u drami, te T. S. Eliot
(1888-1965) i Ezra Pound u poeziji. Eliotova Pusta zemlja (1922) smatra se
¢ak 1 djelom koje se moze vidjeti kao zastitini znak poetike (americkog) mo-
dernizma. U slikanju ¢ovjekovog drustvenog okruzenja, moderni umjetnici
od pera ne ustrucavaju se ni od bockanja, kritike i uvrede burzoaskog drustva.
Tako je 1922. godine nastao termin ,,buboazija“ (prema engl. pojmu “The
Booboisie* sastavljenom od kolokvijalne rije¢i boob — budala, luda, glupan,
lakovjerna osoba; i bourgeoisie — gradanstvo, gradanska klasa) kontraverznog
americkog novinara (knjizevni ¢asopis The American Mercury), esejiste, sati-
ricara Henryja Lewisa (obi¢no H. L.) Menckena (1880—-1956). U prizivu nice-
ovskih ideja tim pojmom se kritikuje demokratska filozofija vlasti i gradanska
zaslijepljenost moralnim normama takvoga drustva.

U godinama nakon Prvog svjetskog rata, koji je zbog upotrebe savre-
menog naoruzanja i novih tehnika ratovanja ispisao mracne stranice moder-
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noga doba, besmisao takvoga, modernoga svijeta, obuhvatio je Zivot covjeka.
To je bilo vrijeme velikih promjena i nau¢nih otkrica, ali i poslijeratne krize
i industrijalizacije; gigantske zbilje nasuprot maloga covjeka. Upravo knji-
zevnost modernizma usredotocCit ¢e se na izgubljenog i zbunjenog pojedinca
i njegov odnos prema svijetu u kojem se neminovno nalazi na udaru teskih
usuda egzistencije. Dvadesetih godina XX stolje¢a mnogi americki pisci su
se zbog razocarenja materijalizmom i Zivotom ispunjenim duhovnom prazni-
nom u SAD nakon Prvog svjetskog rata odselili u Evropu, ponajvise u Pariz,
a onda i London i Berlin. Pariz je zbog svoje liberalnosti i otvorenosti, a i
zbog povoljnog kursa franka, postao centar i glavno okupljaliSte umjetnika
otudenih od sopstvene zemlje. Gertrude Stein je tako iznijela miSljenje da
se modernizam koji je po¢eo u Americi zapravo desio u Parizu. U tom gradu
knjizevnica je vodila jedan od salona u kojem su se sastajali knjizevni bjegun-
ci 1 raspravljali o svojim djelima. Mnogim mladim piscima Steinova je bila
poput literarnog tutora ili mentora. Jedan od njih bio je i Hemingway koji je u
motu romana Sunce izlazi (The Sun Also Rises, 1926) ovjekovjecio njen iro-
ni¢ni pojam ,,izgubljene generacije* (prema engl. “Lost Generation®), a koji
se odnosi na generaciju ,,velikog rata“ i njeno poslijeratno bivanje u svijetu
izgubljenih vrijednosti. (Be)Smisao Zivota izgubljene generacije prikazuju
mnogi reprezentativni romani toga doba, poput Fitzgeraldovog Velikog Gat-
sbyja (The Great Gatsby, 1925), Dos Passosova Tri vojnika (Three Soldiers,
1920), ipak s posebnim naglaskom na Hemingwayeva djela. Njegov Siroko
napadnuti i osudivani roman odmah nakon objavljivanja Kome zvono zvoni
(To Whom the Bell Tolls, 1940) zaokruzuje nesigurnost u haosu rata koji pred-
stavlja i sliku modernog zivota.

U americkoj knjizevnosti postoje tri dominantna utjecaja, kako to zapa-
za uvazeni amerikanista Zvonimir Radeljkovi¢, koja oblikuju romane moder-
nizma, prema kome su to: (1) kriticki pogled na SAD, njihove mitove i vrijed-
nosti, (2) ratno iskustvo i (3) evropski modernisticki eksperimenti. Drustveni
okviri i kulturno-historijska desavanja u SAD zapljuskivali su svojim talasima
iobale knjizevnosti. Treca decenija XX stoljeca okarakterizirana je sintagmom
,.ourne dvadesete™ (“The Roaring Twenties™), poznata i kao “era prekrasnog
besmisla” (“The Era of Wonderful Nonsense”) ili ,,doba jazza“ (“The Jazz
Age*), kada je, izmedu ostalog, doslo do naglog razvoja potrosackog drustva
i industrijalizacije, privrednog procvata, smanjenja poreznih obaveza, skra-
¢ivanja radnog dana sa dvanaest na osam sati, usredsredenosti na unaprede-
nje ,,domacih poslova‘“ i prosperiteta. Calvin Coolidge (1872—-1933), tadasnji
predsjednik SAD (1923-1929), tvrdio je sljedece: “The chief business of the
American people is business.” (1994: 249) U isto vrijeme, desilo se da je novi
novac donio novi moral i prevazilazenje starih vrijednosti, ali i vladaju¢ih
normi, poput prohibicije. H. L. Mencken je, recimo, puritanizam opisivao kao
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veliki strah od toga da neko negdje moze biti sretan. Jazz je dvadesetih godina
prodro i u segmente klasicne muzike, knjizevnosti i prakti¢no postao dio no-
vog nacina ameri¢kog zivota. Fitzgerald je, na primjer, ovaj period opisao kao
dobom cuda, umjetnosti, preobilja i satire (“Echoes of the Jazz Age*, 1931).
Jedno od cuda umjetnicke rijeci svakako predstavlja i knjizevna renesansa
americkog Juga (“The Harlem Renaissance®, poznata i kao “The Negro Rena-
kog modernizma dvadesetih godina, a koji se nastavlja i u tridesetim. Opc¢eni-
to povecano zanimanje izdavaca za africko-americko iskustvo u tome periodu
pruzilo je mogucnost da se prvi put ¢uje glas i afro-americkih pisaca, kao $to
su: Claude McKay (1889—-1948), Zora Neale Hurston (1891-1960), Nella Lar-
sen (1891-1964), Jean Toomer (1894—-1967), Wallace Thurman (1902—-1934),
Langston Hughes (1902—-1967), Arna Bontemps (1902—1973), te Countee Cu-
llen (1903-1946). Jednim od najbitnijih zapisa ,,harlemske renesanse* smatra
se antologija Novi crnac (New Negro, 1925) Alaina Lockea (1885—-1954), koja
je uveliko pomogla u promociji i priznavanju knjizevnika novoformiranih
urbanih afro-americkih drustava, ponajvise onoga iz Harlema. Naime, New
York je tih godina postao, kako je to americki pisac, novinar i kriticar James
Weldon Johnson (1871-1938) opisao, grad unutar grada i najveci crnacki grad
na svijetu. U stvaranju moderne osje¢ajnosti sredi$nju ulogu dvadesetih godi-
na imala je i americka poezija. Svojim pjesnickim slikama galeriju moderne
americke poeticne rijeci ispunili su: Robert Frost (1874—1963) i njegova filo-
zofi¢na poezija ideja; T. S. Eliot kamenom temeljcem moderne poetske misli
u Pustoj zemlji; Ezra Pound, tvorac avangardnih pjesnickih pokreta kao $to su
imazizam i vorticizam, 1 vjerovatno najutjecajniji pjesnik americke moderne;
ikonoklasi¢ni Wallace Stevens (1879—1955); Robinson Jeffers (1887-1962),
pjesnik americkog Zapada; cudnovata Marriane Moore, i drugi.

Tridesete godine XX stoljeca u SAD bile su apsolutna suprotnost pret-
hodne prosperitetne decenije. Prije svega, 24. oktobra 1929. godine desio se
kolaps berze. Samo toga dana panika na njujorskoj berzi dovela je do prodaje
otprilike trinaest miliona dionica. Katastrofalno poslovanje berze i ogroman
finansijski gubitak uzrokovali su haos, neimastinu i tesku nacionalnu traumu,
zasigurno najvecu poslije Gradanskog rata (1861-1865), Sto je na odreden
nacin osjetio svaki americki gradanin. Bilo je to doba velike privredne krize
u SAD (“The Great Depression®), koju poprili¢no oslikava Dos Passosovo
djelo U.S.A. Trilogy (The 42nd Parallel, 1930; 1919, 1932. i The Big Money,
1936. Ta tri djela zajedno su kao U.S.A4. Trilogy prvi put objavljena 1938.
godine). Kriza tridesetih godina potakla je ponovno otkrivanje Amerike, kako
od strane Dos Passosa, tako i od jo§ nekih americkih knjizevnika, poput Van
Wyck Brooksa (1886-1963) i Carla Sandburga (1878-1967), kako to zapa-
za knjizevni kritiCar Marcus Cunliffe (The Literature of the United States,
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1991), a koji do tada nisu uspjeli osjetiti bliskost sa sopstvenom zemljom.
Ipak, izrazito jak osjecaj razoCarenja iznevjerenim idealima ,,americkog sna“
zbog teskog polozaja radnika, kao i zivota opéenito, prozimao je gradane SAD
i,,proletersku® knjizevnost toga doba, §to vjerovatno najbolje prenose prozna
djela Johna Steinbecka (1902-1968) (poput novele Of Mice and Men, 1937. i
romana The Grapes of Wrath, 1939).

Peta decenija XX stoljeca historiju SAD i cijelog svijeta obiljezila je
jos$ jednim uzasom covjecanstva, Drugim svjetskim ratom. Sjedinjene Ame-
ricke Drzave su ponovo zauzele neutralnu poziciju od samog pocetka rata,
1. septembra 1939. godine, kada je Njemacka napala Poljsku, pa sve do 7.
decembra 1941. godine, kada su SAD zbog japanskog napada na Pearl Harbor
na Hawajima usle u rat. Kriza tridesetih godina nastavila se i po¢etkom Cetrde-
setih, sve do americkog ulaska u rat i razvoja ratne industrije. U meduratnim
godinama mnogi od najznacajnijih pisaca modernizma, ali i americke knjizev-
nosti opéenito, poput Fitzgeralda, Faulknera ili Hurstonove, bili su iz razli¢itih
razloga podcijenjeni od strane svojih savremenika. Znacaj njihovih djela ¢esto
je sagledavan s aspekta regionalizma, termina koji je sinoniman frazi ,,lokalni
¢in povezani sa Jugom svojom umjetni¢kom rije¢ju iscrtavaju najintenzivnije
boje americkog knjizevnog modernizma. Zbog toga se 0 modernizmu u SAD
u mnogome raspravlja, zapravo, kao o ,,juznjackom modernizmu* (“Southern
Modernism*), koji je nedvojbeno centralni u toj knjizevnoj epohi, posebno
u reprezentativnosti americkog modernog romana. Osjecaj koji je Woolfova
izrazila pod dojmom post-impresionisticke izlozbe, ali vjerovatno i u osvrtu
na Siru drustvenu zbilju, o tome da se ljudska priroda promijenila otprilike u
lje proslosti, 1. januar 1863. godine. Toga historijskog dana, koji predstavlja
prekretnicu izmedu starog i novog zivota americkog Juga, ali i cijele zemlje,
Abraham Lincoln (1809-1865), Sesnaesti predsjednik SAD (1861-1865),
potpisao je Zakon o oslobadanju svih robova (Emancipation Proclamation).
Knjizevni stvaraoci americkog Juga i oni koji su imali znacajne poveznice
sa njim, pored Fitzgeralda, Faulknera i Hurstonove, svakako su i: T. S. Eliot,
Willa Cather (1873—1947), Sherwood Anderson, Jean Toomer (1894—1967),
Eudora Welty (1909-2001), Thomas Wolfe (1900-1938), Erskine Caldwell
(1903-1987), Katherine Anne Porter (1890-1980), Richard Wright (1943—
2008), Flannery O’Connor (1925-1964), Ralph Ellison (1914-1994), i drugi.
Vjerovatno najveli¢anstveniji prikaz zivota na plantazama Juga predstavlja
Faulknerov roman Absalome, Absalome!, u prijevodu poznat i pod naslovom
Absalome, sine moj! (Absalom, Absalom!, 1936), koji se smatra jednim od
najveli¢anstvenijih djela ,,visokog modernizma“. Faulkner u svojim djelima

.....
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Sljene opcine Yoknapatawphe (Joknapatofe) s gradicem Jeffersonom kao cen-
trom. Kartu op¢ine sam je nacrtao, a na njoj napisao da joj je jedini vlasnik i
posjednik. Medutim, po svojim temama, strukturalnim rjeSenjima, Faulkner je
gradanin svijeta kome je americki Jug tek grada, kako to zapaza Radeljkovic,
koji o juznom dijelu knjizevni izuzetno plodnog tla SAD kaze sljedece:

Jug SAD... objedinjuje i otjelovijuje u sebi razlicite paradokse,
kako same Amerike tako i modernog svijeta uopce. od spoja pa-
storalnog ideala drustva okrenutog poljoprivredi sa jednom od
rijetkih modernih zamisli i provedbi robovlasnistva, preko po-
vezanosti izmedu religioznog zanosa "biblijskog pojasa’ ("Bible
Belt’) i krajnje izdaje moralnih nacela bas te religije — krscan-
stva — kao i svake druge religije u radikalnom rasizmu, sve do
velicanja hrabrosti i ratne vjestine Juznjaka u onom istom dobu
u kome se dogodio njihov katastrofalni poraz u Gradanskom ratu
(1861-1865) protiv, istina, i brojcano i industrijski nadmocnog
Sjevera. (Radeljkovi¢ 1999: 8)

Faulkner, koji je sam sebe nazivao ,,propalim pjesnikom®, a koga po-
znati francuski nobelovac Claude Simon (1913-2005) naziva ,,Picassom
knjizevnosti”, dobio je Nobelovu nagradu za knjizevnost 1949. godine. Osim
njega, to prestizno knjizevno priznanje dobili su i sljede¢i ameri¢ki umjetnici
od pera: Sinclair Lewis (1885-1951) 1930. godine, Eugene O’Neill 1936, Pe-
arl S. Buck (1892-1973) 1938. godine, T. S. Eliot 1948, Ernest Hemingway
1954, John Steinbeck 1962. godine, Saul Bellow (1915-2005) 1976, dva polj-
sko-americka pisca Isaac Bashevis Singer (1902-1991) 1978. i Czeslaw Mi-
losz (1911-2004) 1980. godine, te rusko-americki spisatelj Joseph Brodsky
(1940-1996) 1987, i savremena knjizevnica Toni Morrison (Chloa Anthony
Wofford, 1931) 1993. godine, inacCe prva zena africko-ameri¢kog porijekla
koja je dobila Nobelovu nagradu za knjizevnost.

Zaklju¢ak

Knjizevni modernizam u Americi svojom zagonetnom neposlusnoséu
1, svakako, hrabros¢u zadivljuje, privlaci, dostojanstveno prkosi i ostavlja bez
daha u svjetskoj umjetnickoj galeriji modernog, postmodernog ili, ¢ak, post-
postmodernog vremena. U naslijede novim generacijama umjetnic¢ko slovo te
velicanstvene knjizevne epohe ostavlja mnoge vrijednosti, a ono §to zasigurno
ne ostavlja jeste glupost, o ¢emu Levin zakljucuje sljedece: “Stupidity has de-
cidedly not been the forte of the Modernists; they have left that virtue to their
Post-Modern attackers, who can now write in defense of ignorance.” (Levin
1962, Available at: http://www.bookrags.com/criticism/modernism-crit_12/,
Last Accessed October 28, 2010)
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Selma RALJEVIC

MODERNISM IN LITERARY AMERICA

The paper examines the historical and social context of the modern age
in the United States, and provides an insight into the greatest and most impor-
tant events and personalities of American literature in the era of Modernism.
Special attention is devoted to modern literary experiments and specifics of
Modernism in American literature.

Key words: Modernism, American literature, “High modernism”, war
experience, “Harlem Renaissance”, modern experiments
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NJEMACKI KNJIZEVNI POTICAJI U
ALEXISU SORBASU NIKOSA KAZANTZAKISA

Alexisa Sorbasa (1946) Nikosa Kazantzakisa u aktualnim
raspravama smatraju romanom u kojemu pisac trazi rjeSenje
svojih zivotnih dvojbi posredstvom Nietzscheove filozofije, Bu-
de, Homera i Bergsona. No, razmatrajuci slojeve alegorijskih
poruka zakljucujemo da je Alexis Sorbas vezan i uz srednjovi-
sokonjemacki roman Parzival Wolframa von Eschenbacha. Pri
tom se u obzir uzela €injenica da je za usporedbu bitna potra-
ga glavnog junaka za duhovnom zreloS¢u i da zeleni kamen u
Alexisu Sorbasu ima funkciju grala. U zavr$nim opservacijama
zakljuCuje se da cjelinu Alexisa Sorbasa valja vidjeti kao wol-
framovsko djelo.

Kljuéne rijeci: Nikos Kazantzakis, Wolfram von Eschenbach,
potraga, gral, pusta zemlja, srednjovisokonjemacki roman

Alexis Sorbas, roman Nikosa Kazantzakisa, objavljen je 1946. Taj je ro-
man autora proslavio u cijelom svijetu. Preveden je na mnogo jezika, a temelji
se na autobiografskom materijalu. To¢nije receno, u roman su utkana pisc¢eva
sjecanja na vrijeme provedeno s Alexisom Sorbasom, covjekom koji je, prema
Kazantzakisovim rije¢ima, uz Homera i Bergsona ostavio duboke tragove u
njegovoj dusi. Sorbas nije ni pjesnik ni filozof, ve¢ radnik i avanturist. Ka-
zantzakis ga je upoznao 1917. kad je pokuSao voditi rudnik ugljena. Posao
je propao, a piscu je kao jedini dobitak ostalo prijateljstvo s tim jedinstvenim
¢ovjekom koji se iznenada pojavio da bi mu pokazao novo shvaéanje Zivota.
Kazantzakis, ¢ovjek kompliciran i stalno mucen problemima, bio je u teskim
filozofskim dvojbama, u potrazi za uciteljem koji bi mu mogao dati odgovore
na duhovna pitanja koja su ga mucila. Takvima je smatrao Nietzschea i Budu,
koji je nemirnome piscu obe¢avao mir, a onda je Sorbasovo pojavljivanje
otvorilo nove perspektive Kazantzakisovoj misli. Pored toga Sto problema-
tizira niceanski odnos razuma i instikata, Kazantzakisov je roman zanimljiv

321



Zaneta SAMBUNJAK

Nijemcima i drugacije: vidljiv je utjecaj jos jednog njemackog pisca, a i jasno
se referira na njemacke prilike izmedu dva rata.

sk

Alexis Sorbas nije obican junak romana, koji samo izaziva zanimanje,
ve¢ je on simbol ispunjena zivota. Pripovjeda¢ u Kazantzakisovu romanu,
intelektualac koji negdje na obalama Krete pokuSava glumiti poduzetnika,
stalno podlijeze Caroliji svoga junaka Sorbasa. Alexis Sorbas ostaje ¢vrsto u
realnosti. U zbivanja u romanu utkani su i drugi likovi, ali okosnicu ¢ine doga-
daji koji upotpunjuju Sorbasovu sliku. Izmedu njega i Pripovjedaca razvija se
posebno prijateljstvo. Pisac, koji je trazio spas u indijskoj filozofiji, pronalazi
u osobi i drzanju svoga neobrazovanoga predradnika vlastiti nedostizni ideal.
Dive¢i se stoji pred njim. Ako je Nietzscheova filozofija ostavila neizbrisiv
trag u cjelokupnom Kazantzakisovom djelu, u Alexisu Sorbasu pronalaze se
njezini najdublji tragovi. U odredenom smislu, Sorbas je tipican nietzschean-
ski covjek. Iskonski, dionizijski, snazan, nesavitljiv, ¢vrsto srastao sa zemljom
i njezinim dobrima, ¢ovjek iznad dobra i zla, predan zapovjedima svojih in-
stikata, koji nijece za zemaljski svijet uobicajenu etiku, a kao takav nudi sliku
nadcovjeka u malom. Sorbas Cesto govori kao Nietzscheov Zarathustra, prezi-
re male ljude. Formalna logika, moral i vjera njemu nisu bitni, pojam domo-
vine za njega nema velike vaznosti. Unato¢ svemu, Sorbas bi ostao papirnati
lik, da je pisac ostao pri ideji da u roman tek uvede lik stvoren u filozofiji.
Kod Kazantzakisovog junaka slucaj je u potpunosti suprotan: [zuzet iz zivota
on je ¢ovjek prepunjen zivotnoséu. Pod Nietzscheovom koprenom Zzive prije
svega Grk i grcki narod, zivi mukom i putovanjima iskusan Odisej, simbol,
koji se u djelu tog pisca uvijek iznova vraca. Alexis Sorbas povezuje ljudsku
egzistenciju s vje¢nos¢u simbola, istovremeno dobiva zivot i besmrtnost (Jens
(ed.) 1988: 254f).

Mi pak mozemo dodati kako je moguce da je posredstvom Nietzscheo-
ve filozofije Kazantzakisu poticaj bio i Wolfram von Eschenbach. Jer upravo
su zivot 1 besmrtnost ono Sto daje gral u njegovu ¢uvenom djelu, pa ¢emo mi
u ovom radu pokusSati pokazati da Kazantzakis nije rjeSenje svojih zivotnih
dvojbi trazio samo kod Nietzschea nego i u simbolici ostvarenoj u Parzivalu.
Dokazat ¢emo da zeleni kamen u Alexisu Sorbasu Nikosa Kazantzakisa ima
funkciju grala.

*

Wolframov gral je kamen.! On je objekt, predmet, i ne treba ga pro-
matrati kao neki apstraktni ideal (Murphy 2006: 31). Uz to, Wolfram je svoj

' Der stein ist ouch genant der gral (Parzival 1998: 469, 28)
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kamen nazvao lapsit exillis, a naziv je vjerojatno izveden iz /lapis. U rukopi-
sima se nalaze ove varijante: lapsit, jaspis, lapis 1 exillis, exilis, erilis i exilix
(Wesselofsky 1882: 59). Sto se ti¢e Wolframova kamena, predlazu se sljede-
¢i nadini Citanja: lapis herilis: ,kamen Gospodinov®, i lapis ex coelis: ,ka-
men koji je pao s neba“. Oba nacina ¢itanja mogu se poduprijeti varijantama
Wolframova teksta i oba su ujedinjena smislom legende o gralu (Wesselofsky
1882: 59).

U romanu Nikosa Kazantzakisa spominje se kamen, kad Sorbas u epi-
logu javlja Pripovjedacu da je pronasao kamen i da ga ovaj hitno dode vidjeti.
To je prva i najvaznija indicija za tvrdnju da je Kazantzakisov kamen zapravo
Wolframov gral. Sorbas je pronasao zeleni kamen, a i Wolframov kamen u
sebi nosi konotaciju zelenoga. To bi moglo predstavljati dokaz za nasu hipo-
tezu.?

Naime, gral se moze nositi, ali, kaze Wolfram, samo kad gral to do-
pusta. Nosi ga prekrasna dama sa znakovitim imenom Repanse de Schoye,
kraljica koja zraci iskrenos$cu i u kojoj nema ni trunke prijetvornosti. Polozen
je na orijentalnoj zelenoj svili.> Gral se svecano postavlja ispred domacina,
Anfortasa, na tanko rezanu, laganu, krvavo crvenu kamenu plocu stola. Ta je
ploca bila tako tanko rezana da je sunce sjalo kroz nju.* Gral se tako povezuje
s dvije boje: 1. zelenom bojom svilene tkanine na kojoj se nosi i, 2. crvenom
bojom stola na koji se postavlja (Murphy 2006: 31). Time zelenu boju Sorba-
sova kamena mozemo s razlogom povezati s gralom.

Alkemicar Arnoldo da Villanova kao da je identificirao Wolframov ka-
men s kamenom filozofa. Sli¢na podudarnost navela je znanstvenike da u Par-
zivalu traze aluzije na alkemiju i da pretpostave da je autor govoreci o gralu
podrazumijevao lapis elixir, kamen filozofa ili kamen koji daje zivot (Sinclair
1999: 89).

Time zanimljivom postaje Sorbasovo mi$ljenje da je kamenje Zivo.?
Povezujuci tu njegovu tvrdnju s onom o zelenom kamenu i uzimajuéi u obzir
da je Wolframov gral kamen koji pada s neba i daje Zivot, postaje o€iglednim
da bi i zeleni kamen koji je pronasao Sorbas mogao biti Wolframov gral, to
jest mozemo slobodno govoriti da se tu radi o Wolframovu utjecaju na Ka-

2 (Kazantzakis 2008: 313): Eines Tages erhielt ich in Berlin ein Telegramm:/ PRACHTIGEN
GRUNEN STEIN GEFUNDEN-/ SOFORT KOMMEN. SORBAS.

uf einem griienen achmardi (Parzival 1998: 235, 20-1)

,»dine trilegen einen tiuren stein,/ da tages de sunne lieht durch schein...ez eas ein granat
jachant/ beide lanc unde breit./ durch die lihte in diinne sneit/ swer in zeime tische maz*
(Parzival 1998: 233, 17-23)

,,Hast du das bemerkt? Die Steine an den Abhéngen werden lebendig.* (Kazantzakis 2008:
143)
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zantakisa posredstvom motiva grala, Zivoga kamena s neba. Jer simboli¢na
je uloga aerolita ili kamenja palog s neba. Kamenje s neba ulazi u kategoriju
kamenja za koje se smatra da je pripadno bozjem prebivalistu ili, drugim rije-
¢ima, temeljem je odredenih duhovnih utjecaja (Guenon 1984: 155). To mo-
zemo povezati s duhovnim utjecajima koje je Sorbas imao na Pripovjedaca,
ali narocito s duhovnim utjecajem koji je Sorbas htio izvrsiti na Pripovjedaca
pozivajuéi ga da dode vidjeti prekrasni zeleni kamen kojega je nedavno pro-
nasao. Analogna je situacija u Wolframovu Parzivalu, kad se objaSnjava kako
gral kao kamen pada s neba i oznacava mjesto BoZjeg prebivalista.® Do grala
glavni lik romana, Parzival, treba do¢i nakon duhovnog sazrijevanja. Moze-
mo opravdano pretpostaviti da je upravo duhovno sazrijevanje ono $to je pri-
povjedac pokusao nauciti od Sorbasa, odnosno ono ¢emu je Sorbas pokusao
poduciti Pripovjedaca.

Nadalje, ako je Gral isklesan u dragom kamenu koji je ispao s Lucifero-
va Cela za vrijeme njegova pada (Guenon 1984: 252), onda je taj dragi kamen
zelen, smaragd. Za alkemicare je zeleni smaragd bio kamen Hermesa Trisme-
gistosa (Chevalier, Gheerbrant 1984: 610). Neutralni andeli bili su poslani
Cuvati gral kad je pocéela borba izmedu Lucifera i Trojstva.” Kao i Parzival, ovi
su andeli mitski primjer onih koji se ne obvezuju stati na Bozju ili Lucifero-
vu stranu. Neutralni andeli imaju manjak strasti i manjak osjecaja predanosti
prema nekoj ideji. Oni su za Parzivala na pocetku njegove avanture ozbiljno
upozorenje. Ta Cinjenica implicira da je jedna od mitskih svrha Grala i patnje
oko njega da pobudi osjecaje medu indiferentnima. Vjera neutralnih andela,
vjera zbog koje se moze ,,vidjeti“ sukob Trojstva s Luciferom, ali se nema
dovoljno strasti i predanosti koja bi potaknula da zauzmu stav, upozorenje je
Parzivalu (Murphy 2006: 35).

Stoga smo pomislili da zeleni kamen u Kazantzakisovu romanu za Pri-
povjedaca ima istu funkciju poticanja: da se odluci ili za strast ili za razum, ili
za pravi zivot ili za zivot na papiru i medu papirima, ozivljuju¢i tude zivote.

6 Wolfram von Eschenbach, Parzival, 471, 15-21: di newederhalp gestuonden,/ do striten
beguonden/ Lucifer unt Trinitas,/ swaz der selben engel was,/ die edelen unt die werden/
muosen Gf die erden/ zuo dem selben steine./; Oni plemeniti i uzviseni andeli/ koji u borbi
Lucifera i Svetog/ Trojstva nisu htjeli pri¢i/ nijednoj strani, bili su za kaznu/ protjerani na
zemlju kako bi/ ocuvali kamen ¢istim.../, u: Wolfram von Eschenbach, Parzival, Prijevod
Truda Stama¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996, str. 23; i: 454, 24-30: ,.ein schar in Gf
der erden liez:/ diu fuor Gf tiber die sterne hoch./ op die ir unschult wider zoch,/ sit muoz
sin pflegn getouftiu fruht/ mit also kiuschlicher zuht:/ diu menscheit ist immer wert,/ der
zuo dem grale wirt gegert.*/ ,,Jato andela/ ostavilo ga je na zemlji/ prije no se uzdiglo nad
zvijezde/ i mozda, oslobodeno grijeha,/ ponovno dospjelo u nebo./ Otad ga ¢uvati moraju
kr$¢ani jednako Cista srca“; u: Wolfram von Eschenbach, Parzival, Prijevod Truda Stamac,
Koncertna direkcija, Zagreb, 1996, str. 11;

di newederhalp gestuonden,/ do striten beguonden Lucifer unt Trinitas (Parzival 1998: 471,
15-7).
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Jer, Pripovjedac u romanu stalno se nalazi na razmedi izmedu razuma i osje-
¢aja. Rado bi se prepustio osjecajima, ali ga razum u tome sprjecava. Kad je
Pripovjedacu Sorbas javio da je pronasao zeleni kamen i da stoga brzo dode i
vidi ga, njemu je u prvi tren to bilo nezamislivo: dok je razumski obrazlagao
kako je bezumno oti¢i tisuc¢e kilometara da bi se vidio prekrasni zeleni kamen,
u isto se vrijeme zgrozio nad spoznajom da u dnu svoje duse, u podsvijesti, on
zapravo zeli krenuti u daljinu i taj kamen vidjeti. Zeleni kamen u ovom slucaju
postaje razlogom Pripovjedaceve dvojbe, nesto zbog cega ne moze zauzeti
stav — ne moze odluciti da li da se prepusti razumu ili osje¢ajima, nesiguran je
i neodlu¢an bas kao neutralni andeli u Wolframovu Parzivalu.®

Ako je Wolframov Gral odbljesak raja, ujedno i izvor i savrSenstvo toga
odbljeska, a ono §to Repanse nosi je zemaljska sreca u izobilju (Murphy 2006:
31),” onda je mozda ono §to Pripovjeda¢u u Kazantzakisovu romanu nedostaje
upravo izobilje zemaljske srece. Jer, Pripovjedac se nalazi u dvojbi, u sumnji
¢ini li u svom Zivotu ono §to bi trebao €initi, trazi u knjigama i u tudim zivoti-
ma mudrost koja bi mu trebala objasniti §to je to zivot 1 kako ostvariti besmrt-
nost. U jednom trenutku, sanjaju¢i o svom mrtvom prijatelju, Stavridakisu,
koji je u romanu Greima iz Gruzije pomogao da izbjegnu u Makedoniju i Tra-
kiju i time shvatio $to je najveca srec¢a i ostvario je: obaviti svoju duznost, i §to
je teza duznost, to je veca sreca,!? Pripovjedac, ne bi li se uvjerio u prijateljevu
istinu, u snu vice kako je ljubav jac¢a od smrti. Ali prijatelj ga sazalno gleda.!!
Prijateljev sazalni pogled pokazuje Pripovjedacevu podsvjesnu sumnju u ono
§to mu je prijatelj pokazao kao istinu. U Wolframa pak slika golubice koja
sjajeci briljantnim svjetlom svaki Veliki Petak s pricesnom hostijom obnavlja
gralove snage (Murphy 2006: 33)!? simbolizira sublimaciju nagona i prevlast
besmrtnoga duha (Chevalier, Gheerbrant 1984 : 169). Zato, dok Pripovjedac
sumnja u prijateljevu zivotnu lekciju da treba odabrati stranu: duznost, a ne
vlastite Zelje, on u romanu podsvjesno shvaca da se nije prepustio ljubavi pre-
ma novim spoznajama i izazovima duha koje mu je zivot pruzao, jer bi inace
8 Mitten in diesen Tagen der Kiimmernis empfing ich das Telegramm vos Sorbas.....(Kazant-
zakis 2008: 314)

truoc si den wunsch von pardis,/ béde wurzeln unde ris. Daz was ein dinc, daz hiez der Gral,/
erden wunsches iiberwal® ( Parzival 1998: 235, 21-4)

,,Wir haben die georgische Grenze erreicht, sind den Kurden entwischt, alles klappt. Jetzt
weil} ich endlich, was Gliick heift, mein treuer Lehrer, denn ich habe am eigenen Leibe das
uralte Wort erlebt: Gliick heif3t, seine Pflicht tun, und je schwieriger die Pflicht, desto grofBer
das Gliick.” (Kazantzakis 2008: 301-302)

,,Was tut uns das®, rief ich aus. ,,Die Liebe ist starker als der Tod.“ Er lachelte traurig, aber
antwortete nicht. Ich fiihlte, wie sich sein Korper in Dunkelheit aufidste und zu Schluchzen,
Seufzen und Spotten wurde. (Kazantzakis 2008: 317)

,,Ez ist hiute der karfritac,/ daz man fiir war da warten mac,/ ein tib von himel swinget:/ Of
den stein diu bringet/ ein kleine wize oblat. Uf dem steine si dile lat: diu tiibe ist durchliuhtec
blanc...immer alle karfritage/ bringet se Gf den (Parzival 1998: 470, 1-10)
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bio krenuo za zelenim kamenom, na sljedecu, viSu razinu svoga duhovnoga
sazrijevanja.'3

Svi pozvani na Gralovu gozbu, koji se odazivaju gralovu pozivu, pre-
laze na viSu, kvalitetniju razinu zivota. Wolframov Gral je predmet dovoljno
Sirok da ima na sebi natpis, a natpis daje imena onih koji su pozvani biti njego-
vi Cuvari (Murphy 2006: 33),'4 bilo da su mladici ili djevojke. Poziv u sluzbu
Gralu znacio je iskupljenje i svetost nakon smrti.!> A natpis u Wolframovu
Parzivalu pojavljuje se na kamenu i ukazuje na imena bas kao i na kamenu
u Otkrivenju (2, 17),'° pa moZemo reéi da je to kamenje neka vrsta knjige,
pisma.!” Pripovjeda¢ se, medutim, u Kazantzakisovu romanu ne odaziva po-
zivu kamena izrazenome u telegramu koji mu je Sorbas uputio. Neodazivanje
pozivu grala kod Kazantzakisa znaci ne prepustanje iskonskim zeljama odno-
sno ne prepustanje zivotu punom izazova i novih spoznaja, koji bi mu mogao
pruziti besmrtnost. Kad se Pripovjeda¢ u romanu nije odazvao pozivu, Sorbas
mu je rekao da se ¢esto u zivotu pitao ima li pakla ili nema, ali nakon Pripo-
vjedaceva neodazivanja shvatio je da pakla mora biti za one neodlucne koji se
prepustaju samo avanturama na papiru, a ne zZive svoj zivot i ne iskoristavaju

13 (Nietzsche 1999: 437): ...Das Vertrauen zum Leben ist dahin; das Leben selber wurde ein
Problem.-Mdge man ja nicht glauben, dass Einer damit nothwendig zum Diisterling,
zur Schleiereule geworden sei! Selbst die Liebe zum Leben ist noch mdglich,-nur liebt man
anders... Esist die Liebezu einem Weibe, das uns Zweifel macht...

Wolfram von Eschenbach, Parzival, 470, 21-30: die aber zem grale sint benant,/ hoert wie
die werdent bekant./ zende an des steines drum/ von karacten ein epitafum/ sagt sinen namen
und sinen art,/ swer dar tuon sol die saelden vart./ ez si von meiden ode von knaben,/ die
schrift darf niemen danne schaben:/ s6 man den namen gelesen hat,/ vor ir ougen si zergat./;
Cujte sad kako se znade tko je/ gralu pozvan. Gore uz rub kamena/ javlja se tajanstveni
zapis./ On objavljuje ime i rod djevojke/ ili djecaka koji je odreden/ za spasonosni put do
grala./ Natpis nije potrebno ukloniti/ jer ¢im se procita, nestaje nam/ s ociju.; u: Wolfram von
Eschenbach, Parzival, Prijevod Truda Stama¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996, str. 22.

Wolfram von Eschenbach, Parzival, 470, 21-30: die aber zem grale sint benant,/ hoert wie
die werdent bekant./ zende an des steines drum/ von karacten ein epitafum/ sagt sinen namen
und sinen art,/ swer dar tuon sol die saelden vart./ ez si von meiden ode von knaben,/ die
schrift darf niemen danne schaben:/ s6 man den namen gelesen hat,/ vor ir ougen si zergat./;
Cujte sad kako se znade tko je/ gralu pozvan. Gore uz rub kamena/ javlja se tajanstveni
zapis./ On objavljuje ime i rod djevojke/ ili djecaka koji je odreden/ za spasonosni put do
grala./ Natpis nije potrebno ukloniti/ jer ¢im se procita, nestaje nam/ s oc¢iju.; u: Wolfram von
Eschenbach, Parzival, Prijevod Truda Stama¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996, str. 22.
16" Novi Zavjet, Otkrivenje 2, 17, str, 656: ,,Tko ima uho, nek poslusa Sto duh govori crkvama!
Pobjedniku ¢u dati mane sakrivene i bijel ¢u mu kamen dati, a na kamenu napisano ime novo
koje nitko ne zna doli onaj koji ga prima.*

17 U nekim je verzijama gralskih djela srednjega vijeka Gral zaista prikazan kao knjiga.
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svoje prilike.'® Gral ima mo¢ da grje$nike i ranjene odrzi na Zivotu (Murphy
2006: 36), a tom se pozivu Pripovjedac, koji se prema Sorbasovu misljenju
ogrijesio o zivot i prilike koje mu Zivot pruza, nije odazvao. Pripovjedac odlu-
¢uje ne popustiti svojim duboko skrivenim zeljama i nagonima, nego odlucuje
ostati ranjene duse u pepelu Njemacke, ne oti¢i daleko za novim spoznajama
1 ponovo ozivjeti.

Wolframov gral mrtvima pomaze da ozive, jer je gral kamen feniksa,
mo¢ni kamen ¢ija snaga feniksu iz klasi¢ne mitologije pomaze da se ponovo
rodi iz pepela.!® Sansu da se ponovo rodi iz pepela, da ponovo krene u Zivot,
pruzio je Sorbas Pripovjedacu kad ga je pozvao da dode vidjeti prekrasan ze-
leni kamen, ali tu priliku kolebljivi intelektualac nije iskoristio. Nije ju mogao
ostvariti, jer nije imao hrabrosti za zivot. PiSuci o Sorbasovu zivotu, slaveéi
njegov zivot, Pripovjedac je opet izabrao prozivjeti i proslaviti tudi zivoti, a
ne istinski prozivjeti svoj. Ostajuéi u opustosenoj Njemackoj, prepustivsi se
fizickoj realnosti, besmrtnost je prepustio drugome.

*

Zemlja u kojoj se moze pronaci gral je Terre de Salvaesche. Osim u
blizini Grala, u toj zemlji posvuda vlada pustos. Gral pruza hranu i pice za sve
koji zive na Munsalvaesche (Murphy 2006: 35), a izvana je posvuda pusta ze-
mlja. Iz antropoloske strukture ,,pusta zemlja*“ moze se izdvojiti nekoliko pod-
struktura, samostalnih slika (Filippi 1985: 60). Motiv napusStenog prostora,
ili puste zemlje, nalazi se i u eleusijskim misterijima. U njima je Demetra na
zemlju uspjela vratiti svoju kéer Persefonu, ugrabljenu od Hada, posto je ve¢
bila postala njegovom nevjestom i vladaricom Zagrobnoga svijeta. Kasnije je
Demetra morala pustiti Persefonu da se vraca u svoje podzemno kraljevstvo
svake godine, dolaskom zime, u nezaustavljivom ciklusu smjene godisnjih
doba. Kad bi izgubila kcer, kazuje mit, Demetra bi pretvarila zemlju u opu-
stoSeni prostor, slican onome o kojem pric¢aju legende o dvorcu grala. Kad
bi je, pak, ponovo pronasla, Demetra bi radosno pristajala na rascvjetavanje
prostranstava u proljece, na zrijenje ljeti i na Zetvu u jesen (Sinclair 1999: 7).

Tema puste zemlje poseban oblik dobiva u legendi o vladaru koji svo-
jom bolesc¢u nanosi nesrecu cijelom plemenu. Bas kao u Demetrinoj pustosi,

18 Und er antwortete mir: Du bist, bei allem Respekt, ein Federfuchser. Auch Du, Unseliger,
konntest einmal in Deinem Leben einen schonen griinen Stein ansehen und hast die Gelege-
nheit nicht genutzt. Es ist mir wahrhaftig in Zeiten, in denen ich keine Arbeit hatte, immer
wieder passiert, daf} ich mich fragte: ,,Gibt es eine Holle, oder gibt es keine?“ Aber als ich
gestern Deinen Brief erhielt, rief ich aus: ,,Gewil}, es muf} eine Holle fiir Federfuchser wie
Dich geben!* (Kazantzakis 2008: 314)

,,von des steines kraft der fénis verbrinnet, daz er zaschen wirt:/ diu asche im aber leben birt*
(Parzival 1998: 469, 8-10)

19
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zemlja ne daje nikakvih plodova, Zivotinje se ne razmnozavaju a nemoc se
prenosi i na muskarce, podanike nesretnoga kralja. Tako je svecenik-kralj,
kako ga naziva Frazer, no mnogo poznatiji pod imenom Kralj Ribar iz gral-
skih romana, postao u isto doba utjelovljenje i objasnjeni uzrok tragicne sud-
bine puste zemlje (Filipi 1985: 56f). Kralj Ribar obitava u dvorcu uvijek smje-
Stenom na obali rijeke ili mora.?? Oronuo i nemocan, kralj svojim podanicima
moze pruziti jedino suhi kanal i ispucani kamenjar, umjesto zivotodajne rijeke
1 bujne vegetacije (Filippi 1985: 56f).

I Pripovjedac iz Kazantzakisova romana, stalno se nalazi u nekoj pustoj
zemlji, na stjenovitoj obali otoka Krete, gdje mu propada posao, ili u gladnoj
Njemackoj izmedu dva svjetska rata, uzasnih godina kad su se geografske
granice mijenjale i drzave se S$irile i smanjivale,?' u jesen, gdje ljudi po ce-
sti padaju kao gnjilo liS¢e, a zatim dolaze snijeg i zima. Buduénosti covjeku
nema, jer ljudi u Njemackoj umiru od gladi i hladnoce, odjec¢a im je iznoSena,
cipele poderane, crveni njemacki obrazi postali su olovno sivi, a dojencad
siSe kaucuk umjesto maj¢ina mlijeka, dok se majke bacaju s mosta zajedno sa
svojom novorodencadi.?

Motiv straha za buducnost, to jest straha od neminovnosti smrti, proi-
zlazi iz karakteristicne teme puste zemlje. Spomenuti strah kod Pripovjedaca
mozemo shvatiti kao strah od neostvarivanja zelja, ¢eznji i potencijala, ali i
kao strah od fizicke smrti. Jer, prozivjeti zivot u dvojbama i sumnjama, trazeci
odgovor u knjigama, pisuci knjige o tudim zivotima, kao Pripovjedac, takvo
zivljenje sigurno predstavlja razlog za strah od smrti. Tome nasuprot, Sorbas
poziva Pripovjedaca da dode vidjeti prekrasan zeleni kamen, da slijedi svoje
strasti, zelje 1 vizije, da razveseli pustom zemljom opustoSenu dusu. Zeleni
kamen tada postaje mogucnost za ostvarivanje zivotnih radosti, strasti, postaje
hrana i pi¢e za dusu gladnu novih spoznaja i Sirenja vidika. Prozivljavanjem
zivota prestaje 1 strah od smrti i otvara se prilika za budu¢nost. Jer u trenutku

20 (Parzival 1998: 225, 2-4): er kom des dbnts an einen sé./ da heten geankert weideman:/ den
was daz wazzer undertan./; Dosao je u veCer toga dana do jednog jezera. Tu su u svojem
brodu na sidru lezali ribari kojima je voda bila potéinjena.

2

Fiinf Jahre vergingen, fiinf lange Schreckensjahre, in denen die geographischen Grenzen
zum Tanz antraten und die Staaten sich ausdehnten und zusammenzogen wie Akkordeons.
Eine Zeitlang wurden wir, Sorbas und ich, von den Wirbeln fortgerissen. (Kazantzakis 2008:
312)

Es war die Zeit der gro3en Hungersnot in Deutschland. Die Mark war so tief gesunken ,
dafl man, um eine Kleinigkeit wie eine Marke zu kaufen , die Millionen in Handtaschen sc-
hleppen mufite. Hunger, Kélte, abgetragene Kleider, zerrissene Sohlen-die roten deutschen
Backen waren bleigrau geworden. Der Herbstwind wehte, und die Menschen fielen auf der
Stralle wie welke Bldtter. Den Sduglingen gab man Kautschuk zu kauen, damit sie nicht
weinten. Und nachts bewachte die Polizei die Briicken, um die Miitte daran zu hindern, sich
mit ihren Sduglingen zu ertrdnken. (Kazantzakis 2008: 313)

22
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kad ga je Sorbas pozvao da dode vidjeti zeleni kamen, Pripovjedac se bavio
mislju o tome kako mu je njegov mrtvi prijatelj Stavridakis otvorio o¢i i po-
mogao mu da se pomiri sa smréu, da prijede na drugu obalu.?*> Pomisao na
prijatelja koji je izivio svoje strasti u zivotu i umro sa spoznajom da je iskori-
stio svoj zivot na najbolji moguci nacin, ponovo ukazuje na to koliki je strah
od smrti zbog neprozivljenog zivota, odnosno strah od besmislene smrti imao
Pripovjedac. Pripovjedac¢ opet pokazuje sumnju u spoznaju svoga prijatelja i
dvoumi je li se ovaj oslobodio ropstva svoga tijela i sublimirao ga u slobodu,
je li radio dovoljno na svojoj dusi i ojac¢ao ju i je li se u posljednjim trenutcima
uspio othrvati pani¢nom strahu od smrti. Je 1i uspio uciniti besmrtnim ono
§to je u njemu postojalo, a moglo se uiniti besmrtnim??* Sama ¢injenica da
Pripovjedac opet dvoji, pa se tako i dalje stalno nalazi u pustoj zemlji i nikako
da se izvuce iz te pustosi, govori da i dalje nije duhovno sazreo i da joS uvijek
pokusava svladati svoje strahove i probleme koji ga muce. Slika smrti koju
nam je Kazantzakis prikazao i koje se Pripovjeda¢ bojao utjelovljena je u
romanu pani¢nim strahom od smrti, neostvarenim Zeljama i Zivotom u masti,
a ne prozivljenim zivotom, strankinje na Kreti, Francuskinje, ostarjele chan-
sonette, Madame Hortense (Kazantzakis 2008: 263-274).

*

Sorbas u svojim zadnjim rije¢ima pred smrt poziva Pripovjedaca da
dode k pameti. Jo$ jednom ga poziva da zivi zZivot i da ne Zali za onim $to je
uéinio, ili nije u¢inio.?® Jo§ jednom Sorbas ga poziva da zauzme stranu i to
onu stvarnoga zivota, a ne onoga na papiru. Jer gral mogu pronaci svi. Prema
Wolframu, Gral u zvijezdama mogu pronaci i nekrSteni, a kr§¢ani i nekr§¢ani
mogu biti pozvani na njegovu gozbu u Terre de Salvaesche (Murphy 2006:
33f). Iz toga proizlazi da svi ljudi mogu zivjeti svoj zivot, svi se mogu pre-
pustiti mogucnostima koje zivot nudi, ali za to treba imati hrabrosti i vjere u
zivot. Onima koji se boje Zivota, koji mu ne vjeruju, gral ¢e ostati skriven kao

23 Ich unterhielt mich mit ihm insgeheim, und ihm verdanke ich es, daf ich mich mit dem
Tod versohnte. Er war meine verschwiegene Briicke zum anderen Ufer. (Kazantzakis 2008:
315)

Manchmal dachte ich mit Entsetzen: Vielleicht hat mein Freund auf Erden nicht Zeit geha-
bt, die Sklaverei seines Korpers zur Freiheit zu sublimieren, und hat nicht an seiner Seele
gearbeitet und sie gestérkt, dal sie im hochsten Augenblick nicht von der Panik des Todes
ergriffen und vernichtet wurde. Vielleicht hatte er, dachte ich keine Zeit, unsterblich zu ma-
chen, was es des unsterblich zu Machenden in ihm gab. (Kazantzakis 2008: 315)

24

25 Komm mal her, Schulmeister*, sagte er, ,,ich habe einen guten Freund in Griechenland.

Sobald ich tot bin , teile ihm das mit und schreibe ihm, daf3 ich bis zur letzten Minute meine
Sinne beisammen hatte und an ihn dachte. Und daB ich, was ich auch getan habe, nicht be-
reue. Und dal3 es ihm gutgehen moge, sage ihm und daf3 es hochste Zeit fiir ihn sei, Vernunft
anzunehmen. ...Ich habe in meinem Leben einen Haufen Dinge getan und doch nicht genug.
Menschen wie ich sollten tausend Jahre leben. Gute Nacht!* (Kazantzakis 2008: 319f)
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Sto bi u Wolframovu Parzivalu ostao skriven Parzivalovu bratu Feirefizu da
nije imao vjere u njega: treba imati hrabrosti krenuti na put spoznavanja svojih
mana i prednosti, na put rjeSavanja problema, treba imati snage i biti otvoren
prema novome, ne sumnjati i ne brinuti se previse o tome je li neSto savrSeno
i da li grijesis, treba hrabro pokuSavati nove stvari, bez straha od neuspjeha,
sramote ili podsmijeha. Sve je te karakteristike imao Sorbas, a nije ih imao
Pripovjedac. On nije iskoristio priliku da ih razvije, nego je odlucio ostati u
mraku svoga kukavicluka, ne otiSavsi za svjetlom koje mu je preko zelenoga
kamena grala nudio Sorbas.

Cini nam se stoga da Kazantzakis Citatelju sugerira da cjelinu Alexisa
Sorbasa valja vidjeti kao wolframovsko djelo: tu je 1. pusta zemlja, 2. gral,
nacelo plodnosti, 3. potraga za duhovnom zrelos$¢u i rjeSenjem zivotnih dvoj-
bi, a i ostalo u romanu kao da sluzi za ilustraciju toj ideji.
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GERMAN LITERARY MOTIVE IN ALEXIS SORBAS BY
NIKOS KAZANTZAKIS

In current debates, Alexis Sorbas (1946) by Nikos Kazantzakis is con-
sidered a novel in which the writer seeks the solution to his life dilemmas
through Nietzsche’s philosophy, Buddha, Homer and Bergson. However, con-
sidering the layers of allegorical message, we conclude that Alexis Sorbas is
also connected to novel Parzival by Wolfram von Eschenbach. In doing so,
the author assumes that the search of hero for spiritual maturity is important
for comparison, and that the green stone in Alexis Sorbas functions as the
Grail. In the final consideration is concluded that the entire novel Alexis Sor-
bas is under the influence of Wolfram's work.

Key words: Nikos Kazantzakis, Wolfram von Eschenbach, quest, Grail,
the waste land

331






LINGUA MONTENEGRINA, god. IV/2, br. 8, Podgorica, 2011.
Institut za crnogorski jezik i knjizevnost

UDK 821.111.09-1
Pregledni rad

Manjola NASI (Tirana)
University of Tirana

manjola_nasi@yahoo.com

ON HIS TIME: TEMPORAL STRUCTURING OF
ELIOT’S POETRY

U ovom radu razmatra se Eliotov koncept vremena i narocito
njegov uticaj na Eliotov poetski rad. Teorijski aspekti ovog kon-
cepta detaljno su obradeni u Eliotovim esejima prikazivanjem
povezanih ideja kao Sto su tradicija i istorijski smisao. Konven-
cionalni koncept podjele vremena na proslo, sadasnje i buduce u
slucaju Eliota predstavlja kompromis koji treba preformulisati,
prevashodno zbog Cinjenice da ovi ¢inioci ne mogu stajati od-
vojeni jedni od drugih zbog njihove medusobne povezanosti u
svakom vremenu i kontekstu.

Kljucne rijeci: T.S. Eliot, vrijeme, vremenski, tradicija, isto-
rijski smisao

Despite the fact that in Eliot’s poetry time emerges from the very start
as a central preoccupation, in his later poetry, especially in Four Quartets, it
takes on an entirely new dimension. The same applies to his criticism since
with his 1919 essay “Tradition and the Individual Talent”. In this article, I
would first like to address very briefly his concept of tradition and history and
the way that they relate to Eliot’s notion of time.

What most people imply when they use the word “tradition” is a feel-
ing of moments of the past, people of the past or the past in general. In his
well-known definition of it in the essay “Tradition and the Individual Talent”,
Eliot states:

Tradition is a matter of much wider significance. [...] It involves, in the
first place, the historical sense, [...] a perception, not only of the pastness of
the past, but of its presence; the historical sense compels a man to write not
merely with his own generation in his bones, but with a feeling that the whole
of the literature of Europe from Homer and within it the whole of the literature
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of his own country has a simultaneous existence and composes a simultane-
ous order. This historical sense, which is a sense of the timeless as well as of
the temporal and of the timeless and of the temporal together, is what makes
a writer traditional.

[...] The existing monuments form an ideal order among them-
selves, which is modified by the introduction of the new (the re-
ally new) work of art among them. The existing order is complete
before the new work arrives; for order to persist after the super-
vention of novelty, the whole existing order must be, if ever so
slightly, altered; and so the relations, proportions, values of each
work of art toward the whole are readjusted; (SW: 28)

This statement clearly makes tradition something that has a very differ-
ent temporal dimension: a coexistence that is caused by the present awareness
it involves. Eliot’s whole is in fact a system! that operates into the present,
without closing doors for future modifications. Many (Hamilton 1996:48) re-
late this picture to Hegel’s concept of the logical idea?, with which Eliot was
certainly familiar and which focuses on the succession of new ideas only due
to a former one. Thus, the latter has the capacity to contain the former and to
serve as a platform for the future. In my view, Eliot’s modification of the no-
tion assigns to the present and future units an obvious increased freedom from
the past by accepting more novelty into the system and seeing the new less as
a product of the old and independent to a larger extend. The awareness of the
new regarding the old does not necessarily make the former superior to the
latter, as it is implied in Hegel’s approach, neither does it make the old revered
by the new. They seem to have an equivalent role in the system, or at least,
an equal possibility to occupy equivalent roles in the existing order. The age
alone does not constitute a criterion of hierarchic ranking. Thus, in the ‘whole’
Eliot refers to this system as, time does not exist.

Tradition and the historical sense introduced in the above quotation
share in common the underlying component of time. The importance of such
an outlook is reflected in Eliot’s work, where an evolution of the concept can
be traced from early poems to Four Quartets.

Eliot’s historical sense has also been compared to Henri Bergson’s
concept of durée (Matthiessen 1947:61), an influence that can be detected

on many levels on Eliot’s concepts, especially in his early poems and criti-
' See Assmann, Aleida. “Exorcizing the demon of chronology: T. S. Eliot’s reinvention of
tradition” in 7. S. Eliot and the Concept of Tradition. Edited by Giovanni Ciancci and Jason
Harding. Cambridge: Cambridge University Press, 2007, p. 19.

2 Wallace, William. Tr. The Logic of Hegel. Translated from The encyclopaedia of the Phylo-
sophical Sciences, 1959, as appearing in www.books.google.com.

334



On his time: Temporal structuring of Eliot’s poetry

cism (Gillies 1996:65), (Gordon: 1998:55). Bergson’s concept was primarily
a reaction against scientific time, the one measured by clock. In his Time and
Free Will, published in 1910, he explains that our consciousness affects our
perception of time and the traditional timeline division of past, present and
future cannot function in practice. Bergson’s notion involved coexistence of
all these three partitions, due to the fact that the isolation of one from another
would be impossible. Eliot’s account of the concept of tradition explains from
a practical point of view that the impossibility of the conventional divisions
due to their interaction with one-another, which is also highlighted in Berg-
son’s outline of durée. On the other hand, it is worth mentioning that Eliot’s
vision of time, which includes tradition and the historical sense in his criti-
cism, as well as time representation and the temporal structuring of his poems
is a very complex composition that can only partly be explained by detecting
the sources that inspired it.

Is there time?

In “The Love Song of J. Alfred Prufrock™, the title character’s affirma-
tion of having enough time is repeated in some form of positive term 10 times
in an attempt to reassure himself before admitting that time is scarce and is
not mentioned again in its primary meaning in the poem3. What we see with
Prufrock is the usual preoccupation of a person, that of being afraid of the
passing of time, old age and eventually, death.

He connects inactivity [the yellow smoke (the cat) falling asleep] with
the idea that life is long and that there is room for wasting time, since the lines
that follow after the cat passage, read:

And indeed there will be time

For the yellow smoke that slides along the street,

Rubbing its back upon the window panes;

There will be time, there will be time

To prepare a face to meet the faces that you meet; (Eliot 23-27)

In the one negative instance, time is seen as endowed with a capacity far
greater than human time, and for that, unconquerable:

Do I dare

Disturb the universe?

In a minute there is time

For decisions and revisions which a minute will reverse. (Eliot 45-48)

These lines highlight the contrast between the time of human life and
the duration of the universe, hinting at a theme to which Eliot gives central

3 It is mentioned twice as part of the expression “at times”.
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priority in his future poems, and on which we shall concentrate longer in this
article.

The contrast repositions Prufrock’s viewpoint, which is reflected in the
darker tone that he employs afterwards. He starts to articulate his ideas in a
more direct form, which leads us to believe that the meeting with his fear of
time makes him bolder in his facing of other individuals. The change of tone
immediately after this crucial utterance indicates the reach of a climax in the
poem. Among Prufrock’s many insecurities, fear of time takes on the leading
role.

It is important to make a distinction between Prufrock’s own concept of
time and the poem’s temporal structuring. In terms of organization, the linear
progression of the first lines of the poem is interrupted by juxtaposed frag-
ments which imitate the process of thinking, using the stream of conscious-
ness technique.

The end of the poem reaches a dream-like atmosphere where the ideal
is reached very briefly, only to have a tragic end. The intertwining of these
time — platforms makes room for a very smooth transition from one viewpoint
of the title character to another.

What is time?

When discussing time in Eliot’s poetry, another undisputable landmark
is “Gerontion”. Completed less than a decade after the “Love song”, the old
man delivering the monologue in this poem has been compared to Prufrock by
many critics (Sigg 1989:171). Between these characters exist parallels in the
themes they refer to, attitude and gravity of tone. There is however a steady
difference in the wideness of their perspective. Prufrock maintains a more
personal view, while Gerontion’s focus involves society and the course of
life almost throughout the poem. His location is not specified, or to be exact,
he simultaneously places himself on various locations, as it is made clear by
the toponyms he mentions. At the same time, he depicts people of different
origins, bearing typical names of many races and peoples. It is in this way
that Gerontion reaches for the universal with more confidence than Prufrock,
accounting for society and the human race as much as for himself. His conclu-
sions are colder and more distant, his cynicism more commonplace and his
fear even more central than in Prufrock.

Gerontion’s ubiquity is concurrently associated with a challenge to
time-boundaries, which is done by means of both historic and literary allu-
sions. The dream that brings Prufrock’s monologue to a conclusion is encoun-
tered in “Gerontion” as an epigraph. Nor youth, nor age is actual and real, they

336



On his time: Temporal structuring of Eliot’s poetry

are both part of a dream. These notions can be seen as future and present, and
as it becomes clear in the original context of Shakespeare’s Measure for Mea-
sure, youth will be replaced by old age, being thus lost and age (experience,
the past) will obliterate all senses and feelings, destroying all that has been
gained. The nihilism of this epigraph contains an interesting time perspective:
time progression is absurd and cruel, we do not own our past or future, resul-
tantly, we do not have a present, but a dream that stands for it. This time emp-
tiness is only of the very varied chronological representations in the structure
of “Gerontion”. Lines 1-6 allude to 25 centuries of human war history making
quick transitional stops before situating the speaker to the unclear modern
location of the present.

In the second movement of the poem, the religious and spiritual ele-
ments that emerge possess a two-fold temporal function: firstly, the allusion to
the First and the Second Coming reveal the eternal design and reduce the feel-
ing of fear, death as well as diminish the function of temporal flow. Although
this does not affect the chronologic rhythm, it influences the importance of
past, present and future by making their dividing boundaries less significant.
Time receives a spatial attribute, becomes readable and comprehensible, com-
pletely devoid of the absurdity of the epigraph and the futility of the history
of human struggle in the first stanza. Secondly, especially in lines 19-23 and
48, these elements are presented with more emphasis on the ritualistic aspect
and the yearly celebration of Christ’s birth and crucifixion (Perloff 2004:33),
giving it cyclic chronological traits. This prospective is much more in line
with the speaker’s cynical approach to life and living, as it is highlighted by
the lines:

In depraved May, dogwood and chestnut, flowering judas,
To be eaten, to be divided, to be drunk
Among whispers; ... (Eliot 21-23)

His disillusionment with life is stretched to encompass a salvation that
is hoped for year after year in a closed predictable cycle that ends not with
Christ the Lamb who comes to bring deliverance, but with Christ the Tiger,
who devours the meek. The similarity of some of the elements in “Gerontion”
to The Waste Land* does not apply to this particular detail. If in The Waste
Land the symbolism and allusions pointing to the cycle of seasons represent
the expected transition of time and the revival of nature as part of the natu-
ral order (water being the central element), in “Gerontion™ all this is seen as
evidence that the signs are not present and that there is no hope for escaping

4 Eliot considered using the poem as a preface to The Waste Land. See T.S. Eliot, Ezra Pound.
The Waste Land: The Original Facsimile of the Original Drafts Including Annotations of
Ezra Pound Ed. Valerie Eliot. Houghton Mifflin Harcourt (1974) p.127
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the impending doom. The cycle here is vicious, and this fatality serves as
another universalizing factor that joins people of particularly different origins
and background, as are Mr. Silvero, Hakagawa, Madame de Tornquist and
Fraulein von Kulp.

Human life is part of this permanent cycle of seasons and it is to the
old Gerontion as just as predictable as seasons. His age, of which his name is
drawn as a generic labeling rather as a personal name, allows him to general-
ize and diagnose. When he addresses history as possessing “cunning passages,
contrived corridors”, he is generalizing to the extent that makes specific time
meaningless. The description merges into one all ages of human history and
all the different stages of human life. If it initially seems that he is referring as
“too soon” and “too late” respectively to childhood and old age, on a closer
reading, it becomes clear that he is in fact presenting another general view that
applies not to a specific time, but to the timing of specific elements in rela-
tion to a broader context that involves all the spectrum of what is seen both as
negative and as positive human traits and tendencies, as well as a considerable
range of other extremes that do not fall under these categories. It seems as if
Gerontion, is keeping in his dry brain all the meaning of everything, including
the mystery of time which to him is as readable as anything else. The closing
of the poem brings us circularly to the time of the beginning, and it seems as if
not a second has passed from the initial sentence, pointing again to the futility
of his entire world-and-history-encompassing monologue, a parallelism to the
old man’s waste of life.

Time as presence and as absence

If “Prufrock” is the first to utter Eliot’s concern regarding temporal flux
and “Gerontion” represents another important stage in the understanding of
the notion, as it is further elaborated in 7he Waste Land, the full cycle of this
quest for knowing and “set[ting ones]...lands in order” is completed with
Four Quartets. From the opening of “Burnt Norton”, the poem’s first quartet,
it becomes clear that time constitutes the principal theme:

Time present and time past

Are both perhaps present in time future,
And time future contained in time past.
... all time is eternally present. (Eliot 1-4)

These lines put in simple words Eliot’s vision of absent boundaries be-
tween the three accepted chronological divisions. If we were to go back to his
concept of tradition, we would see that the above fragment follows an identi-
cal temporal logic. Thus, the existing works, and the newly-introduced works
form a new whole after the reorganization of the balance of the old works to
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make room for the new one. This new whole will be revisited in the future,
when another new work will enter the system. But the work of the future will
somehow be related (Eliot, SW 1920: 27) to the old and thus be contained in
the past. The ever-present Eliot spoke about in his collection of essays The
Sacred Wood is being translated into art no longer as a concept that calls to
logic, but as a union of thought and feeling (SW: 49). This deeper language
represents a much fuller panorama of Eliot’s personal history of thought and at
the same time provides a more tangible way of getting in touch with the artis-
tic properties of such a remarkable vision. The Four Quartets revolve around
a very atypical view of time and the above lines uncover only a fraction of it.
Eliot develops his notion further in the following lines, which constitute per-
haps the most quoted passage of a poem of the XX century:

At the still point of the turning world. Neither flesh nor fleshless;
Neither from nor towards; at the still point, there the dance is,

But neither arrest nor movement. And do not call it fixity,

Where past and future are gathered. Neither movement from nor towards,
Neither ascent nor decline. Except for the point, the still point,

There would be no dance, and there is only the dance.

I can only say, there we have been: but I cannot say where.

And I cannot say, how long, for that is to place it in time. (Eliot 64-71)

Thus, instead of a merging of the boundaries between time fragments,
these lines refer to a new dimension, where time does not exist. The still point
does not conform to the parameters of time and is not limited to movement or
fixity; it should not be seen as a meeting of opposites or a union of extremes,
as carefully highlighted by the multitude of descriptive details in these lines.
Earthly boundaries do not seem to work in defining the entity of the still point,
and the mystique is introduced very early in the quoted passage through the
words “neither flesh, nor fleshless”, which pushes it even further from the
human life frontiers both in terms of time and materiality. In defining the still
point, Eliot chooses to speak of the “not-s”, what it is not, and what it is
uncovers itself partly through a series of negatives. The positives affirm the
presence of a dance, white light, grace of sense, movement AND stillness,
resolution of horror, fulfillment of ecstasy, etc.

In understanding timelessness and the still point of the turning world,
it is a necessity to refer to the origins of this concept in Eliot. The dance
metaphor serves a central function as one of the few presences (as opposed to
absences) in the still point.
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In line with the conclusion of many other critics®, in his article on
“Time, Eternity, and Immortality in T. S. Eliot’s Four Quartets”, Terry Fairch-
ild states:

Many critics believe Eliot’s use of dance refers specifically to the
Dance of Shiva, the spinning out and maintenance of all creation
from the silent, eternal, pure consciousness that changes without
changing, creates without creating, manifests without manifest-
ing through the power of Lila or divine play. (1997: 64-65)

Eliot’s extensive knowledge on the Hindu-Buddhist tradition (Shuster-
man 1994:32) has affected both his philosophy of life and his work. Symbols,
myths, allusions and other important components of Eliot’s work appear in his
poems throughout his poetic career. The presence of the Hindu god Krishna in
“The Dry Salvages” is only one of the instances of this use. But the still point,
with the details Eliot provides is not a product of one tradition alone. The
dance, with its regular pattern and rhythm is a symbol of order and perfection.
Rajendra Verma points out the influence of Dante on this concept, as indicated
among other things by the use of the symbol of rose (portrayed more explicitly
in the multifoliate rose of “The hollow men”) and the white light permeating
the still point:

The still point being the crowning point of eternal love becomes
the fountain source of all creation. The dance of creation is the
joy inherent in the divine rhythm which permeates the universe.
The perfect concept of motion and rest fused into the image of
the still point is of course from Dante and so is its significance in
terms of eternal love that moves without itself moving. Eliot has
not transplanted Dante’s images, but has used them as a prism for
perfecting the subtle imagery scheme. (Verma 1979: 23).

The study of the above sources confronts Eliot’s vision with other
views on timelessness and encounters with the Absolute powers of the uni-
verse. In terms of temporal organization, the most interesting encounter of the
Four Quartets is that between the timelessness of the still point itself and the
temporal dimension that precedes and follows it. This meeting is announced
in the first epigraph from Heraclitus, that would more or less be translated:
“Although the logos is common to all, most people live as if they had an
understanding of their own”. The logos, which is in turn translated as “the
word” has received attention due to its Christian use of this term (Gish, 1981:
97), a capacity which it takes further in “Burnt Norton”. But even if we admit
the implication, this is only one of the meanings it entails. As it is often the

5 See D. Ghosh (1978: 5-11) P. S. Sri (1985: 31), A. D. Moody (1994: 30-47), R. Verma,
(1979: 24), etc.
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case with Eliot’s epigraphs, they not only add to the respective poem, but also
channel its reading into fundamental directions. This epigraph, out of the two
the poem has, confronts what is consistent, unwavering and central to what is
subject to changes according to circumstances. In a possible interpretation, the
logos represents facts and the personal dimension involved stands for the per-
sonal experiencing of these facts, or, to take it a step further, the logos stands
for the objective and the personal stands for the subjective. This dichotomy is
a constant point of concern for Eliot, since his discussion of the personal and
impersonal in his early essays. The Absolute, the objective, the truth, are only
other names for the divine, of which in the Four Quartets we receive among
other aspects, a temporal description that can be portrayed as timelessness.
The uncovering of this immensity in contrast to presence of time reframes its
dimensions just as much as its existence reframes temporal perception. This
vision is one of the major differences between the Four Quartets on the one
hand and The Waste Land together with Eliot’s earlier poetry on the other.
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Manjola NASI

ON HIS TIME: TEMPORAL STRUCTURING OF
ELIOT’S POETRY

This article presents a general view on Eliot’s concept of time and espe-
cially on its effects on his poetic work. The theoretical aspects of this notion
are discussed extensively in Eliot’s essays through the depiction of related
ideas such as tradition and the historical sense. Although in their work and
theoretical argumentation most modernists challenged the idea of linear pro-
gression of time, the ways they chose varied to a considerable degree. In the
case of Eliot, the conventional concept of time division into past, present and
future was a compromise that needed to be reframed, due to the fact that prac-
tically speaking, these partitions could not stand apart due to their close inter-
relatedness at all times and contexts. Another very important contrast that is
treated in this article is Eliot’s presentation of the lack of time, or timelessness
rather than the usual coining of it as eternity. The introduction of this concept
in the Four Quartets as “the still point of the turning world” involves another
important dichotomy with a wider background in his theoretical essays, which
is also reflected in his poems.

Key words: T.S. Eliot, time, temporal, timelessness, tradition, historical
sense, the still point
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FITOTOPONIMI I ZOOTOPONIMI U
TOPONOMASTICKIM RADOVIMA RADOJKE
CICMIL-REMETIC*

Rad predstavlja kriticki prikaz monografije Toponimija Piv-
ske planinine autorke Radojke Cicmil-Remeti¢, publikovane u
Beogradu 2010. godine. Medu oko 5000 toponima, zastupljenih
na istrazivanome podrucju, nalazi se oko 1000 sa statusom fi-
totoponima i zootoponima. Ukazano je i na neke greske u no-
menklaturnoj identifikaciji biljnih taksona (latinski nazivi), po
kojima su imenovani fitonimi.

Kljuéne rijeéi: fitotoponimija, fitonimija, zootoponimija, cr-
nogorski jezik.

Toponomasti¢ki rad Toponimija Pivske planine, autorke Radojke Cic-
mil-Remeti¢ (2010) po opsegu izvorno sakupljene grade, temeljitoj interpre-
taciji, koriS¢enoj literaturi, rezimiranim zaklju¢cima (prevedenim na ruski
jezik) ima karakter dobro izradene monografije. Znacaj te knjige ogleda se u
tome $to je obuhvatila jednu izrazito omedenu klimoregionalnu, etnografsku
i govornu cjelinu. Istrazivanjima je obuhvaceno 25 sela Pivske planine, za-
tvorenih kanjonskim rijekama: Komarnicom, Pivom, SuSicom i Tarom i pla-
ninskim masivom Durmitora. U posebnome prilogu (CICMIL-REMETIC R.,
2003:323-375) objavila je toponimiju susednoga sela Crna Gora, te bismo u
tom smislu mogli dati i jednu primjedbu: autorka je trebala toponimiju toga
sela unijeti u knjigu Toponimija Pivske planine, kao podatke iz literature, jer
bi na taj nacin omogucila ¢itaocima laksi uvid u cjelovitu gradu. Pivska pla-
nina i selo Crna Gora, koje u novije vrijeme zovu i Mala Crna Gora, Cine
kompaktnu etni¢ku i govornu cjelinu.

Nije beznacajan ni podatak da je autorka Radojka Cicmil-Remeti¢ ro-
dena bas na Pivskoj planinini, u selu Sari¢i, te da joj je i majka Pivljanka,

* Knjigu je objavila Srpska akademija nauka i umetnosti - Odbor za onomastiku, Biblioteka
onomatoloskih priloga, knj. 1, Beograd, 2010, s. 354. Prilog: 49 fotografija s istrazivanoga
podrucja.
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iz sela Smrijecna (Pivska Zupa). Za takav rad zaviCajna emocija i nostalgija
veoma su bitni mentalni podsticaji koji su autorku drzali ,,u tonusu* i obave-
zivali je da taj znacajni i sloZeni posao odradi $to kvalitetnije. Za lingvistu,
toponomasticara i dijalektologa veoma je znacajno da, uz formalno Skolsko
obrazovanje, o$eca i raspoznaje akcenat zavicajnoga govora, zatim da lakse
protumaci apelative, etimologiju, prostor koji proucava, etnografske specific-
nosti, reljef, floru i faunu, klimu, hidrografiju, legende, oblike jotovanja, oda-
bir informatora po poznanstvu i dr. Sve to bilo je dostupno Radojki Cicmil-
Remetié, Sto se i odrazilo na pouzdanu izvornost sakupljene grade i kvalitet
dobijenih rezultata.

lako Crna Gora i njene nau¢ne institucije nijesu skoro nista uradile na
organizovanim toponomastickim istrazivanjima, ipak ,,igrom slucaja“ Crna
Gora na tome planu nije ostala ferra incognita. Zahvaljuju¢i poznatim lin-
gvistima iz Beograda i Novoga Sada, ina¢e Crnogorcima, nastali su znacaj-
ni prilozi iz toponomastike. Takvi su: DRAGOLJUB PETROVIC (Niksi¢ko
polje 1966; Gornji Pjesivci i Broéanac 1972; Kuéi 1988), MILIJA STANIC
(Uskoci 1988), DRAGO CUPIC (Zagaraé 1983; Bjelopavli¢i — vise priloga
1970-1994), MITAR PESIKAN (Majstori - Lovéen 1985), ZELJKO CUPIC
(Ljeskopolje kod Podgorice 1990). Tu su i dva znagajna rada: M. PEJOVIC
(Orasi - Ljesanska Nahija 1977/1978) i P. PEJOVIC (Ozriniéi - Katunska Na-
hija 1989). Toponomasticku gradu iz Crne Gore objavilo je i nekoliko doma-
¢ih autora: JELISAVETA SUBOTIC (Gornje i Donje Ledenice 1971; Krivo-
Sije 1972; Risan 1972), CELIMIR STANIC (Skaljari i Muo kod Kotora 1978;
Prcanj 1979/1980; Bogdasi¢i, Mréevo i Kava¢ u Boki 1987), R. STAMATO-
VIC (Zeta 1994), BOZIDAR SEKULARAC (Gornja sela -Vasojeviéi 2008),
ALIJA DZOGOVIC (Plavsko-gusinjsko podrugje 2009), MARKO CAMAJ
(Malesija 1986, 1995). Parcijalni podaci iz toponimije Crne Gore mogu se
sresti joS i u dosta drugih publikacija (etnografskih, geografskih, zavicajnih i
dr.). Po opsegu istrazivanja i na¢inu interpretacije iznad svih pomenutih rado-
va stoji monografija Toponimija Pivske planine autorke RADOJKE CICMIL-
REMETIC.

Dugo su botani¢ki rjeénici BOGOSLAVA SULEKA (1879) i DRAGU-
TINA SIMONOVICA (1959) bili jedina fitonimska literatura na prostorima
bivse drzave Jugoslavije. Po¢etkom sedamdesetih godina dvadesetoga stolje¢a
pocela se na prostorima tzv. srpskohrvatskog jezika intenzivno razvijati ono-
mastika kao posebna lingvisticka disciplina. Tada su i nastali specijalisticki
Casopisi Onomastica Jugoslavika 1 Onomatoloski prilozi, $to se odrazilo i na
sakupljanje 1 objavljivanje fitonimske i fitotoponimske grade. Medutim, sve
je to bilo uzgredno, uglavnom u sklopu dijalekatskih istrazivanja, s rijetkim
slucajevima da se etimoloski ili na drugi nacin objasnjava neka fitonimska
kategorija. Prvi lingvista koji je u toj oblasti uradio nesto vise bila je NADA
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VAIS (Zagreb), koja je u periodu 1979-2003 objavila seriju kracih istorio-
grafskih i teorijskih rasprava, da bi 2003. publikovala obimno djelo Hrvatska
povijesna fitonimija.

Veéi toponomasticki poduhvat u Crnoj Gori uginili su VUKIC PULE-
VIC i NOVICA SAMARDZIC (2003) knjigom leksikonske forme Fitonimi
i zoonimi u toponimiji Crne Gore. Znacajnu novost u fitonimskoj literaturi
predstavlja obimna knjiga Rjecnik bilja — Grada za hrvatsku fitonimiju (2004)
autora STANISLAVA GILICA (Rijeka), §to je u Hrvatskoj prvo djelo te vrste
nakon Sulekova Imenika bilja (1879).

Studiju o govoru Pive (i Drobnjaka) objavio je 1940. JOVAN L. VUK O-
VIC, rodeni Pivljanin. Sve vaZnije osobine toga govora, kako one dijalekatske
tako 1 one koje temelje crnogorski jezik u cjelini, imaju pouzdanu potvrdu u
pivskoplaninskim toponimima, $to je na viSe mjesta istakla i dokumentovala
CICMIL-REMETIC R. (2010:17-24). Tako su ti lingvisti usli u najuzi krug
utemeljivaca nauke o crnogorskome jeziku: Ono Sto je lingvisticki proucio i
objasnio Jovan L. Vukovié, na toponimskim primjerima potvrdila je Radojka
Cicmil-Remetié.

Na savjesno sakupljenim i lingvisti¢ki objasnjenim toponimskim uzor-
cima CICMIL-REMETIC R. (2003:326) je na primjeru durmitorskoga sela
Crna Gora konstatovala ,,visok stepen izvrSenosti jekavskog i novog jotova-
nja“. Kao egzaktne dokaze navodi brojne primjere: Jovanove Ljestvi, Ljetnja
ramena, Vrlino Jjetiste, Zvljerista, Devi¢ kamen, Medede Zdrijelo, Mededi
dd, Cetkova ograda, Procepovi, Besedni db i dr.

Sve najbitnije specificnosti crnogorskoga jezika, izraZene na prvome
mjestu kroz jotaciju i leksiku, u potpunosti su potvrdene na toponimskoj gradi
sabranoj na Pivskoj planini. To je decidirano naglasila CICMIL-REMETIC R.
(2010:24) preko ,rezultata starog jotovanja pomocu prisvojnog sufiksa -jp*:
Zupanj dola, Ivanj dola, Janjéa korita, Crepunj dola, Stitanj dola, Vranja
gora, Vranjevo brdo, Vranjevina, Kobilje doline i dr.

Jednako kao i za selo Crnu Goru, CICMIL-REMETIC R. (2010:23-24)
ukazuje 1 na visok stepen ,,novog jotovanja®, sto potvrduju i brojni toponimi
oblika: Devojka, Devojacka greda, Dedova gora, Dedove omore, Kudelji-
na glavica, Mededine, Mededa glava, LjesiSta, Ljeskov do, Ljeskovita vla-
ka, Ljeskovaca, Ljetista, Bljelinovac, Bljelibor, Nevljestina greda, Vijetrna
kosa, Pljeskovita glavica, Pljes¢anik, Cepalo, Proéepovi, Cetni do, Cetkova
njiva, Sc¢epanica, S¢epanova stijena i dr.

Veliku potporu rehabilitaciji glasova § i zZ, kao produkata jotacije, i nji-
hovom opravdanom uvodenju u Pravopis crnogorskoga jezika, dala je Radoj-
ka Cicmil-Remeti¢. Na Pivskoj planini i u selu Crna Gora ona nije zapazila
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nijedan toponim u kojemu izostaju glasovi §12Z, ako im je tu prirodno mjesto.
To potvrduju prlmjerl Sedeci kuk, Sektlj, Semena dolina/Semina dolina,
Seniste, Senista, Senokosi, Senjak Senjaa, Priseka, Prisenok, Prisenokos,
Babin Sekir, Pasaca, Pasi kuk, KoZa pec i dr.

U Toponimiji Pivske planine stoje 1 dva karakteristi¢na sinonimska du-
bleta (str. 259 1 293): ,,Pasaca/Pasjaca, strane krsevite i teSko se kose pa vise
sluze za ispasu“ (selo Bezuje) i ,,Senjaci/Sjenjaci, vale gde su sadevali seno*
(selo Unac). Ovde se otvara pitanje ravnopravnosti dva imena. Ako se pode od
¢injenice da je u pivskom govoru jotacija dovrseni proces, onda bi primarnost
pripala nazivima Pasa¢a i Senjaci, $to bi zna¢ilo da su sinonimi Pasjaéa i
Sjenjaci sekundarnoga porijekla, tj. da su ,,nauceni* pod uticajem kodifiko-
vanih normi tzv. srpskohrvatskoga jezika. Malo je vjerovatno da su Pasjaca
i Sjenjaci reliktni oblici, sacuvani iz vremena prije ,,novog jotovanja‘“. Takvi
problemi mogu se provjeriti isklju¢ivo dodatnim terenskim istrazivanjima i na
veéem uzorku.

Jednu karakteristiku crnogorske ijekavice (str. 272) sacuvali su pivski
toponimi oblika: Prijelaz, Jelov prijelaz, Lazov prijelaz, Plije$ prijelaz, P
rijelazi, Prijevari, Prijevorac, Prijevori i dr.To istiCemo stoga Sto neki crno-
gorski lingvisti nastoje da u crnogorski jezik uvedu ekavske oblike tipa prelaz,
recnik, reSenje 1 sl., objasnjavajuci to ,,racionalizacijom® i ,,prakti¢noscu. Za-
nimljiv je i toponim Pod-Velikijem brdom (selo Bojati) koji potvrduje da je
tzv. dugi nastavak kod pridjeva opsta karakteristika crnogorskoga jezika.

Bogatu geografsku terminologiju u Crnoj Gori sakupio je P. A. Ro-
vinski, a istu sintetizovao, protumacio i publikovao lingvista PIZURICA M.
(1980: 245-285). Manje i vece priloge upoznavanju te terminologije davali su
jos 1 autori iz razlicitih oblasti: onomasticari, etnografi, geografi, zatim autori
regionalnih 1 dijalektoloskih rje¢nika, zaviCajnih knjiga i dr. Takvih naziva
ima jo$ na topografskim kartama, u katastrima, putopisima i dr.

Veliki doprinos sakupljanju i objasnjavanju geografskih termina zastu-
pljenih u toponimiji dala je CICMIL-REMETIC R. (2010), kako preko Rec-
nika (str. 143-311), tako i u interpretativnom poglavlju Geografski termini u
toponimiji (str. 78—122). Morfologiju lokaliteta i karakter pojedina¢nih imena
sistematizovala je u posebnim poglavljima. [zdvaja nazive ,,uzdignutih obli-
ka* (str. 78-82): bilo, val, glavica, greben, grebenarica, iskrutina, greda, kom,
kuk, kljunak, plesmo, litije, rame, rape i dr. Adekvatno tome isti¢e i nazive
,ulegnutih i ravnih oblika“ (str. 82-91: vala, viaka, vrt, grlo, do, dolovi, dolja,
datlo, zdrijelo, kalica, korito, kutlacica, pod, podinjak, polica, progon, prodo,
prodoca, prijespa, razdolje, rupa, rupina, surdup, tavan i dr. Zatim ima ,,me-
tafore po obliku i izgledu (str. 94-99): bedro, besika, brvno, vagan, vrata,
glava, glavica, grlo, zanuglica, zaskok, jezik, lice, nugo, stozina, stolica i dr.
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U ,,metafore po kvalitetu® (str. 99—-100) istiCe: Dobri do, Zlodo, Zlokos, Zlo-
stup, Zlokosna prodo, Kurozeb, Ledenice, Milobor, Medeni sat, Slatkovusa i
dr. Imai,,metafora po nameni* (str. 100-101): Viganj, Dozivalo, Zagoni, Kolo,
Pocivala, Tovarni kuk, Sedeci kuk i dr. Klasifikovala je jo$ i ,.kulturne toponi-
me* (str. 110-122) vezane za uzgoj stoke, za obradu zemlje, zatim prisustvo
vjerskih i sakralnih objekata u toponimiji. Okarakterisala je i hidronimiju (s.
91-93, ali je ipak najviSe paznje posvetila mikrotoponimima obrazovanim od
antroponima (s. 122—142).

U Crnoj Gori geografija i geologija razvijaju se i nau¢no djeluju pre-
ko specijalizovanih institucija: geografija preko cetvorogodisnjih studija na
Filozofskome fakultetu u NikSic¢u, a geologija preko istoimenoga Zavoda u
Podgorici. Bilo bi zna¢ajno da se u okviru programa rada pomenutih insti-
tucija, naro€ito kroz terenska istrazivanja, sakupi i izuci bogata geografska i
geoloska terminologija, koja je, na prvome mjestu, iskazana i u¢vrsc¢ena u to-
ponimima (oronimima, hidronimima i dr.). Jedan dio geografskih termina, oni
koji vjerno oslikavaju geografske oblike i fenomene, treba definisati, usvojiti i
standardizovati, kako u javnoj upotrebi tako i u stru¢noj i naucnoj literaturi.

Prije vise od jednoga stolje¢a talijanski botanicar BALDACCI A.
(1993) objasnjava i uvodi u nauc¢nu literaturu naziv ,,doline, smatrajuci da
odgovara toj vrsti geografskih oblika. Na isti na¢in treba objasniti i dosta dru-
gih geografskih formi ,,narodnog porijekla®, koji su u Crnoj Gori neopravdano
zapostavljeni i zaboravljeni, a najces¢e preko udzbenika i druge literature,
kao i preko medija u kojima su zamijenjeni s terminima s drugih teritorija i iz
drugih jezika.

Radojka Cicmil-Remeti¢ posebnu paznju posvecuje fitotoponimiji i zo-
otoponimiji, a preko njih i fitonimima i zoonimima, nastoje¢i da ih $to pot-
punije prikaze i identifikuje pomocu latinske nomenklature. U tome smislu
izdvojila je i posebna poglavlja u prilogu o toponimiji sela Crna Gora, kao i u
knjizi o toponimima Pivske planine. Takode je objavila i dva tematska rada:
jedan o fitonimima i zoonimima u toponimiji durmitorskoga sela Crna Gora
(2000) i drugi o toponimima zoonimskoga porijekla na Pivskoj planini (2006).
Iz istih razloga ta problematika je i nas motivisala da se s nesto viSe paznje
osvrnemo na botanicku, ili bolje re¢i floristicku, stranu pivske fitonimije i
fitotoponimije.

Fitonim omora u osnovi je brojnih toponima na Pivskoj planini i u selu
Crna Gora. Njih je zabiljezila i objasnila CICMIL-REMETIC R. (2000:1378,
2003:326, 2010:103 1 254), utvrdivsi floristicku identifikaciju: ,,omora (Picea
excelsa)®, ¢ime je definitivno otklonjen jedan fitonimski problem koji je u li-
teraturi dugo trajao i izazivao velike kontroverze. Toponimi s osnovom omora
nalaze se u zoni Cetinarskih Suma i1 odnose se na staniSta smrce, a takvi su:
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Omora, Gegina omora, Kriva omora, Slomljena omora, Sulova omora,
Kod Omore, Omore, Zajednicke omore, Zelene omore, MaSine omore,
MiloSeve omore, Petrove omore, Plas¢i¢a omore, Pod omorama, Omori-
ce, Omorié¢, Omorié¢i, Omornjaca, Sirove omore i dr. Da je fitonim omora
zastupljen i u drugim krajevima Crne Gore, svjedoci viSe toponima koje su
naveli PULEVIC V. & SAMARDZIC N. (2003:359-360): Omore (Gornja
sela — Vasojevic¢i), Omorike (Krucica i Stabna - Pivska zupa), Omorike (Ni-
koviéi — Pivska planina), Omorina/Omora (Sekirica — Vasojevi¢i), Omorine
(Prosc¢enje — Mojkovac), Omorske strane (Dobrilovina — Mojkovac).

Kao sto se vidi toponimski uzorak je dovoljno reprezentativan da se o
fitonimu omora u Crnoj Gori moze pouzdano rasudivati, kako s lingvistickog
tako i s flornogeografskog stanovista.

Slavni botanicar Josip Panci¢ zapisao je 1876. (In FUKASREK
P. 1941:35-45), da je u regionu Durmitora zastupljeno cetinarsko drvo
omorika:*“Omorika je — tako odgovara moj prijatelj na moje postavljeno pi-
tanje — u Crnim Brdima (Schwarze Bergen) opée poznata, raste u distriktu
Drobnjaci i tamo se rastom, korom i ¢esarima vrlo dobro razlikuje od srodnih
vrsta®. Pod uticajem velikoga Panci¢eva autoriteta, taj podatak o zastuplje-
nosti omorike (Picea omorica) u Crnoj Gori brzo se rasirio kroz evropsku
botanicku literaturu (Adamovi¢, Wettstein, Maly, Plavsi¢, Tregubov i dr.).
Sarajevski Sumarski inzenjer i botanicar Pavle Fukarek ipak je smatrao da
te podatke treba provjeriti na terenu, zato se kao student uputio 1934. u dur-
mitorske sume. Godine 1941. u zagrebackom Sumarskom listu, u prilogu po-
sve¢enom omorici, Fukarek definitivno zakljucuje da u Crnoj Gori ne raste taj
endemicni i reliktni Cetinar. U prilogu daje i skicu areala vrste Picea omorica,
ali bez durmitorskih ,,stanista“.

Ono §to je FUKAREK P. (1941) zakljuc¢io botanic¢ki, to je CICMIL-
REMETIC R. (2010) potvrdila onomasti¢ki. Na Pivskoj planini, kao i na §i-
rem podru¢ju Durmitora, fitonimi omora i omorika isklju¢ivo su vezani za
smrcu (Picea excelsa), a ne za endemicnu vrstu omorika (Picea omorica), Ciji
se reliktni areal nalazi jedino u dolini rijeke Drine i na planini Tari. Ovde je
dosao do izrazaja najocigledniji problem homonimije, koji je izazvao ne samo
jezicke nedoumice vec i goleme fitogeografske probleme, za Cije rjeSavanje je
bio neophodan dug period i slozena floristi¢ka i toponomasticka istrazivanja.
Taj primjer je instruktivan i s metodoloske strane, jer potvduje ¢injenicu da se
fitonimska i zoonimska onomastika mogu uspjesno izucavati samo multidis-
ciplinarno — ravnopravnim sudjelovanjem lingvista i biologa.

Precizno sakupljena, ubicirana i temeljito izuc¢ena (etimoloski i identi-
fikaciono) onomasti¢ka grada moze biti pouzdan oslonac i drugim naukama.
Ako se radi o fitonimima i fitotoponimima, onda takvu gradu koriste botanic-
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ke discipline floristika i fitogeografija, na prvome mjestu za provjeravanje i
utvrdivanje areala pojedinih vrsta biljaka. To ¢emo pokazati na nekolika fito-
nimska primjera iz toponimije Pivske planine.

U literaturi o flori Crne Gore za vrstu crijemusa/srijemusa (Allium ursi-
num L.) poznat je samo jedan lokalitet: u dolini Peru¢ice na padinama vasoje-
vickoga Koma (ROHLENA J. 1942:429). Na osnovu toga navoda moglo bi se
zakljuciti da se radi o vrlo rijetkoj biljci u crnogoskoj flori, ali nije tako. PU-
LEVIC V. & SAMARDZIC N. (2003:87 & 438) naveli su 17 toponima obli-
ka: Crijemusa, Crijemusno osoje, Crijemusni do, Srijemusa, Srijemuska
vlaka i dr., a CICMIL-REMETIC R. (2000:1379, 2003:369, 2010:107, 291,
303) evidentirala je za Pivsku planinu toponim Crijemus$a/Strijemusa (sela:
Bezuje, Crna Gora, Unag, Sari¢i) i Crijemusni dé (selo Barni do). Svi ti to-
ponimi (lokaliteti) daju sigurne dokaze o mnogo Sirem rasprostranjenju vrste
Allium ursinum nego $to je to bilo poznato preko botanickih izvora.

Fitonim pjevciéi prvi je (i do sada jedini) u literauru uveo botanicar
Vilotije Ble¢i¢ (in SIMONOVIC D. 1959:406), kao narodni naziv za vrstu
Rubus saxatilis. Da je taj fitonim Bleci¢ zapazio u svojoj rodnoj Pivi moze
da posvjedoci i toponim Pjevé€ije brdo koji je u selu Podmilogori zabiljezila
CICMIL-REMETIC R. (2010:105, 262) i prikazala kao ,,brdo gde rastu pjev-
¢i¢i*. Zanimljivo je da prema botanickoj literaturi (ROHLENA J. 1942:138)
vrsta Rubus saxatilis nema u Crnoj Gori $iroko rasprostranjenje. Nadena je
samo na planinana: Komovi, Sinjavina i Durmitor.

Na $irem prostoru Crne Gore PULEVIC V. & SAMARDZIC N.
(2003:18, 393-394, 396) zabiljezili su 12 toponima oblika: Pijevac, Pijevéev
vrh, Pijevéeva glava, Pijev€evo brdo, Pjevéev do, Pjevceva glava i dr,, s
pretpostavkom da se radi o zoonimskoj osnovi pijevac, koji se moze vezati
za pticu tetrijeb. Medutim, botanicar Ble¢i¢ i onomasticar R. Cicmil-Remeti¢
iznijeli su nove ¢injenice sa fitonimom pjevcici. Dalja istrazivanja, na prvome
mjestu terenska, trebaju da potvrde ili ospore dosadasnje pretpostavke, a nije
isklju¢ena ni mogucnost homonimije.

Za dalja istrazivanja interesantan je i fitonim kokofova muda, koji je
botani¢ar Blegi¢ (in SIMONOVIC D. 1959:406) identifikovao, isto kao i
pjevcici, sa Rubus saxatilis. Prema kazivanju informatora (Dimo Popovié), u
Piperima postoji sli¢an naziv kokotovac za ,,planinsku malinu®, $to je takode
neka od vrsta iz roda Rubus. Tako i te fitonime treba uzeti u obzir pri tuma-
¢enju nekoliko toponima sa osnovom kokot, koje je na podrucju sela Borko-
vi¢a zabiljezila CICMIL-REMETIC R. (2010:216): Kokotov db, Kokotova
greda, Kokotova tocila, Kokotove doline. Takvih toponima ima jo$ dosta u
Crnoj Gori (PULEVIC V. & SAMARDZIC N. 2003:236-237), a za njih po-
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stoje razlicite motivacije imenovanja: antroponimske, zoonimske, fitonimske,
metaforicne i dr.

Monotipski fitonim kusturica prvi je u literaturu uveo SIMONOVIC D.
(1959:367) za vrstu Polygala major Jacq., preko podatka koji mu je saopstio
Vilotije Ble¢i¢. Fitonim je potvrdila CICMIL-REMETIC R. (2010:108, 225)
s toponimom Kusturin doé (selo Nikovié¢i) i objasnjenja da se radi o manjoj
livadi de ,,raste cvet kusturica® koji je ,,plave i lila boje*.

Afirmaciji fitonima s#rZ/strs 1 njegovu uvodenju u crnogorsku leksiku
i botanicku literaturu, veliki doprinos dale su dvije Pivljanke, obje §kolovani
lingvisti. Prvo je profesor Mara Tijani¢ (in PULEVIC V. & SAMARDZIC
N. 2003:20) dala informaciju ,,da autohtoni stanovnici Zupe Pive hrast zovu
strs, a da one porodice koje su doseljene, za isto drvo kazu ranj (kao i stanov-
nici Mratinja)“. Da za fitonim s¢#rZ postoji i toponimska potvrda ustanovila je
CICMIL-REMETIC R. (2010:160 & 291), otkriv§i na podruéju sela Bezuja
toponim Veliko strZje. Zanimljivo je da autorka u osnovi toga toponima nije
prepoznala apelativ stZ, jer bi u suprotnome o tome dala objasnjenje u po-
glavlju ,,Fitonimi* (s. 101-109).

Objasnjenje naziva stz ima i svoju istoriju. KARADZIC STEF. V.
(1852:719) navodi i objasnjava dva homonimska znacenja rijeci strz. U pr-
vome slucaju s#7z (za Imotski) tumaci kao vrstu hrasta (Art Eiche, quercus
genus), a u drugomee Karadzi¢ biljezi da je u Crnoj Gori s#Z ,,u drveta pod
bjelikom ili bakuljom®, §to znaci da je to anatomska struktura u stablu drve-
ta. SIMONOVIC D. (1959:388-389) u dva slu¢aja oznac¢ava fitonim strz: u
jednom navodi Karadzi¢ev naziv ,.strz (Vuk)“ za rod Quercus, a u drugom
JuriSi¢ev ,,strz(J)* za vrstu hrasta Quercus sessilislora.

Preko toponima Maslovine (selo Barni d6) i objasnjenja ,,doline u ko-
jima raste trava maslovina®, CICMIL-REMETIC R. (2010:239), saopitila je
veoma znacajan fitonimski novitet - do sada nepoznat u narodnoj nomenkla-
turi biljaka. Zbog toga autorka nije ni mogla identifikovati o kojoj se ,,travi®
radi, pa je i izostalo objasnjenje u poglavlju ,,Fitonimi*. Da bi se taj otvoreni
problem mogao Sto uspjesnije rijesiti, neophodan je veéi fitonmski i toponim-
ski uzorak.

Trava Nardu stricta L. (fam. Poaceae) na planinskim livadama ¢esto
gradi Ciste zajednice. U narodu je dobro poznata po niskome rastu (sitna je) i
velikoj ¢vrstini, zato se tesko kosi, ili kako se to u narodu kaze ,,nece je kosa“.
Za nju postoji vise narodnih naziva, uglavnom s metaforickom i onomatope;j-
skom motivacijom imenovanja, koja su kao takva ugradena u brojne planinske
toponime.
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Vilotije Bleci¢ (in SIMONOVIC D. (1959:315) zabiljeZio je za vrstu
Nardus stricta narodni naziv jarac, $to potvrduju i brojni toponima oblika:
Jarcista, JarciSte, Jarceve strane i dr., naravno s moguéno$¢u homonimije
(da neki od njih mogu imati i zoonimsku osnovu jarac). Takvu moguénost
imenovanja ima i toponim Jarc¢ista (sela Bezuje i Bori¢je), koji je navela CIC-
MIL-REMETIC R. (2010:206). Ista autorka zapisala je i toponime: Zlokos
(Sela Kuli¢i i Unag) i Zlodd (sela Sari¢i i Crkvi¢ko Polje), koji se takode
mogu povezati s travom Nardus stricta, a tim prije $to je bosanski botanicar
Gligi¢ (in SIMONOVIC D. 1959:315) saoptio fitonim zlokos. Ali potpunu
fitonimsku novost predstavlja naziv ¢ipac, koji je preko toponima Cipnata
vlaka (selo Sari¢i) i Cip&ana vlaka (selo Podmilogora) identifikovala CIC-
MIL-REMETIC R. (2010:109, 305) kao ,,sitnu, tvrdu travu ¢ipac*. lako nije
upisala latinski naziv vrste, jasno je da je rije¢ o Nardus stricta. Da u crno-
gorskoj fitonimiji egzistira i1 naziv tipac svjedoce tri toponima: Tipac (selo
Kala¢e kod Rozaja), Tip&ev dé (planina Sekirica - Vasojevi¢i) i Tip&evi (selo
Baloti¢e kod Rozaja) (PULEVIC V. & SAMSARDZIC N. 2003:453).

Na podrucju Pive arealski se susrijec¢u dvije biljne vrste s potencijalnim
narodnim imenom pelin: submediteranska Salvia officinalis i pretplaninska
Artemisia absinthium. Postavlja se pitanje: da li zbog toga naziv pelin u Pivi
ima homonimski status koji se mogao odraziti i na toponimska imenovanja?
Ovaj problem PULEVIC V. (2003:227-245) ostavio je otvoren — da se provjeri
preciznim floristickim istraZivanjima na samom terenu. CICMIL-REMETIC
R. (2010:108, 259) navela je za Pivsku planinu sedam toponima sa osnovom
pelin, od kojih su cetiri u reonu sela Bori¢je (Pelimov kom, Pelinova gora,
Pelinovac, Pelinove grede), dva u selu Dubljevici (Pelinov do, Pelinova vla-
ka) i jedan u selu Bezuje (Pelinjak). Ako se ti lokaliteti nalaze iznad 900 m,
na otvorenijim i hladnijim stanistima, onda je R. Cicmil-Remeti¢ (str. 108)
utvrdila pouzdanu identifikaciju: ,,pelin (Artemisia, A. Absinthium)®, jer takva
staniSta odgovaraju ekologiji pomenute vrste. Medutim, ako se neki od topo-
nima spusta na prisojna i topla stanista u kanjonu Pive i Komarnice, onda bi
toponim mogao da ,,ponese* ime termofilne vrste Salvia officinalis, a mozda
¢ak 1 neke tre¢e biljke s istim nazivom pelin.

U prilog ocjeni Radojke Cicmil-Remeti¢ da u pivskome slucaju fitonim
pelin treba vezati za vrstu Artemisia absinthium idu i vegetacijska istraziva-
nja V. BLECICA (1958:17,18 & tab. 1). On za submediteransku vrstu Salvia
officinalis kaze da je brojna samo na toplim i prisojnim stanistima u Sumskoj
zoni kukrike (Carpinus orientalis), koja u kanjonima Pive i Komarnice dopire
najvise do 900 m. Zanimljivo je da je Bleci¢ otvorio jedan drugi problem: za
vrstu Salvia officinalis navodi narodni naziv kadulja, koji je uobicajen u Hr-
vatskoj i jednom dijelu Hercegovine, pa ostaje da se provjeri da li je taj naziv
autohton u Pivi, ili ga je pak autor ,,pozajmio* iz literature. MoZze se povjero-
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vati ,,na rijec i lingvistima 1 botanicarima, ali je mnogo sigurnije kad se takvi
problemi nanovo provjere na terenu.

Onomasti¢arka CICMIL-REMETIC R. (2010:102, 210) ispravno sma-
tra da toponimi Kalika (selo Jerini¢i) i Kalikova dolina (selo Podmilogora)
imaju fitonimsku osnovu kalika, i da je u pitanju ,,drvo sli¢cno mukinji*“. Medu-
tim, uz biljku stavlja latinski naziv Viburnum opulus, §to je pogresna identifi-
kacija, jer se naziv kalika u Pivi iskljucivo odnosi na vrstu Sorbus aucuparia,
Sto potvrduje podatak botanicara V. Blec¢i¢a ugraden u Simonovicev Botanicki
narodnih naziva kalika i kalina, koji u Simonovic¢evu indeksu ,,srpskohrvat-
skih“ imena stoje jedan do drugoga, de naziv kalina stoji uz vrstu Viburnum
opulus. Da je R. Cicmil-Remeti¢ malo strpljivije izuc¢avala taj problem, mogla
je pronaci ispravnu identifikacionu odrednicu ,kalika (Sorbus aucuparia)“ i
u knjizi Iz leksike Pive (GAGOVIC S. 2004:111). Uzgred da kazemo da su
toponim Kalika, za selo Vojvodiéi na Pivskoj planini, zabiljezili PULEVIC V.
& SAMARDZIC N. 2003:226 (informator: Danilo Kruni¢).

S onomastickoga i fitogeografskoga stanovista znacajni su toponimi
Metljika (dva lokaliteta u selu Unac) i Metljike (u kanjonu Pive), za koje
CICMIL-REMETIC R. (2010:103, 241) smatra da imaju fitonimsku osnovu
»metljika (Tamatix africana i T. gallica)* i da je u pitanju ,,drvo slicno brezi*.
Toponimu iz kanjona Pive pridodaje jos i ,,strane obrasle sitnom metljikom*.
Kao ide tu je bila neophodna pomoc¢ botanicara, koji ne bi dopustio da lin-
gvista, prepusten sam sebi, nekriticki preuzme iz indeksa Simonovi¢eva Bo-
tanckog recnika (s. 613) fitonimsku identifikaciju metljika - Tamarix gallica,
Sto floristicki ne odgovara Pivskoj planini. Vrste Tamarix africana i T. gallica
iskljuc¢ivo su uskomediteranske i u Crnoj Gori naseljavaju uski primorski po-
jas 1 nesto malo blizu usc¢a rijeke Morace u Skadarsko jezero. Zakljucak da je
metljika ,,drvo slicno brezi* i habitualno i ekoloski je u potpunoj suprotnosti
s morfoloskim karakteristikama vrsta iz roda Tamarix. Toponim Metljika na-
veli su za selo Mratinje PULEVIC V. & SAMARDZIC N. (2003:347), ali se
nijesu upustali u determinaciju fitonimske osnove, prije nego se problem izuci
neposredno na terenu.

CICMIL-REMETIC R. (2010:203) zapazila je na Pivskoj planini ve-
liki broj toponima s fitonimskom osnovom jablan (Jablan vrg, Jablan do,
Jablan kr§, Jablan prisoje i dr.), ¢ime je znatno dopunila raniji spisak §to su
ga publikovali PULEVIC V. & SAMARDZIC N. (2003:168-170). Ti primjeri
pokazuju da se moze i samo na osnovu toponimske grade izraditi prili¢no
pouzdana areal-karta planinske biljke jablan, jer je toliko lijepa i markantna
da je narod toponimizirao svako njeno staniste. Prikazuju¢i fitonim jablan kao
toponimsku osnovu, autorka je na nekoliko mjesta dala korektan opis biljke:
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»Zuti cvet jablan®, ,jablan, cvet zute boje®, ,,gde raste prelep zuti cvet jabla-
na*, ali i sasvim pogresnu identifikaciju (s.108): ,,jablan (Malva)“. Na Piv-
skoj planini, kao i na svim drugim crnogorskim planinama, a i §ire, jablan je
narodni naziv za biljku Trollius europaeus L. (fam. Ranunculaceae) i nikako
se ne moze povezati s nekom od vrsta iz roda Malva (fam. Malvaceae). Ta
pogreska ne moze se procijeniti kao lapsus, niti se okarakterisati kao ,,nepo-
znavanje botanike®, ve¢ je isklju¢ivo nastala zbog nekritiCkoga preuzimanja
podataka iz Simonovi¢eva Botanickog recnika.

Kako je doslo do stavljanja naziva jablan uz rod Malva, i kako je to
dospjelo u Simonovicev Botanicki recnik, a preko njega i u Toponimiju Pivske
planine, odgovore je dao saim SIMONOVIC D. (1959:290) kad je u sklopu na-
rodnih naziva za rod Malva dao brojne sinonime, medu kojima se nalazi i ime
,jablan (Vuk)“. Put nas dalje vodi na izvor: KARADZIC STEF. V. (1852:243)
na dva nacina je tumacio fitonim jablan. Jednom ga veze za drvo topolu, ,,ita-
lienische Pappel, populus pyramidalis®, a drugi put jablan objasnjava kao
,nekakav cvijet, das Pappelkraut, malva®, uz primjer kontekstualne upotrebe:
»planine se nakite jablanom*. Tacan je Karadzic¢ev zapis da je jablan ukras
planina, ali nije dobra identifikacija da se radi o rodu Malva.

Traze¢i nomenklaturnu identifikaciju fitonima jablan preko latinskoga
naziva vrste, Cicmil-Remeti¢ oslonila se na na indeks ,,srpskohrvatskih ime-
na‘“ dat kao prilog na kraju Simonoviéeva Botanickog recnika, de uz narodni
naziv jablan stoje latinska imena: ,,1. Malva 2. Populus nigra, P. pyramidalis
3. Trollius europaeus®. I umjesto da autorka Toponimije Pivske planine malo
dublje ude u taj problem i malo detaljnije prouci sadrzaje iz Simonoviéeve
knjige, ona je olako prihvatila latinski naziv Malva (dat pod br. ,,1%), racuna-
juci da je prioritetan u odnosu na druga dva. Zapravo, Simonovi¢ je nazive u
indeksu poredao po abecednome redu rodova (Malva-Populus-Trollius), a ne
po kakvome drugom prioritetu.

Vuk Stef. Karadzi¢ dobro je razumio znacaj determinacije biljaka preko
latinskih naziva, zato je i iSao Cesto u Karlovce kod botani¢ara Andrije Vol-
nog (1759-1827), koji mu je davao dragocjene informacije i savjete. Kako je
Karadzi¢ uz latinske nazive biljaka davao jos i njemacka imena, to je moguce
pretpostaviti i pojedine previde u kalkovanju, kao Sto je povezivanje naziva
jablan s Malva. Inace, Karadzi¢ je u Crnoj Gori sakupio oko 200 narodnih
naziva biljaka i unio ih u kapitalno djelo Srpski rjecnik (1852), i to je najvise
Sto je do sada uradeno u crnogorskoj fitonimiji. Moze se reci da je mnoge na-
zive Vuk spasio od zaborava, a propusti u determinaciji biljaka su normalni, s
obzirom na vrijeme u kojem se on bavio tim poslom (PULEVIC V. 2005:77-
122).
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I sve ostale greske koje je ucinila Radojka Cicmil-Remeti¢ u identi-
fikaciji fitonima 1 biljaka iskljuc¢ivo su nastale zbog nekritickoga oslanjanja
na Simonovicev Botanicki recnik, koji je krajnje nepouzdan literaturni izvor.
Taj Recnik je tekovina Novosadskoga sporazuma (1954), zato je i koncipiran
na premisi koriS¢enja ,.kako hrvatskih tako i srpskih izvora®“, s ciljem da se
stvori ,,homogeni* jezik na ,,celoj srpskohrvatskoj govornoj teritoriji (SIMO-
NOVIC D. 1959:VII). Moze se slobodno reé¢i da se ne radi ni o recniku ni
riecniku, ve¢ o amorfnom fitonimskom ,,skladistu* svega §to je sakupljeno na
,,celoj srpskohrvatskoj govornoj teritoriji®. Osnovni cilj Recnika bio je da se
zatru sve osobenosti nacionalnih jezika i dijalekata, kao i da se relativizuju svi
sinonimi 1 homonimi i da se preporuce ,,najrasprostranjenija srpskohrvatska“
imena. Zato je i doslo do fitogeografskoga paradoksa da se za Pivsku planinu
navode tipi¢ne mediteranske biljke, kao $to su: Tamarix africana, Tamarix
gallica i Celtis australis.

Cilj naSih primjedaba nije da se ospori kapitalno onomasticko djelo 7o-
popnimija Pivske planine i umanje rezultati do kojih je dosla Radojka Cicmil-
Remeti¢, posto istovjetne greske u tumacenju fitonima i fitotoponima prave i
svi drugi onomasticari koji su se s bezrezervnim povjerenjem oslanjali na Si-
monoviéev Recnik, a kao primjer navodimo Recnik govora Zagaraca (CUPIC
D. & CUPIC Z. (1997), de su uéinjene identifikacione greske na skoro svim
fitonimskim kategorijama (o tome je bilo rijeci na drugome mjestu).

Neosporno je da je onomastika prije svega lingvisticka disciplina, ali
lingvisti ipak moraju shvatiti i njenu multidisciplinarnost i neophodnost uce-
S¢a specijalista iz drugih nauénih oblasti: botanicara, zoologa, agronoma, ge-
ografa, geologa, arheologa, istori¢ara, etnologa, meteorologa i dr.

Moze biti od koristi i za toponomastiku i za floristiku da se ukaze na jo§
neke propuste u knjizi Toponimija Pivske planine.

Autorka ispravno smatra (str. 108, 218) da u osnovi toponima: Ko-
privni do (sela: Bezuje, Unac), Koprivnjaca (sela: Jerini¢i, Crkvicko Polje)
i Koprivna dolina (selo Vojinovi¢i), stoji fitonim kopriva. No tu je u€injena
neobi¢na greska — biljka je identifikovana s dva latinska naziva: drvenastom
vrstom Celtis australis i rodom Urtica (¢iji su predstavnici zeljaste biljke).
Prva determinacija je pogresna, a druga ispravna: narodni naziv kopriva na
Pivskoj planini isklju¢ivo se veze za vrste iz roda Urtica. Radi se o dobro
poznatoj biljci sa zarnim Caurama, za koju postoji jo§ i naziv Zara. Nju je
CICMIL-REMETIC R. (2010:107) ispravno okarakterisala i dala dragocje-
ne informacije o njenom kori$¢enju kao ,,sirotinjskoj hrani“. Zara i kopriva
su na crnogorskome prostoru sinonimi za vrste iz roda Urtica (u Crnoj Gori
zastupljene su Cetiri vrste: U. dioica (naj¢esca), U. membranaceaa, U. urens i
U. pilulifera). Identifikacija naziva kopriva s vrstom Celtis australis nije samo
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onomasticka greska vec i fitogeografska, jer se radi o drvetu povecih dimen-
zija koje naseljava mediteransko i submediteransko podrucje Crne Gore, de
je dobro poznata pod nazivom kosc¢ela. U nekim jezicima i dijalektima izvan
Crne Gore za Celtis australis uobicajen je naziv koprivi¢ (Panci¢), a Sava Pe-
trovi¢ (in SIMONOVIC D. 1959:105) zapazio je ¢ak i naziv kopriva, §to je, po
svemu sude¢i, i navelo R. Cicmil-Remeti¢ da ,,uleti u homonimsku zamku.

Metodologku gresku uginila je CICMIL-REMETIC R. (2010:104, 200)
pri identifikaciji fitonima zukva, smatraju¢i da je to narodni naziv za barsku
zeljastu biljku Heleocharis (H. palustris), iako je ispravno zapisala da je u pi-
tanju ,,zukva (vrsta divlje jabuke)®, po kojoj su nazvani toponimi: Zukva (selo
Pisce) i Zukvice (selo Unac). Mora da je i tu autorka bez kolebanja ,,potegla*
za prvim latinskim nazivom iz indeksa Simonoviéeva Recnika (s. 572), u ko-
jemu je homonimski fitonim zukva povezan s vise rodova i vrsta (prikazanih
abecednim redom): ,,1. Heleocharis, H. palustris 2. Juncus, J. glaucus 3. Salix
vitellina 4. Scirpus radicans, S. silvaticus®. Kao §to se vidi, Simonovicu nije
bila poznata ¢injenica da se naziv zukva, uz ostalo, odnosi i na divlju jabuku
(Malus silvestris). U Crnoj Gori ¢esto se metaforicno kaze zukva i zukvice i za
sitne plodove pitomih jabuka, tzv. ,,prijerod“. PULEVIC V. & SAMARDZIC
N. (2003:524-525) naveli su 18 toponima oblika: Zukva, Zukanske doline,
Zukovaca, Zufka i dr., rasporedenih na Citavome prostoru Crne Gore.

S nesigurno$éu, koja je za sobom povukla i gresku, identifikovan je
fitonim ,,borovnica (Juniperus communis, Vaccinium myrtillus)“ (str. 105,
152), koji stoji u osnovi toponima Borovnjak (selo Trsa) i Veliki i Mali Bo-
rovnjak (sela Una¢ i Sari¢i). Na crnogorskim planinama borovnica je narodni
naziv samo za vstu Vaccinium myrtillus. U pitanju je niski zbun koji naseljava
vise planinske predjele. Rada sitne jestive plodove - borovnice, a naziv borov-
njak (borovnjaci) oznacava prostor prekriven borovnicom. Do unosenja u taj
nomenklaturni sistem vrste Juniperus communis o€ito je doslo previdom, ili
bolje re¢i ,,povr$nim‘* koris¢enjem informacija iz indeksa Simonovic¢eva Rec-
nika (str. 524). Problem poc¢inje od Karadziceva Srpskog rjecnika (1852:37),u
kojemu su fitonimi borovica i borovnica protumaceni kao sinonimi jedinstve-
nom legendom: ,,Wacholdwr, juniperus communis®. Tu informaciju doslovno
prenosi SIMONOVIC D. (1959:252) i medu 42 narodna imena za Juniperus
communis, sa tzv. srpskohrvatske govorne teritorije, stavlja i Vukove fitonime
borovica i borovnica, koji se nikako s tim znaenjem ne mogu unijeti u pivsku
leksiku 1 crnogorski jezik. U Pivi narod prepoznaje vrstu Juniperus communis
kao smreka, §to je dokazala i CICMIL-REMETIC R. (2010:103) identifiku-
juci naziv smreka sa Juniperus, i potvrdila (str. 286) s brojnim toponimima:
Smreka (selo Séepan Polje), Smreke (sela: Barni do, Sari¢i, Crkvicko Polje),
Smrekasta njiva (selo Brijeg), Smrekasti pod (selo Babi¢i) i Smrekasto
brdo (selo Babici).
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CICMIL-REMETIC R. (2010:102, 213-214) povezuje fitonime klek
1 kleka s vrstom Juniperus nana, $to moze biti samo djelimic¢no tacno. Nije
obratila paznju na moguénosti homonimije, na $to je ukazao i SIMONOVIC
D. (1959:252, 357, 584), vezujuci u jednome slucaju naziv klek za vrstu Juni-
perus communis, a u drugome za visokoplaninski polegli bor Pinus mughus.
Sto se ti¢e naziva kleka on je §iroko rasprostranjen. Na Pivskoj planini autorka
je registrovala desetak toponima oblika: Klek, Kleka, Kleke, Klekova gla-
vica, Klekovo brdo i dr. Zbog slozenih homonimskih problema tesko je bez
uvida na terenu, kao i bez Siroko postavljene anketne mreze, razgraniciti fito-
nimsku nomenklaturu: koji se toponimi s osnovom klek odnose na stanista Ju-
niperus nana i J. communis, a koji na bor Pinus mughus. Sve tri vrste su Siroko
rasprostranjene na Pivskoj planini, markantne su po habitusu i zastupljenosti u
populacijama, pa kao takve motivisu na fitonimsko imenovanje lokaliteta.

Kad se posmatra pejsaz Pivske plane i Durmitora, realno je pretpostavi-
ti da su toponimi s fitonimskom osnovon klek (Klek, Veliki klek, Mali klek,
Suvi klek i dr.) nazvani po klekovini bora, koji u velikim sastojinama naselja-
va planinske vrhove iznad 1800 m. Taj bor je u toku veceg dijela godine pri-
tisnut velikom tezinom snijeznih nanosa, zato je i polegao, ,.kleci*, zbog Cega
je i dobio nazive: klek, kiekovina, kiekovina bora i sl. 1z istih razloga ,kle¢i

i Juniperus nana, a ,,kle¢i“ i bukva iznad 1700 m, pa se i za taj Sumski pojas
Cesto kaze klekovina bukve.

CICMIL-REMETIC R. (2003:367, 2010:108, 287) zabiljezila je tri lo-
kaliteta s nazivom Semina, $to su dragocjeni fitogeografski podaci koji moraju
skrenuti paznju botani¢arima. Medutim, nedoumicu, pa ¢ak i cudenje, izaziva
odrednica (s. 108): ,,somina (Ephedra): Somina (teren obrastao ’sominom’,
kvalitetnom travom S$irokog lista)* (sela Pis¢e i Crna Gora). Tacno je da u
Pivi ima somine, ali to nije Ephedra ve¢ Juniperus sabina. U crnogorskoj flori
zastupljene su tri vrste iz roda Ephedra, od kojih je naj¢es¢a E. campylopoda,
i sve su mediteranske i submediteranske biljke, bez ekoloskih moguénost da
izdrze surovu klimu Pivske planine. Treba ispraviti i tvrdnju da je somina
,kvalitetna trava Sirokog lista®, jer je rije¢ o drvenastome Cetinarskom Zbu-
nu Juniperus sabina, koji ima Cetine, a nikako ,,$iroki list”, a tek ne treba da
stoji odrednica ,trava“. Da je somina (Juniperus sabina L.) zastupljena u Pivi
potvrdio je ¢eski botanicar ROHLENA J. (1942:14) s dva nalaza: jedan na
planini Maglic¢u, a drugi u dolini rijeke Pive iznad Mratinja. Medu 15 toponi-
ma oblika Somina (Somovina), koje su za Crnu Goru naveli PULEVIC V. &
SAMARDZIC N. 2003:436-437, &etiri su s podru¢ja Pive: Stabna (zupa Piva),
ispod sela Pis¢a (kanjon Pive), uz granicu s Drobnjakom (prema Treskavcu i
Studenoj) i na podrucju Nikovic¢i-Bojati (Pivska planina).
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Podatak da se fitonim somina odnosi i na vrste iz roda Ephedra potice
od Alfreda Pichlera iz (1905), kad je u Izvjestaju Mostarske gimnazije objavio
spisak narodnih naziva biljaka u Hercegovini, $to je jedini izvorni podatak
koji kasnije nije potvrden na nekom drugom terenu. Pichlerov naziv somina
preuzeo je SIMONOVIC D. 1959:181, odakle se prenio u druge publikaci-
je, pa je tako ,,dospio* i u knjigu Toponimija Pivske planine. Kad se radi o
crnogorskoj fitonimiji, naziv somina iskljuc¢ivo se odnosi na vrstu Juniperus
sabina, ali ako se uzme u obzir i Hercegovina, onda somina moze imati status
homonima jer se vezuje za vrste iz roda Ephera. Zato lingvisti treba da shvate
da su homonimi i sinonimi najsuptilniji problemi u narodnoj nomenklaturi
biljaka i da njihovo rasvjetljavanje moze biti uspjesno samo kroz saradnju
onomasti¢ara i botani¢ara (PULEVIC V. 2011:303-311).

Od &etiri homonimska znacenja fitonima cemerika koje SIMONOVIC
D. (1959:688) daje u indeksu ,,srpskohrvatskih imena“, CICMIL-REMETIC
R. (2010:109) pogresno se opredijelila za nomenklaturni status ,,cemerika
(Helleborus)“. Na podrucju Pive, kao i uopste na ¢itavoj teritoriji Crne Gore,
Cemerika je narodni naziv za vrstu Veratrum album L. (fam. Liliaceae), tako
daj jeta biljka motivisala sva topommska imenovanja na Pivskoj plamm obli-
ka: Cemeri¢na prodo (sclo Kuli¢i), Cemeri¢ni dé (selo Trsa), Cemeri¢no
brdo (selo Kuli¢i) i dr. Da je autorka bila ,,malo strpljivija“ i u Simonovice-
vu Recniku (s. 227) pogledala odrednicu Helleborus, videla bi da medu 35
narodnih naziva postoji i ,,Cemerika? (Vuk)®, ali kao $to se vidi s upitnikom.
Potom je trebalo pogledati i sam izvor i zapaziti da je KARADZIC STEF. V.
(1852:822) pogresno identifikovao ,,cemerika, f. die Niesewurz, helleborus®.
Tu je tacan njemacki naziv: Niesewurz - jer je to stvarno cemerika, ali nije
vjeran latinski naziv Helleborus. Tu Karadzi¢evu gresku primijetio je Dagutin
Simonovi¢, zato je s upitnikom izrazio sumnju da se naziv cemerika moze
povezati sa vrstama iz roda Helleborus. Nai§li smo na homonimske nedou-
mice i u njemacko-hrvatskosrpskome rje¢niku (HURM A. 1959:466), de stoji
objasnjenje ,,Nieswurz die, -Cemerika, kukurijek (biljka)“. I iz toga primjera
vidi se koliko su sloZene fitonimija i fitotoponimija i s koliko paznje se treba
odnositi prema sinonimima i homonimima, a narocito kad se radi o kalkova-
nju i prijevodima sa stranih jezika.

Pogresno je identifikovan i fitonim ,,Sipak (Alchemilla vulgaris)“, za
koji CICMIL-REMETIC R. (2010:105) smatra da stoji u osnovi toponima:
Sipovik (sela: Borkoviéi, Crkvigko Polje) i Sipovaéki dd (selo Pisce). I ta
greska ima svoju ,,evoluciju® a izvoriste joj je u jednome gimnazijskom udz-
beniku botanike iz davne 1887, €iji je autor Puro Kozarac, profesor gimnazije
u Beogradu. Da se radi o pogrenoj determinaciji primijetio je SIMONOVIC
D. (1959:18) i uz tridesetak narodnih naziva za vrstu Alchemilla vulgaris stav-

lja pod upitnik sumnjivi Kozar¢ev navod: ,,Sipak? (Koz.)*. O¢ito je da tu Si-
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monovi¢evu sumnju nije zapazila autorka Toponimije Pivske planine, posto
je informaciju preuzela samo iz indeksa ,,srpskohrvatskih imena®, datoga na
kraju Recnika (s. 693), a ne iz sadrzaja knjige (s. 18), de se nalazi upitnik. Kao
iu vecini drugih slucajeva, R. Cicmil-Remeti¢ grijesi na isti nacin. U indeksu
Simonoviéeva Recnika za fitonim Sipak u abecednome redu stoje tri identifi-
kacione odrednice: ,,1. Alchemilla vulgaris 2. Punica granatum 3. Rosa, R. ar-
vensis, R. canina, R. centifolia®, od kojih je pogresna samo prva identifikacija
(Alchemilla vulgarus), za koju se i odlucila Cicmil-Remetic.

Pivski toponimi: Mukinja (selo Unac), Mukinja u Vranjevini (selo
Unac), Kod mukinje (selo Bojati), Pod mukinjom (sela: Bojati, Pis¢e), Mu-
kova prodo (sela: Vojinovici, Pis¢e, Unac) imaju fitonimsko imenovanje, ali
CICMIL-REMETIC R. 2010:104, 246) pravi metodolosku gresku kad fito-
nimu mukinja daje homonimski status u odrednici ,,mukinja (Sorbus aria, S.
aucuparia)“. Na podrucju Pive, a i znatno §ire, mukinja je narodni naziv samo
za drvenastu vrstu Sorbus aria (L) Crantz. Njoj srodna vrsta Sorbus aucuparia
L. u Pivi ima naziv kalika, o ¢emu je ve¢ bilo rijec¢i. Zanimljivo je porijeklo te
greske i kako se ona multiplicirala putem nekritickoga koriS¢enja literaturnih
izvora. Srpski florista, inace ljekar i pukovnik, Sava Petrovi¢ (1839-1889),
izucavao je floru okoline Nisa i prvi je (i jedini) ,,zabiljezio* naziv mukinja za
vrstu Sorbus aucuparia. U to je posumnjao SIMONOVIC D. (1959:445) i Pe-
trovicev naziv ,,mukinja(?)* stavio pod upitnik. Medutim, u indeksu ,,srpsko-
hrvatskih imena“ Simonovi¢ (s. 620) bez upitnika postavlja ,,mukinja Sorbus
aria, S. aucuparia®, $to je navelo R. Cicmil-Remeti¢ da pogrijesi.

U tematskome radu o fitonimima i zoonimima durmitorskoga sela Crna
Gora CICMIL-REMETIC R. (2000:1371-1380) ispravno je postupila kad nije
vrsila determinaciju biljaka preko latinskih naziva. Ostavila je problem otvo-
renim za dalja istrazivanja i ukljucivanje botanicke nauke u ta slozena pitanja.
Medutim, ona je procijenila da u onomasti¢koj monografiji 7oponimija Pivske
planine treba da pode dalje i da se upusti u rjeSavanje nomenklaturnih pro-
blema, tj u identifikaciju biljaka, $to nadilazi mogucénosti lingviste kad to radi
sam, bez pomo¢i botanicara.

Za botanicare su zanimljivi jo§ neki otvoreni fitonimski problemi, kako
s nomenklaturnoga tako i sa biljnogeografskoga stanovista. Za nekoliko loka-
liteta s Pivske planine: Tre$nja (sela: Babi¢i, Knezevi¢i, Jerini¢i), Kod Tres-
nje (selo Knezeviéi), Gornje Tre$nje i Donje Trednje (selo Sari¢i), Tresnjice
(sela: Kulié¢i, Pis¢e, Crkvicko Polje), CICMIL-REMETIC R. (2010:104, 296)
smatra da su nazvani po fitonimu ,,tresnja (Prunus druticosa)®.

O zatupljenosti vrste Prunus fruticosa Pall. u flori Crne Gore postoji
samo jedan sumnjivi podatak. Biljku je pod nazivom Prunus chamaecerasus
zabiljezio 1875. Josip Panci¢ (in ROHLENA J. 1942:163). Sumnja u taj nalaz
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postaje tim veca §to niko od botanicara ili Sumara poslije Panci¢a nije tu vrstu
zapazio u Crnoj Gori, a u Flori Evrope (Flora europaea, 2:79) ne navode se
Cak ni za teritoriju bivse drzave Jugoslavije. Tako fitonim tresnja s Pivske
planinine treba umjesto za Prunus fruticosa, kako je to uradila R. Cicmil-Re-
meti¢, identifikovati s nekom drugom vrstom iz roda Prunus, najvjerovatnije s
nekom formom vrste Prunus avium.

Sa floristickoga i biljnogeografskoga stanovista znacajno je §to je na
prostoru Zupe Pive zastupljena vrsta Prunus cocomilia (Ravno, Lisina, Ruda
brda), i to su jedini lokaliteti u Crnoj Gori. Na osnovu ekoloskih pozicija tih
lokaliteta mogli bi se ocekivati i nalazi na Pivskoj planini. Jednako bi bilo
vazno da se zabiljezi i narodni naziv te rijetke vrste.

Na prvi pogled moglo bi se re¢i da naziv /jeljak predstavlja novost u
narodnoj nomenklaturi biljaka, posto nije zabiljezen u literaturi. To ime CIC-
MIL-REMETIC R. (2010:104) identifikuje s vrstom Corylus avellana (u na-
rodu dobro poznata kao lijeska), a kao dokaz navodi samo jedan toponim —
Ljeljkus$a (selo Vojinovi¢i). Vjerovatno je u pitanju tzv. sumnjivo ime, jer u
rjecniku knjige Toponimija Pivske planine (str. 232) taj lokalitet oznacen je
kao Ljaljkusa (a ne Ljeljkusa), a pored njega stoji srodni toponim Ljaljkov
kuk. Nekoliko sli¢nih toponima registrovali su PULEVIC V. & SAMARDZIC
N. (2003:323): Ljaljak (kod Plava), Ljaljak (Donja Moraca), Ljaljkov kuk
(Piva), Ljaljkovac (Bijela u Drobnjaku), Ljaljkusa (kanjon Pive kod Pisca).
Taj veoma zanimljiv problem ostaje i dalje otvoren i moze se rijeSiti samo
iscrpnim terenskim istrazivanjima.

Toponim Busnati tok (selo Crna Gora) CICMIL-REMETIC R.
(2003:369 & 2010:107) prvo prikazuje kao ,,vrletni potes: u donjem delu usov
a u gornjem borovina®, a potom objasnjava da u osnovi stoji fitonim ,,busika
(Aira, Deschampsia)“ i da je u pitanju ,,o8tra i jaka trava‘“ koja raste u busenu.
Kao i u prethodnim slucajevima autorka je ta dva latinska naziva preuzela iz
Simonoviéeva indeksa ,,srpskohrvatskih imena* (str. 529), ali je iz nejasnih
razloga ispustila i tre¢i naziv — rod Festuca, koji najbolje odgovara pivsko-
planskom fitonimu busika. Da je bila malo upornija, mogla je R. Cicmil-Re-
meti¢ lako naci kod Simonovica sigurnu informaciju, ali ne u indeksu ve¢ na
pravome mjestu u knjizi. Na str. 197, uz rod Festuca, medu desetak narodnih
naziva Simonovi¢ je naveo i dva koje je zabiljezio botanicar Vilotije Bleci¢:
,busika (Bleci¢)“ i ,,jarac (Blec¢i¢)*. Medutim, sa tim se problem ne zatvara.
Fitonimi bus 1 busika, kao i toponimi s tom osnovom, ¢esti su na ¢itavoj te-
ritoriji Crne Gore, i sigurno je da imaju homonimski karakter, tj. da se mogu
odnositi na vise biljaka, koje rastu ,,u busenu®, kao Sto su: Festuca, Aira, Ses-
campsia dr.
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CICMIL-REMETIC R. (2010:108) otvorila je zanimljiv nomenklatur-
ni problem s fitonimom rasovaca, koji potvrduje preko toponima: Rasovaca
(sela: Bezuje, KneZevici, Crkvicko Polje), Darina Rasovaca (selo Crkvicko
Polje), Rasovace (,,doline u kojima raste rasovaca, trava $irokog lista“ (sela:
Podmilogora, Crkvicko Polje), Rasovacki rt (selo Dubljevi¢i) i dr. Naziv ra-
sovaca s Pivske planine, koliko smo mogli da provjerimo, po prvi put se srije-
¢e u fitonimskoj literaturi, tako da predstavlja novost u narodnoj nomenklaturi
biljaka. Pri daljem rasvjetljavanju toga problema treba uzeti u obzir jos neke
ginjenice. Na irem prostoru Crne Gore PULEVIC V. & SAMARDZIC N.
(2003:407) zabiljezili su 12 toponima oblika Rasovaca i Rasovace, kao i jo$
dosta sli¢nih njima, tako da ih treba razjasnjavati kompleksno i komparativno.
Treba voditi racuna i 0 mogu¢em homomimskom statusu apelativa. KARAD-
ZIC STEF. V. (1852:639-640) iznosi da pridjev rasovast zna&i raévast, a da su
rasoje, rasohe, racve i raslje sinonimi.

Na Pivskoj planini CICMIL-REMETIC R. (2010:108, 258) zabilje-
zila je viSe toponima s fitonimskom osnovom paprat: Paprat (selo Brijeg),
PapratiSta/PapratiSte (selo Brijeg), Papratna vlaka (sela: Babici, Unac),
Papratna dolina (selo Vojinovi¢i), Papratni dé (selo Crkvicko Polje), Pa-
pratna ograda (selo Bojati) i dr. Ta¢na je, ali ne i sasvim potpuna, fitonim-
ska identifikacija — ,,paprat (Aspidium)®, Sto znaci da se taj narodni naziv
ne moze odnositi samo na vrste iz roda Aspidium. U ekosistemima Pivske
planine postoji jos znatan broj rodova i vrsta iz fam. Polypodiaceae, poznatih
u narodu kao paprat/paprati, koji kao takvi mogu imati status apelativa za
gradenje toponimskih imenovanja. Za teritoriju Crne Gore PULEVIC V. &
SAMARDZIC N. (2003:382-386) i PULEVIC V. (2010:578) evidentirali su
174 toponima oblika: Papradine, Papradnice, Paprat, Paprati, Papratine,
PapratiSta, Papratljiva dolina, Papratnjaci, Papratni dé i dr. Sigurno je
da se ti nazivi mogu vezati za razlicite vrste paprati, a poznajuci stanje na
terenu smatramo da se znatan broj tih imenovanja odnosi na vrstu Pteridium
aquilinum.

Kada je rije¢ o narodnoj nomenklaturi vrsta iz familije Polypodiaceae
(,,prave paprati), u Crnoj Gori postoji i naziv dumaca, koji je u literaturu uveo
crnogorski botani¢ar Vilotije Ble¢i¢ (in SIMONOVIC D. 1959:56), i to kao
pitoma dumaca za vrstu Aspidium filix mas Sw. Potvrdu o tom fitonimu (i ako
ga nije prepoznala kao takvog) dala je i CICMIL-REMETIC R. (2010:193),
kada navodi toponime: Dumaca (sela: Zei¢no, Unag, Podmilogora, Boricje),
Ognjenovi¢a dumaca (selo Knezevi¢i), Dumace (sela: Unac, Podmilogora,
Boricje, Vojinovici). U svim tim slucajevima radi se o dubodolinama, dolina-
ma, rupama, livadama, a to su i pogodna stanista za razvoj dumace (paprati).

362



Fitotoponimi i zootoponimi u toponomastickim radovima...

Fitonim dumaca poznat je i u drugim krajevima Crne Gore (Bjelopa-
vli¢i, Rovca, Vasojeviéi, Pljevlja, Banjani i dr.), §to potvrduju 12 toponima s
tom osnovom (PULEVIC V. & SAMARDZIC N. 2003:125 i PULEVIC V.
2010:549). Narodni naziv dumaca zabiljezila je u Crnoj Gori i grupa srpskih
fitofarmaceuta (IPLB 1966:37): u jednom slucaju na staniStu Tresnjevik (za
vrstu Aspidium filix mas), a u drugom u Konjusima (za vrstu Pteridium aqu-
ilinum).

Fitonim divljaka CICMIL-REMETIC R. (2010:104, 181) ispravno je
identifikovala s divljom jabukom (Malus communis), a kao toponimske pri-
mjere navela je: Divljaka (sela: Borkovi¢i, Bori¢je, Pisce), Divljake (selo
Bojati), Divljake (selo Vojinovi¢i). Ostaje nerazjasnjeno da li se na Pivskoj
planini srijece i divlja kruska (Pirus sp.), za koju u Crnoj Gori takode postoji
naziv divljaka.

U prilogu o fitonimiji durmitorskoga sela Crna Gora CICMIL-REME-
TIC R. (2003:353) evidentirala je toponim Piskavi do s opisom lokaliteta:
,veca dolina u selu, obrasla sitnom travom®. U knjizi Toponimija Pivske pla-
nine (s. 108) autorka ide dalje i precizira identifikaciju fitonima: ,piskavica
(Colchicum autumnale): Piskavi d6 (prema travi piskavici)“. Kako je naziv
piskavica potpuna novost u crnogorskoj fitonimiji, to nas je privuklo da se
pozabavimo tim problemom i da potrazimo nove dolaze i objasnjenja. Na-
rodni naziv piskavica za vrstu Colchicum autumnale prvi i jedini zabiljezio
je sarajevski botanicar MALY K (1933). na bosanskoj planini Jahorini. Uz
taj naziv za istu vrstu Maly zapisuje jo$ tri imena: kacun (Sarajevo), baljuska
trava (Celebi¢) i cukavac (Ozren). Od ta &etiri Malyjeva naziva SIMONO-
VIC D. (1959:134) preuzima tri: ,,baljusina trava (Maly)“, piskavica (Maly)*
i,,Cukavac (Maly)“. Po svemu sudeci R. Cicmil-Remeti¢ oslonila se samo na
Simonoviéev registar ,,srpskohrvatskih imena* (s. 635), u kojemu uz naziv
piskavica stoje Cetiri ravnopravna (homonimska) odredenja: ,,1. Colchicum
autumnale 2. Galega officinalis 3. Succisa pratensis 4. Trigonella foenum gra-
ecum, T. gladiata®. Ona je preuzela prvi po redu latinski naziv - Colchicum
autumnale, smatrajuci da je kao takav prioritetan. Onomasticari koji prouca-
vaju fitonimiju treba da uvijek imaju na umu da je botanika jednako nauc¢na
disciplina kao i lingvistika, i da se slozeni fitonimski problemi, ukoliko zalaze
u latinsku nomenklaturu, mogu uspjesno izucavati samo u saradnji s botani-
Carima, ili makar uz njihovo uéescée u recenzijama radova, koji se pripremaju
za publikovanje.

I pored svega re¢enoga, Radojki Cicmil-Remeti¢ pripada zasluga Sto je
zabiljezila toponim Piskavi d6, oznacila njegovu ubikaciju i iznijela tvrdnju
da se radi o fitotoponimu, a dalje rasvjetljavanje toga problema treba da preuz-
mu bududi onomasticari, bez obzira na to da li ¢e to biti lingvisti ili botanicari.
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Uzgred da kazemo da su PULEVIC V. & SAMARDZIC N. (2003:394-395)
na prostoru Crne Gore evidentirali 15 toponima oblika Piskavica i Piskavi-
ce, kao 1 nekoliko desetina sli¢nih njima: Piskavi do, Piskavac, Piskovine,
Piskovica i dr.

Kada jedan biolog (botanicar ili zoolog) ulazi u podrucje toponoma-
stike, obavezan je da se oprezno odnosi prema lingvistickim kategorijama i
terminologiji, jer je toponomstika prvjenstveno lingvisticka disciplina. Prije
svega treba da se Cuvaju laickih etimologiziranja i tumacenja, onih koji se
primaju ,,na uho®, koja na nesto ,,lice ili ,,izgledaju®. Prednosti botanicara-
toponomastic¢ara su u onome dijelu rada na terenu kad treba opisati lokalitete
i determinisati biljne vrste po kojima su toponimi nazvani. Na taj nacin izbje-
gavaju se homonimske zamke u koje skoro uvijek upadaju lingvisti, koji treba
da s punom koncetracijom i odgovornosc¢u objasnjavaju i opisuju botanicke
segmente fitonima i fitotoponima. Pri opisivanju biljaka i njihovih organa tre-
ba u nau¢nim radovima laicku terminologiju zamjenjivati stru¢nom, a ako je
poptrebno da se istakne narodni naziv ili formulacija, onda je najbolje koristiti
navodnike. Lingvisti treba ,,toliko* da razumiju botaniku — da razlikuju bilj-
ne organe: lukovica, rizom, krtola, korijen, stablo, stabljika, Seme, §emenka,
plod, bobica, korov, cvijet, cvast, trava, zelen i dr.

Radojka Cicmil-Remeti¢ pravi osnovnu terminolosku gresku kad sa
laickim nazivom ,,trava“ oznacava skoro sve zeljaste biljke, kao $to su: avro-
vina, bro¢, siljevina, cemerika, maslovina, rasovaca, crijemusa, Stir i dr. Cak
i drvenasti Cetinarski zbun somina odreduje kao trava, i to ,,Sirokog lista®. U
botanickoj terminologiji sa trava se oznaCavaju samo vrste iz familije Poa-
ceae, dok se u narodu taj naziv veze za svaku zeljastu biljku, koju uglavnom
,,0¢e" stoka (u smislu fraze ,.krava pase travu®), mada ima i otrovnih ,,trava“.

Sve toponimske kategorije koje oznacavaju degradacione procese u
flori i vegetaciji, jednako kao i u drugim krajevima Crne Gore (PULEVIC V.
2009:69-84), zastupljene su i u toponimiji Pivske planine. Takve su: Laz, La-
zine, Paljevine, Panj, Panjevi, Ogorjeline, Ogoreline, Kréevina, Kréevine,
Trebljevine, Palez, Paleza, Opaljena glavica, Kla¢ina i dr. Iz njih se izvode
i: Veliki laz, Miline Paljevine, Velike kréevine, Velika paleza, Janjina kla-
¢ina i dr.

Radojka Cicmil-Remeti¢ je na prostoru Pivske planine zapisala i kon-
kretne slu¢ajeve iS¢ezavanja biljaka po kojima su imenovani toponimi. Takve
biljke i biljne zajednice mogu nestati sa stanisSta prisilno — uticajem Covjeka, a
mogu i prirodnim putem — sukcesijom, tj. prirodnim potiskivanjem od strane

i obradena grada, kakva je Toponimija Pivske planine, moze buti od velike
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koristi i nau¢nim disciplinama izvan lingvistike. Kao ilustraciju navodimo ne-
koliko uzornih primjera.

Vrste iz roda borova (Pinus) veoma su markantne biljke, u neku ruku
i veoma naglaSeni motivacioni simboli za imenovanje lokaliteta. Poznato je
u literaturi o vegetaciji Crne Gore (BLECIC V. 1958 & al) da crni bor (Pinus
nigra) sve vise nestaje s prirodnih stanista, uglavnom zbog precerane $ece, a
i prirodnim potiskivanjem od strane drugoga drveca. Najcesce ta dva degra-
daciona procesa djeluju uporedo. Pojave degradacije bora na Pivskoj planini
zabiljezila je CICMIL-REMETIC R. 2010: 151-152) preko toponima i opisa
lokaliteta, Sto dokazuju brojni primjeri.

Uz toponim Borova glavica (selo Knezevi¢i, s.151) stoji: ,,brdo obraslo
javorom (nema bora)®, a uz istoimeni toponim Borova glavica (s. Crkvicko
Polje, s. 151): ,,brdo i Suma (jela a ne bor)“. Uz toponim Borovi (selo Brijeg,
s. 152) stoji: ,,strane na obali Tare (nema borova)“. Toponim Borine (selo
Unac, s. 151) ¢ine ,,nekolike doline, nekada je tu bilo borove Sume*.

PULEVIC V. & SAMARDZIC N. (2003:14 & 40) skrenuli su paZnju na
toponime s osnovom bor 1 bori, koji su veoma Cesti u kraskome podruéju Crne
Gore. (Banjani, Oputna Rudina, Katunska Nahija, Pjesivci). Takvi su: Bor¢i-
na, Borina, Bor, Tvrdi bor, Ajducka borina, Sitni bori, Tisovi bor, Jelovi
bor i dr. Ti toponimi nemaju fitonimsku osnovu po ¢etinaru boru (Pinus), ve¢
oznacavaju geomorfoloske forme u zakra$¢enome terenu, uglavnom oblika
neprohodnih vrtaca. Ostaje otvoreno pitanje da li toponimi s Pivske planinine:
Borine (selo Vojinovi¢i), Borine (selo Unac), Bornato brdo (selo Crkvicko
Polje) imaju fitonimsku osnovu bor (Pinus), ili su, pak, oronimi koji ozaca-
vaju karstifikovane terene. U tome svijetlu treba prouciti i toponim ,,Bornato
ramo - izboc¢ina u kanjonu Tare obrasla borom* (selo Crna Gora) (CICMIL-
REMETIC R. 2003:366). Za rjesavanje takvih problema nijesu dovoljna samo
,hladna® etimologiziranja, ve¢ se mora sakupiti veliki broj geomorfoloskih
i fitonimskih podataka na terenu, ili kako se to kaze — treba dobro osmotriti
lokalitetete. Nekad mogu pomo¢i i laicka objasnjenja.

Autorka Toponimije Pivske planine predstavila je i jos nekoliko karak-
teristi¢nih primjera koji oslikavaju degradacione procese u vegetaciji Pivske
planine. Tako za toponim Crnobor (selo Jerini¢i, s. 304) navodi: vece brdo
na kome danas nema Sume, sve je golet“. I dalje: Papratna vlaka (selo Unac,
s. 258): ,,veca vlaka (nema paprati); Gaja (selo Bezuje, s. 170): ,,goli dolovi
u kojima je nekada bilo sume*; Gajevi (selo Séepan Polje: , livade”: Cojove
omore (selo Podmilogora, s. 299): ,,brdo bez omora“ i dr.

Primjedbe koje smo izrekli u ovome prikazu ne treba shvatiti kao zlu-
rado cjepidlacenje i ,,iS¢erivanje maka na konac*. Njih iskazuje onomasticar
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iz botanicke struke, s jedinom namjerom da se izvrSe ispravke i dopune samo
u onome segmentu u kojemu se onomasticar lingvistickoga profila susrijece
sa slozenim fitonimskim problemima, vezanim za fitonimiju i fitotoponimiju.
Na prvome mjstu misli se na identifikaciju i determinaciju biljnih taksona
pomocu kodifikovane latinske nomenklature, §to pripada botanickoj struci u
najuzem smislu toga pojma. Tu se lingvisti teSko snalaze i redovno grijese, a
narocito ako se oslanjaju na nepouzdanu literaturu — u kojoj nije razgrani¢eno
dijalekatsko od opstega. Kao Sto biljke, kao materijalni sistemi i ziva bica,
mogu imati manje ili viSe ogranicene areale i tipi¢na stanista, jednako tako
ogranic¢eno rasprostranjenje mogu imati i narodni nazivi biljaka kao duhovne
tvorevine.

Monografija Toponimija Pivske planine prije svega je dijalektoloska
studija s dosta idiomskih oblika, zato u sebi i sadrzi ,,petrificirane* najkarakte-
risti¢nije odlike toga crnogorskog kraja, pa samim tim i nazive biljaka i Zivo-
tinja. Dijalekatske slike jednoga kraja ne trpe ,,hibride®, tako da se ni narodni
nazivi biljaka s Pivske planine zbog homonimskih i sinonimskih problema ne
smiju zamjenjivati s imenima iz drugih dijalekata. Zbog pogresno identifiko-
vanoga fitonima jednako ,,trpe* i onomastika i botanika. Ima fitonima koji su
Sirokoga rasprostranjenja i opsti su za za $ira podrucja srodnih jezika, ali zato
ima izraza i termina koji predstavljaju specifi¢nost nacionalnih jezika i lokal-
nih dijalekata, i treba ih vjerno identifikovati i prikazivati u dijalektoloskim
studijama. Fitonimi su najbolje zasti¢eni i oCuvani preko fitotoponima, koji su
nepromjenljivi, posto se toponimi jednom ,krStavaju® i kao takvi ostaju kao
najpouzdaniji $edoci o razvoju jezika. O homonimiji u crnogorskoj fitonimiji
i problemma koje izazivaju neoprezne onomasticke interpretacije opsirnije je
govoreno na drugome mjestu (PULEVIC V. 2011:303-311).

CICMIL-REMETIC R. (2010:101-110) u poglavlju Fitonimi, u kojemu
je predstavljena identifikacija biljaka, objektivno gledano napravila je samo
jednu gresku — metodolosku, koja je multiplikativno proizvela ostale greske i
previde u tumacenju pojedinacnih fitonimskih kategorija. Autorka se nekritic-
ki i bez rezerve, a moze se slobodno reci i ,,slijepo®, oslonila na Simonovié¢ev
Botanicki recnik. Da bi neko djelo bilo dobro, nije samo po sebi dovoljno da
iza njega stoji visoka institucija, pa makar to bila i Srpska akademija nauka i
umetnosti iz Beograda. Simonovi¢ev Botanicki recnik nastao je planski, na-
kon Novosadskoga dogovora o jeziku (1954), kad je trebalo sve unitarizovati,
pa i nazive biljaka, i podvesti pod jedinstveni ,,srpskohrvatski jezik“. Zato je
u Botanicki recnik i ugurano ,,sve i svasta®, tako da su se obesmilile sve dija-
lekatske i nacionalne specifi¢nosti izvan zadanoga ,,srpskohrvatskog jezika“.
Ustaljena fraza o ,bratstvu i jedinstvu jugoslovenskih naroda i narodnosti*
vazila je samo za politicke i ideoloske potrebe, a po Novosadskome dogovoru
pokusano je da se ,,Cvrsto™ utemelji samo jedno ,,bratstvo i jedinstvo®™ — ono
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izmedu Srba i Hrvata, dok ostali nijesu predstavljali ni ,,pastor¢ad. Upravo
su takve ,.tekovine* preko Simonoviéeva ,,srpskohrvatskog® Recnika imena
biljaka dospjele 1 u Toponimiju Pivske planine.

Da je Simonovicev Botanicki recnik u potpunosti neupotebljiv, ¢ak i
za fitonimiju Srbije, pokazali su srpski botani¢ari SILJAK M. & DINIC A.
(1993/94:199-202), s ¢vrstim stavom da Simonovic¢evu fitonimsku gradu tre-
ba iz temelja revidirati i dopuniti, te u tome smislu daju konkretna uputstva i
smjernice (PULEVIC V. 2009:71-72).

Velika je sreca §to je Radojka Cicmil-Remeti¢ pripremila veoma zna-
¢ajno djelo Toponimija Pivske planine, u kojemu se narocito isti¢e poglavlje
Recnik (s. 143-311). Grada je savjesno sakupljena na terenu i u rjecnik slozena
cjelovito, pregledno i konzistentno, s najbitnijim parametrima o tipu i karakte-
ru lokacija, tako se moze reci da ta grada predstavlja ne izvor, nego pravo vre-
lo informacija i potvrda o najbitnijim specifi¢nostima crnogorskoga jezika.

Bilo bi od neprocjenjivoga znacaja kad bi iskusna i savjesna onomasti-
Carka Radojka Cicmil-Remeti¢ svoja istrazivanja prenijela i na susedna po-
drucja, na prvome mjestu mislimo na Drobnjak i Pljevlja. Tako bi se zatvorila
jedna dijalekatska cjelina crnogorskoga jezika. Iza takvoga projekta mogle
bi da stanu tri nacionalne akademije (SANU, DANU, CANU), ili pak dva
nacionalna instituta: Institut za srpski jezik (Beograd) i Institut za crnogorski
jezik (Podgorica).

Poznato je da je podruéje Zupe Pive toponomasticki izucavala jos jedna
zena, takode Pivljanka, Mara Tijani¢, koja je skupila dragocjenu gradu Sto se
¢uva u onomstickome fondu Srpske akademije nauka i umetnosti. Dobro bi
bilo da se pokrene obrada i publikovanje toga fonda, na ¢emu bi mogla svojim
iskustvom i znanjem znatno pomo¢i Radojka Cicmil-Remetic.

Na kraju, da ukazemo i na ovo: knjiga Toponimija Pivske planine, pre-
vise je opterecena tzv. srbovanjem u vidu brojnih formulacija: ,,srpsko jezicko
podrucje, ,.Cuvari srpske narodne duhovnosti®, ,,srbistika®, ,,srpski etnicki
jezicki prostor®, ,.kod Srba®, ,,srpskog naroda i srpskih zemalja®, ,,srpska je-
zicka starina“ i dr. Toliko je ,,srbovanja“ naslagano na jednu gomilu da bi
nadvisilo 1 najvisi vrh na Pivskoj planini. Ipak su tu u pitanju samo ideoloske
floskule u duhu davno postavljene matrice ,,Srbi sve i svuda®, §to ni u cemu
ne umanjuje jednu savjesno uradenu monografiju, kakva je Toponimija Piv-
ske planine. Za sve te ideoloske parole nema niti jedne potvrde u priloZenoj
leksickoj gradi, i one vise idu na savjest izdavaca knjige (SANU) i glavnoga
urednika (Aleksandra Lome), nego autorke. Radojka Cicmil-Remeti¢ je, kao
malo ko prije nje, zaduzila nauku o crnogorskome jeziku i Crnu Goru, a preko
toga i serbistiku i slavistiku u cjelini.

367



Vuki¢ PULEVIC

Pregled fitotoponina i zootoponima zastupljenih u knjizi Toponimija
Pivske planine
Aluga — gusta Suma. Selo Bezuje. Pivska planina (s. 144).
Aluga Sainoviéa (kao: Sainoviéa aluga) — livada, ravan. Selo Séepan Polje.
Piva (s. 307).
Aluge — strane obrasle Sumom. Selo Bori¢je. Pivska planina (s. 144).

Avtovina — dolina u kojoj raste avtovina. Selo Vojinoviéi. Pivska planina (s.
143).

Avtovnik — uvala de raste avtovina koju mjesStani koriste za lijek od raznih
oboljenja, a narocito od reume. Selo Bezuje. Pivska planina (s. 143).

Bas¢a Amzina (kao: Amzina bas$¢a) — voénjak (Amza, nadimak jednom
Mosticu). Selo Brijeg. Pivska planina (s. 144).

Bjelobor — brdo obraslo jelom i borom. Selo Crkvicko Polje. Pivska planina
(s. 149). NAPOMENA: Dopuna opisu lokaliteta Bjelobor (Crkvicko Polje).
(PULEVIC V. & SAMARDZIC N. 2003:35).

Bjelobor — brdo i strana obrasla bukovinom i borom. Selo Barni Dd. Pivska
planina (149). NAPOMENA: Dopuna opisu lokaliteta Bjelobor (Barni Do).
(PULEVIC V. & SAMARDZIC N. 2003:35).

Bljelibor — pod, kosanica. Selo Nedajno. Pivska planina (149).

Bljusturni do — dolina u kojoj raste bljustur. Selo Pis¢e. Pivska planina (s.
149).

Bljusturni do — veca vala u kojoj ima bljustura. Selo Bori¢je. Pivska planina
(s. 149).

Bljusturno katuni$te — strana kod Jagodnjeg vrta. Selo Unac. Pivska planina
(s. 149).

Bor (kao: Crnobor) — vece brdo na kome danas nema Sume, sve je golo. Selo
Jari¢i. Pivska planina (s. 304).

Bor (kao: Kod—bora) — strana i bor, nekad orano. Selo Babiéi. Pivska planina
(s. 215).

Bor (kao: Milebor) — lijepa zaravan i njiva, sada bez Sume; po predanju, tu je
nekada bilo borovine. Selo Unac. Pivska planina (s. 242).

Bor (kao: Sat bor) — brdo i bor, tuda vodi plemenski put prema Crkvickom
Polju. Od bora do Crkvickog Polja stize se za sat vremena brzog hoda. Sela
Nikovi¢i i Crkvicko Polje. Pivska planina (s. 284).

Bor kusi (kao: Kusi bor) — bor povise stijene. Selo Pisce. Pivska planina (s.
225).
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Bor kusi (kao: Kusi bor) — brdo i na njemu slomljeni bor. Selo Bori¢je. Pivska
planina (s. 225).

Bor popov (kao: Popov bor) — manja luka i bor (nije potopljeno). Selo Pisce.
Pivska planina (s. 268).

Bor prebljeni (kao: Prebljeni bor) — stijene a izmedu njih borje, ima jedan
polomljeni bor. Selo Bori¢je. Pivska planina (s. 270).

Bor Sabanov (kao: Sabanov bor) — bor u kanjonu Pive (po predanju, po
Sabanu Kruniéu, koji se peo na bor i na njemu se igrao: ,,dero jarca“. Selo
Unac. Pivska planina (s. 306). NAPOMENA: Dopuna opisu toponima
Bor Sabanov/Sabanov bor (Una¢). (PULEVIC V. & SAMARDZIC N.
2003:40).

Borak — strana, livada. Selo Trsa. Pivska planina (s. 151).

Borak/Kulié¢a borak — strana 1 dolina obrasli smrekom. Selo Kuli¢i. Pivska
planina (s. 151).

Boricka greda — velika stijena. Selo Boricje. Pivska planina (s. 151).

Borikovaca — veéi potes livada, u kome se izdvajaju: Velika Borikovaca
i Mala Borikovaca. Selo Brijeg. Pivska planina (s. 151). NAPOMENA:
Dopuna opisu toponima Borikovaéa (Brijeg—Sc¢epan Polje). (PULEVIC
V. & SAMARDZIC N. 2003:41).

Borikovci — prisoje i dolina, livada. Selo Nikovi¢i. Pivska planina (s. 151).

Borina — jedna glavica, brdo. Selo Vojinovici. Pivska planina (s. 151).

Borine — nekolike doline, nekada je tu bilo borove Sume. Selo Unac. Pivska
planina (s. 151).

Borjanica — strane sa dosta krsa. Selo Vojinovici. Pivska planina (s. 151).
Borjanica — vece brdo obraslo Sumom. Selo Kuli¢i. Pivska planina (s. 151).
Borjanica — njive i livade. Selo Bori¢je. Pivska planina (s. 151).

Borjanice — strana, livade. Selo Nedajno. Pivska planina (s. 151).

Borje malo (kao: Malo Borje) — doline i brda obrasli borovinom. Selo
Crkvicko Polje. Pivska planina (s. 236).

Bornata dolina/Oborana dolina — veca uvala. Selo Unac. PSivska planina (s.
151). NAPOMENA: Vjerovatno je ovde u pitanju oronim a ne fitotoponim,
sli¢no kao u katunskoj Nahiji i Banjanima.

Bornata vlaka — vala i malo Sume. Selo Bojati. Pivska planina (s. 151).
Bornata vlaka — vala i ¢etinarska Suma. Selo Sari¢i. Pivska planina (s. 151).

Bornato brdo — vece brdo, pasnjak. Selo Crkvicko Polje. Pivska planina (s.
151).
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Borov dé — vec¢a dolina, u njoj nema Sume. Selo Nikovi¢i. Pivska planina
(s151).

Borova glavica—brdo obraslo javorom i jasenom (nema bora). Selo Knezeviéi.
Pivska planina (s. 151).

Borova glavica — brdo i strana. Selo Unac. Pivska planina (s. 151).

Borova glavica — brdo i Suma (jela a ne bor). Selo Crkvicko Polje. Pivska
planina (s. 151). NAPOMENA: dopuna opisu toponima Borova glavica
(Crkvicko Polje). (PULEVIC V. & SAMARDZIC N. 2003:46).

Borovalokva —manja zaravan de se zadrzava voda poslije kiSe. Selo Nedajno.
Pivska planina (s. 151).

Borova luka — bila livada, luka, a sad je potopljeno. Selo Borkovi¢i. Pivska
planina (s. 151). NAPOMENA: Dopuna opisa toponima Borova luka
(Borkovi¢i). (PULEVIC V. & SAMARDZIC N. 2003:47).

Borova strana — veca strana. Selo Podmilogora. Pivska planina (s. 151).

Borova strana — strana na TreStenom brdu. Selo Unac. Pivska planina (s.
151).

Borova strana (kao: D6 do Borove strane) — veca dolina. Selo Podmilogora.
Pivska planina (s. 183).

Borovac — dolina i previja. Selo Vojinoviéi. Pivska planina (s. 151).

Borovac — dublja dolina. Selo Kuli¢i. Pivska planina (s. 151).

Borovac — strana i brdo. Selo Pis¢e. Pivska planina (s. 151).

Borovac Miladinov (kao: Miladinov Borovac) — kuc¢a i uzviSenje. Selo
Brijeg. Pivska planina (s. 241).

Borovacka prodo/Borovcei — dolina i pravljena lokva i bunar, pojila za stoku.
Selo Unac. Pivska planina (s. 152).

Borovci — zaravni, livade. Selo Boric¢je. Pivska planina (s. 152).

Borovci — strane obrasle Sumom, pasnjak. Selo Brijeg. Pivska planina (s.
152).

Borovci donji (kao: Donji Borovcei) —livade i lokva. Selo Uac. Pivska planina
(s. 190).

Borovci gornji (kao: Gornji Borovci) — vala i okolo Suma. Selo Unac. Pivska
planina (s. 152).

Borovi — stijene i pe¢ina u kanjonu Komarnice, de je 1943. godine bio zbjeg.
Selo Borkovi¢i. Pivska planina (s. 152).

Borovi — strane na obali Tare (nema borova), selo Brijeg. Pivska panina (s.
152).

370



Fitotoponimi i zootoponimi u toponomastickim radovima...

Borovi — strane obrasle borom i klekom. Selo Nedajno. Pivska planina (s.
152).

Borovi — nekolike doline sa malo borove Sume. Selo Nikovici. Pivska planina
(s. 152).

Borovi brijeg — teren obrastao borjem u kanjonu Susice. Selo Nedajno. Pivska
planina (s. 152).

Borovi d6 —veca kotlina obrasla listopadnom Sumom u kojoj se moze sresti i
poneki bor. Selo Borkviéi. Pivska planina (s. 152).

Borovi vrt — vala. Selo Babic¢i. Pivska planina (s. 152).

Borovine — ve¢i potes dolina i brda; livade izdijeljene po vlasnicima. Potes je
izmedu Crkvickog Polja (najve